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UVOD

Vyskum Tudskych prav a prav dietata v Skolskom a rodinnom prostredi sa realizuje
v ramci dlhodobého monitoringu vzdeldvania a uplatiovania l'udskych prav a stavisi
s naplitanim priority III (Vychova, vzdelavanie, odborna priprava a vyskum v oblasti
Pudskych prav) Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenskej
republike. Cielom reprezentativneho celoslovenského vyskumu vychovy k l'udskym
pravam a pravam diet'ata v Skolskom a rodinnom prostredi je kontinudlne mapovat
a analyzovat pravne vedomie Ziakov, zdroje informacii o I'udskych pravach (zastupenie
Skoly arodiny) auroven spoluprace Skoly arodiny Ziaka pri vychove k 'udskym
pravam, mieru participacie rodi¢ov na vychove deti k 'udskym pravam a pravam
dietat’a, ako aj analyzu vzt'ahov v rodine a Skole a dodrziavanie 'udskych prav a prav
dietata. Uloha sGcasne poukazuje na nedostatky v dodrZiavani I'udskych prav ako
v prostredi Skoly, tak aj rodiny aziskané¢ vysledky porovnava s predchadzajucimi
vyskumnymi zistovaniami (roky 2006, 2009, 2012, 2014, 2018) s cielom naértnut’
vyvojové trendy skiimanych javov. Ved jednou zo zékladnych podmienok napihania
Dohovoru o pravach dietat’a je dostatok informacii. Len tak je mozn¢, aby sa myslienky
a zasady Dohovoru pretransformovali do kazdodenného Zivota.

Vyskum bol realizovany v mesiacoch september — december 2020 a zber empirickych
dat sa uskutocnil prostrednictvom metddy Standardizovaného dotaznika. Nasledne boli
idaje spracované v $tatistickom programe SPSS. Statisticky spracovanych bolo
319 dotaznikov rodicov ziakov zadkladnych a strednych §kol pri rovnomernom zastipeni
typov §kol akrajov SR. Daldimi vyberovymi kritériami boli pohlavie, vek, stupefi
ukonéeného vzdelania, pohlavie dietata, roénik a velkost sidelnej jednotky. Udaje
ziskané od rodicov boli analyzované na zaklade otdzok rozdelenych do tematickych
okruhov skiimanej problematiky (l'udské prava aprava dietata, spoluprica rodiny
a Skoly, porusenie prav dietat’a, pravne vedomie). Pre matematicko-Statisticku analyzu
bola pouzitd prvostupiiova a druhostupfiovd analyza Udajov, ako aj iné Statistické
metody spracovania dat (Pearsonov koeficient, kontingencny koeficient, modus,
median...).

Ludské prava a prava diet'at’a

Informovanie dietat’a o existencii prav diet’at’a

Zo suboru 319 oslovenych rodi¢ov ziakov zakladnych a strednych $kol potvrdili
rozhovory s dietatom o Pudskych pravach a pravach diet’at’a takmer dve tretiny.
Priblizne patina vSak priznala, ze rozhovory nauvedenu tému v rodine absentuju
a taktiez takmer pétina rodicov nevedela, alebo nechcela na otazku odpovedat’,
pripadne si nespomina na rozhovor o pravach diet’at’a.
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O existencii prav dietat’a sa CastejSie rozpravaji Zeny nez muzi. U zien to predstavuje
takmer tri Stvrtiny (71,3 %) a u muzov ani nie polovicu z nich (45,1 %). Zatial’ ¢o U Zien
sledujeme mierny narast oproti predchadzajiicim skimanym rokom, U muzov je hodnota
Z tohto vyskumu vyrazne najnizs$ia za posledné skimané obdobia. Su to prave muzi,
ktori vo vy$sej miere priznali, Ze sa 0 danej téme so svojimi det'mi nerozpravaja alebo
nevedeli odpovedat na otazku, resp. si nespominaju. Z celkového hl'adiska mozno
poznamenat, ze vo viacsine pripadov, takmer dve tretiny, satieto rozhovory medzi
rodi¢mi a dietatom konaju. Rozdiely medzi skupinami podl'a typu navstevovanej skoly
dietata st minimalne, najmenej sa diskutuje u rodi¢ov gymnazistov (ZS 65,1 %, SOS
65,9 %, G 61,5 %). Zaujimavé je, ze v roku 2018 prave rodi¢ia gymnazistov mali
najéastejsie rozhovory s detmi o problematike prav (rok 2018: ZS 65,7 %, SOS 66,0 %,
G 72,2 %). Je teda jasne vidiet, Ze zatial' ¢o prvé dve skiimané skupiny (ZS a SOS) si
udrzali priblizne rovnaka hodnotu, u rodi¢ov gymnazistov vidiet’ vyse 10 % pokles. Pri
navs§tevovanom ro¢niku dietat’a nebola zistena stipajica tendencia ako v roku 2018,
kedy so zvySujicim saroc¢nikom S$tadia ziakov sa priamoumerne zvySoval podiel
rodi¢ov, ktori vedl rozhovory o l'udskych pravach. Najvyssi podiel diskutujicich
rodicov bol u zZiakov prvého ro¢nika strednych $kol (69,1 %), u deviatakov zakladnych
skol (67,7 %) a u siedmakov zakladnych skol (66,7 %), Naopak, najnizsi podiel bol
zisteny u rodiov druhdkov V strednych Skolach (60,5 %), 6smakov zakladnych $kol
(61,0 %) a tretiakov strednych $kol (61,2 %). Stipajlica tendencia bola zistena pri
premennej najvysSieho dosiahnutého vzdelania rodiCov, preto plati, ze ¢im vysSie
dosiahnuté vzdelanie, tym vys$$i podiel rodi€ov rozpravajicich sa S0 svojimi detmi
0 l'udskych pravach a pravach dietata. U rodiCov s vysokoskolskym vzdelanim to
predstavovalo presne 79,0 %, u rodicov so stredoskolskym vzdelanim s maturitou vyse
polovicu (58,6 %), so stredoskolskym vzdelanim bez maturity takmer tretinu (32,3 %)
a u rodicov so zakladnym vzdelanim len pétinu (20,0 %). Podl'a velkosti bydliska
sa najviac diskutuje medzi rodi¢mi z vacsich a velkych miest. Pri kategorii mesta
do 100 000 obyvatel'ov to je az 90,2 % rodicov a pri mestach nad 100 000 obyvatel'ov
vyse dve tretiny (67,7 %). Pri ostatnych kategoridch vel'kosti bydlisk sa percentualny
podiel pohyboval okolo 60 %. Podla kraja bydliska sa podiel rodi¢ov, ktori deklarovali
rozhovory o l'udskych pravach, pohybuje v jednotlivych krajoch v rozmedzi od 50 %
respondentov az takmer po 80 %. Najvyssi podiel dosiahol Banskobystricky (79,2 %),
Zilinsky (72,7 %) a Kosicky kraj (67,9 %). Najnizsi podiel bol zisteny v Tren¢ianskom
(56,4 %), Nitrianskom (61,2 %) a Presovskom kraji (61,6 %).
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Porovnanim odpovedi rodi¢ov ziakov zakladnych a strednych §kol sa zistilo, ze
s pravami diet'at’a oboznamovali rodic¢ia v podobnej miere starSich aj mladsich ziakov
zo zakladnych $kol. Vysledky za oba podsubory st 0 par percentualnych bodov nizsie
ako pri predchadzajiicom zistovani (rok 2018: ZS 65,9 %, SS 68,2 %). Rodi¢ia mladsich
ziakov 0 nieCo viac priznavali, Ze sa 0 pravach diet'at’a nerozpravali, pricom rozdiel je
takmer zanedbatelny. Takmer rovnako deklarovali rodic¢ia ziakov zédkladnych aj
strednych $kol nevedomost’ (neviem, nespominam si). Rozdiely zobrazuje graf 2.

Graf 2

Informovanie diet’at’a o P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Porovnanim vysledkov za sledované roky 2006, 2009, 2012, 2014, 2018 a 2020
sa potvrdil vSeobecne pozitivny trend vO vy$Sej miere pravneho vedomia ziakov
zakladnych a strednych $kol rodi¢mi, aj ked’ informovanie dietata o pravach rodi¢mi
oproti predoSlému skimanému roku klesol 0 niekol’ko percentudlnych bodov.
V sucasnosti  zaznamenavame Stabilitu percenta rodi¢ov diskutujucich v rodine
0 pravach dietata, ktora predstavuje takmer dve tretiny respondentov, ale eSte
nedosahuje hodnotu z roku 2012. Prevladaju teda rodicia, ktori si uvedomuju dolezitost’
informacii z oblasti l'udskych prav a prav dietata pre samotné dieta. Vysledky sticasne
potvrdili od roku 2014 kontinualne znizovanie percenta rodicov, ktori tieto informacie
detom neposkytuju. Zarazajice je, ze za celé sledované obdobie takmer konStantne
15 % oslovenych si na situaciu nespomina. Podrobné tidaje uvadza tabulka 1.

Tabul’ka 1
Informovanie diet’at’a o pravach L

2006 | 2009 | 2012 | 2014 | 2018 | 2020
ano 61,1 619 739 576 67,1 64,6
nie 158/ 22,8/ 13,8/ 27,2 185 17,6
neviem 23,1 153 12,3 152 144 179

Dovod informovania diet’at’a o existencii prav diet’at’a

Najcastejsim  dovodom rozhovorov o pravach dietata aludskych pravach
a 0 principoch ich dodrziavania je podla rodicov informovanost’/pravo vediet’
0 svojich pravach. Daldimi frekventovanymi dévodmi s informacie ako suéast
vychovy v rodine, doba/prostredie, informacie zo S$koly, problémy v Skole
a informacie z televizie, z médii. Takmer 5 % oslovenych uviedlo iniciativu dietata —
otazky dietat’a. Najmenej zastpené su problémy v spravani a dévod, aby sa diet’a
vedelo branit’.



Graf 3

Dovody rozhovoru rodi¢ov s det'mi o EP (v %)
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Z porovnania odpovedi rodicov Ziakov zakladnych a strednych Skol vyplyva, ze
najfrekventovanejSim dovodom poskytnutia informécii 0 pravach dietata rodi¢mi
Vv pripade Ziakov zakladnych, aj strednych 8kol, je samotna problematika 'udskych prav
— pravo vediet’ o svojich pravach, pricom vyraznejSie zastiipenie ako dovod rozhovoru
ma u stredoskolakov. Dévodmi rozhovorov s rodi¢mi opét’ u ziakov oboch stupiiov $kol
su l'udské prava ako sucast’ vychovy, V pripade starSich Ziakov informécie zo Skoly
a U mladsich ziakov doba, prostredie. Poradie preferencie ostatnych dovodov je v oboch
stupfioch vzdelavania takmer rovnaké s vynimkou niekol’kych dévodov a vysledky su
takmer identické. Priblizne kazdy dvadsiaty osloveny rodi¢ ako Ziaka zakladnej, tak aj
strednej Skoly priznal, ze sa s dietatom na dant tému nerozpraval a 0,9 % rodicov deti
zo zékladnych 8kol a 2,1 % rodicov deti zo strednych $kol volilo odpoved’ neviem.
Podrobné udaje st znazornené v grafe 4.

Graf 4

Dévody rozhovoru roditov s det'mi o I’P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Podl'a pohlavia bol najéastejSim dévodom na rozhovor s dietatom o existencii prav
dietata ako u muzov, tak aj u zien potreba, aby vedeli o svojich pravach. Priblizne
rovnaky podiel (takmer 13 %) dosiahli muzi azeny aj pri dovode rozhovorov
vyplyvajucich z doby a prostredia, v ktorom zijeme. Muzi mali vysSie zastipenie
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v dévodoch informdcie z médii a informacie zo skoly. V0 vsetkych ostatnych dovodoch
mali vysSie percentualne zastipenie Zeny. AZ pétina muZov Sa priznala, Ze nemali
ziadne dovody, lebo sasdietatom natato tému nerozpravali, priCom u Zien
predstavovala tato moznost’ len 3,0 %. Muzi taktiez vo vysSej miere uvadzali odpoved’
neviem, nepamdtam sa. Rozdiely na zaklade dosiahnutého vzdelania rodi¢ov ukazuju,
ze existyju vyrazné rozdiely medzi skupinami. Rodi¢ia so zakladnym vzdelanim
sa rozhodli hovorit’ o pravach z dovodu informacii z médii, rodi€ia so stredoskolskym
vzdelanim bez maturity predovsSetkym z dévodu zvySovania vedomosti ako stcast
vychovy a pri rodi¢och so stredosSkolskym vzdelanim s maturitou a s vysokoskolskym
vzdelanim bol hlavny dévod rozhovorov potreba, aby diet’a vedelo o svojich pravach.

Podl'a velkosti bydliska je vo vSetkych kategoriach dévodom s najvyssim podielom
potreba vediet’ o svojich pravach, pricom percentudlny podiel nad 30 % bol zisteny
v mestach nad 100 000 obyvatel'ov a v obciach do 2 000 obyvatel'ov. V kategoriach
S niz§im poctom obyvatel'ov (do 2 000, do 10 000 a do 50 000 obyvatel'ov) je druhym
najcastej$im dévodom rozpravanie sa 0 pravach ako sucast’ vychovy. U rodicov zijucich
v mestach do 100 000 obyvatel'ov st druhym najcastej$im dovodom informacie zo skoly
a u rodi¢ov v mestach nad 100 000 obyvatel'ov zas odvolavanie sa na dobu a prostredie.
Podl’a krajov, v Presovskom a Kosickom kraji, kazdy desiaty rodi¢ nemal dévod na to,
aby sa rozpraval so svojim dietatom o existencii prav. V ostatnych krajoch bol podiel
tejto odpovede nizsi apohyboval saokolo 5%. Aj podla kraja bola
najfrekventovanejsia potreba vediet' o svojich pravach. Plati to takmer vo vSetkych
krajoch (s vynimkou KoSického kraja), priCom najvySsi podiel mal Bratislavsky
a najnizsi podiel tohto dovodu mal KoSicky kraj, kde boli dévodom s najvySSim
podielom informacie zo Skoly. Podl'a navstevovanej Skoly dietata sa okrem potreby
vediet’ o svojich pravach, ktory je najfrekventovanejsi dovod vo vSetkych troch typoch
skol, rozpravaju rodicia deti zo zakladnej Skole z dovodu sucasti vychovy, rodicia deti
zo strednych odbornych 8kdl z dovodu informacii zo Skoly arodi¢ia deti z gymnazii
z dovodu taktiez sucasti vychovy, ale aj z dovodu informéacii z médii.

Druh poskytnutych informacii z oblasti Pudskych prav

O konkrétnych informaciach z oblasti l'udskych prav sme ziskali 260 odpovedi
od rodicov ziakov zakladnych a strednych §kol. Z 319 oslovenych respondentov (7,9 %)
uviedlo, Ze neposkytlo dietat'u Ziadne informacie z oblasti I'udskych prav.

NajfrekventovanejSou informaciou o ludskych pravach poskytnutou rodi¢mi bolo
pravo navzdelanie apravo naslobodu prejavu, vSetky vSeobecné informacie
0 l'udskych pravach a pravach dietat’a a pravo na vychovu a rodinny Zivot. Za nimi
nasleduje pravo na zdravie, zdravotna starostlivost’, pravo na bezpecie a pravo
na zivot, lasku. Pod hranicou 5% sanachadzali informacie o prave na vlastnu
identitu, samostatnost’ a dostojnost’ a pravo na vol’ny ¢as a kamaratov.



Graf 5

Druh poskytnutych informacii o CP (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi.

Jedina oblast’ informacii ludskych prav, ktoré poskytuyjt muzi vo véacSom
percentudlnom podiele nez Zeny, je oblast prava navychovu, rodinny Zivot
a starostlivost. Vo vSetkych ostatnych zloZkdch mali védcSie zastipenie Zeny,
predovSetkym v oblasti prava na slobodu prejavu, nadboZenstva a slobody pristupu
k informaciam a v oblasti prava na vzdelanie. Pri neposkytovani informacii dominuju
muzi, no taktiez maji vicSie zastlpenie aj pri odpovedi, Ze poskytuju vSeobecné
informacie zo vSetkych oblasti.

V piatich z 6smich krajov rodi¢ia najviac poskytovali svojmu dietat'u informacie
Z oblasti prava na slobodu prejavu, ndbozenstva, slobody pristupu k informaciam, najma
v Banskobystrickom a Tren¢ianskom kraji, kde danti oblast’ poskytoval takmer kazdy
druhy rodi¢. V Trnavskom, Zilinskom a Kosického kraja bola najfrekventovanejsia
oblast’ informéacii v oblasti prava na vzdelanie. Rodicia, ktori poskytuji svojim detom
informacie vo vsetkych oblastiach, mali najvysSie zastipenie v Tren¢ianskom,
Bratislavskom a Banskobystrickom kraji. Naopak, najvyssi podiel tych rodi¢ov, ktori
deklarovali, Ze neposkytuju ziadne informacie detom, dosiahol PreSovsky kraj, ktory
ako jediny presiahol hranicu 10 % a dosiahol takmer 17 %.

Na zéklade porovnania odpovedi rodifov Ziakov zakladnych a strednych S$kol
mozno konStatovat’, Ze poradie frekvencii jednotlivych konkrétnych T'udskych prav je
mierne rozdielne. V oboch stboroch je najfrekventovanejSie rodi¢émi poskytnutou
informaciou z oblasti 'udskych prav informéacia o prave na vzdelanie, nasleduje pravo
na slobodu prejavu, vseobecné informacie o 'udskych pravach a pravo na vychovu
arodinny zivot. Castejdie informuju rodi¢ia stredoskoldkov o prave na zdravie
a zdravotnu starostlivost’, prave na zivot a lasku a prave navolny cas a kamaratov.
Naopak, u ziakov zakladnych $kol klada rodicia pri rozhovoroch o l'udskych pravach
viac doraz napravo nabezpeCie aochranu anapravo nauznanie identity,
samostatnosti, dostojnosti. Rozdiely v odpovediach zobrazuje graf 6.
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Graf 6
Typy poskytnutych informacii o P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre mozZnost uviest viac odpoved;.
Spolupraca skoly a rodiny
Zaujem 0 spolupracu $koly a rodiny pri porusovani Pudskych prav

Zaujem o spolupracu Skoly arodiny pri rieSeni poruSenia l'udskych prav a prav
dietat’a vyjadrila takmer polovica rodi¢ov ziakov zakladnych a strednych $kol, priCom
skuto¢nost’ je 0 par percentualnych bodov nizsia ako pri zistovani v roku 2018 (rok
2018: 54,2 %). Len 4,7 % oslovenych deklarovalo nezaujem. Takmer Stvrtina sa vSak
k otazke nechcela alebo nevedela vyjadrit® a vySe Stvrtina potvrdila uz existujicu
spolupracu $koly a rodiny v oblasti porusovania 'udskych prav.

Graf 7
Zaujem o spolupracu Skoly a rodiny pri porusovani CP (v %)
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Podla pohlavia je zrejmé, Ze vySsi zaujem o spominanu spolupracu prejavuji Zeny nez
muzi, hoci medzi skupinami nie je vyrazny rozdiel a v oboch pohlaviach to vyjadril
takmer kazdy druhy rodi¢. Zeny viak oproti ostatnému vyskumu zaznamenali mierny
pokles. Na druhej strane, vyrazny rozdiel mozno vidiet' v odmietani spoluprace, kde
vysSie percentudlne zastupenie mali muzi — kazdy desiaty respondent, zatial’ ¢o Zeny
nedosiahli ani 3 %. Takmer tretina zien deklarovala uz existujicu spolupracu a Stvrtina
muzov zase nevedela presne odpovedat’ na otazku. Najvy$s$i zaujem o spolupracu
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v oblasti poruSovania ludskych prav prezentovali rodicia so stredoSkolskym
a vysokoSkolskym vzdelanim. V tychto kategoriach to bol kazdy druhy rodic, zatial’ co
pri rodiCoch so zékladnym vzdelanim az kazdy Stvrty. AZ polovica rodiCov
so zédkladnym vzdelanim nevedela povedat’, ¢i by privitali spolupracu so skolou ich
dietata a vzhl'adom na klesajucu tendenciu podielu rodi¢ov s takouto odpoved’ou
a rastucim dosiahnutym vzdelanim moZno povedat’, Ze ¢im vysSie dosiahnuté vzdelanie
rodicov, tym vyS$$ia miera schopnosti alebo ochoty odpovedat’ na otazku. Podobne to
plati aj pri nezaujme 0 spolupracu s tym, ze ¢im nizsie vzdelanie, tym vyssi nezdujem
a taktiez pri priznani existujicej spoluprace, kde podiel rodicov v jednotlivych
skupinéch rastol so stupiom dosiahnutého vzdelania. Najvyssi zdujem vyjadrili rodicia
stredoskoldakov a najvySsi nezaujem vyjadrili naopak rodi¢ia deti na zakladnych
Skolach. Spolupracu potvrdili najviac rodi¢ia gymnazistov, nasledovali rodicia deti
na zéakladnych Skolach anakoniec rodi¢ia deti na strednych odbornych Skolach.
Z hladiska velkosti bydliska spolupréaca existuje prevazne v malych obciach a mestach
a vV najmenSom pomere vo velkomestach nad 100 000 obyvatelov. Prave rodicia
Z najvacsich miest vSak mali najvysSie percentualne zastupenie v zaujme o spolupracu.
Statisticky vyznamné rozdiely boli zistené pri korelacii s krajmi Slovenskej republiky.
Krajmi, kde bola v najvyssej miere potvrdena existujuca spolupraca rodiny a skoly st
Zilinsky (39,4 %), Nitriansky (34,7 %) a Kosicky (28,6 %). Danu skutoénost’ potvrdila
aj Stvrtina respondentov z PreSovského kraja a vySe pitina rodiCov z Trencianskeho
a Trnavského kraja. Najnizsi podiel existujicej spoluprace medzi rodi¢mi bol zisteny
v Banskobystrickom (12,5 %) a Bratislavskom kraji (16,7 %). V poslednych dvoch
spominanych krajoch bol naopak najvyssi zaujem o spolupracu.

Porovnanim vysledkov za stibor rodi¢ov zZiakov zakladnych §kél a rodicov Ziakov
strednych §kél sa zistilo, Ze zaujem o vzajomnu spolupracu rodiny a Skoly pri rieSeni
porusenia 'udskych prav prejavuju viac rodicia ziakov strednych §kol. Prave v strednych
Skolach castejSie zaznamenavame, podla vyjadreni opytanych, aj uz existujicu
spolupracu rodi¢ov a Skoly v oblasti I'udskych prav. Zarazajuce je, ze okolo pétiny
rodicov ako stredoskolakov, tak aj ziakov zakladnych $kol sa odpovedi vyhli a volila
moznost’ neviem.

Graf 8
ZAujem o spolupracu §koly a rodiny pri poruSovani P, porovnanie ZS a SS
(v %)
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Porovnanim za sledované obdobie rokov 2009, 2012, 2014, 2018 a 2020 vidime, ze
potreba spoluprace Skoly arodiny pri porusovani I'udskych prav sice mierne klesla
oproti predchadzajuicemu vyskumu, stale vSak predstavuje takmer kazdého druhého
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respondenta. Je to nad’alej vyrazne vysSie percento ako pri inych rokoch, kedy bola
hodnota tretinova, resp. pod 40 % respondentov. Na druhej strane uz existujica
spolupraca zaznamenava vVzostup.

V predchadzajucich zistovaniach spolupracu rodiny a Skoly v oblasti porusovania
Pudskych prav prezentovala menej ako pétina oslovenych (roky 2014 a2018),
Vv sucasnom vyskume pripustilo spolupracu takmer 26 %. Akokol'vek, vySe pitina
nevedela Kk problému zaujat’ stanovisko, ¢o svedCi o eSte stale nedostatocnej
informovanosti rodi¢ov ziakov, ¢i ich nezaujme o dianie v skole, aj ked’ najnovsie
vysledky potvrdili vyrazny pokles uveden¢ho postoja a sicasny percentudlny podiel je

Cwwvr

ktori spolupracu nevyzaduja (tabulka 2).

Tabulka 2

Ly . . v s %
Spoluprica Skoly a rodiny pri poruseni P 2009 | 2012 | 2014 | 2018 | 2020
ano 27,2 38,0 39,7 54,2 48,3
nie 4,5 2,9 6,3 5,6 4,7
neviem 42,6 29,91 36,0 232 211
spolupraca uz existuje 25,7 29,9 18,0 17,0f 25,9

Vzajomna spolupraca $koly a rodiny pri vzdelavani k Pudskym pravam

Zo suboru rodi¢ov oslovenych ziakov prejavilo zaujem O spolupracu so Skolou
Vv oblasti vzdelavania k Pudskym pravam az 55,5 %, toto percento je opit’ vysSie ako
v roku 2018. Podobne ako v pripade zaujmu o spolupracu rodiny a Skoly pri rieSeni
poruSenia prav dietata, aj pri vzdelavani v oblasti 'udskych prav viac ako polovica
opytanych deklarovala zdujem. Rodicia Ziakov si tak uvedomuj dolezitost’ informécii
0 l'udskych pravach nielen pre seba, ale aby ich mohli d’alej odovzdéavat’ svojim detom.
Nezaujem priznalo takmer 6 % rodiCov anaotazku nevedela alebo nechcela
odpovedat’ takmer pitina skimanych rodicov ziakov. Existujucu spolupracu rodiny
a skoly voblasti vzdelavania k l'udskym pravam oznacila taktiez takmer pitina
respondentov. Podiel je eSte nizsi ako pri spolupraci rodiny a skoly pri rieSeni porusenia
Pudskych prav a nizsi ako pri predchadzajucom zist'ovani.

Graf 9

Zaujem o spolupracu skoly a rodiny pri vzdelavani k IP (v %)
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Zaujem o tato spolupracu prejavila viac ako polovica muzov aj zien, pricom podobne
ako pri spolupraci Vv oblasti poruSovania l'udskych prav, tak aj spolupracu v oblasti
vzdelavania k l'udskym pravam a jej existenciu potvrdili vo vyS$Sej miere Zeny neZ muZi.
Markantny rozdiel medzi muzmi a zenami pri odpovedi ,,neviem* nebol zisteny,
V oboch pripadoch je to pitina respondentov. Pozitivny postoj k zaujmu o spolupracu
uviedol kazdy druhy rodi¢ vo vsetkych kategoriach na zaklade dosiahnutého vzdelania
rodicov, avSak najvyssi percentudlny podiel bol u rodi€ov s Gplnym stredoskolskym
vzdelanim a vysokoSkolskym vzdelanim. Pri nezdujme mozno konStatovat, ze ¢im
nizsie dosiahnuté vzdelanie, tym vyss$i nezaujem o spolupracu v predmetnej oblasti.
Stvrtina rodi¢ov s vysokoskolskym vzdelanim potvrdila, Ze tato spolupraca uz existuje,
zatial’ ¢o pri rodi¢och so zakladnym vzdelanim to nebol ani kazdy desiaty.

Podl'a velkosti bydliska potvrdili existujicu spolupracu predovsetkym rodicia
z najmensich obci amiest anajvyssi zaujem o spolupracu bol zisteny u rodi¢ov
z vacsich a velkych miest. Rodicia z va¢sich miest mali taktieZ nizsi podiel medzi tymi,
ktori na otdzku nechceli alebo nevedeli odpovedat’.

Vidite'né rozdiely boli zistené pri komparacii podla krajov. Najvyssi zaujem
0 spolupracu maju rodic¢ia v Banskobystrickom (73,9 %), Bratislavskom (63,3 %),
Presovskom (60,3 %) a Nitrianskom kraji (59,2 %). Vyrazne najniz$i zaujem je
v Trencianskom kraji (38,5 %). V ostatnych krajoch zaujem deklaroval kazdy druhy
rodi¢. V Trenc¢ianskom kraji okrem nizkeho zaujymu bol aj najvyssi podiel rodic¢ov, ktori
nechceli, resp. nevedeli odpovedat (35,9 %) avysoky podiel tejto odpovede
prezentovali aj rodicia v Trnavskom a KoSickom kraji. Rozdiely sa prejavili aj
v odpovedi, kde respondenti deklarovali uz existujucu spolupracu. Najvyssi podiel
potvrdenej spoluprace je v Zilinskom (30,3 %), Trnavskom a Kosickom kraji (zhodne

vwve

(13,0 %), Presovskom (15,1 %) a Bratislavskom kraji (16,7 %).

Na zaklade porovnania odpovedi rodifov Ziakov zakladnych a strednych a kol
mozno konstatovat, Ze zaujem o vzajomnu spolupracu rodi¢ov a Skoly v oblasti
vzdelédvania k ludskym prdvam prejavili o nieCo viac rodi¢ia mladSich Ziakov ako
stredoskolakov, aj ked’ vysledky st takmer identické a ¢o je pozitivne, ich pocet oproti
predchadzajucemu zist'ovaniu v roku 2018 mierne stiipol. Na druhej strane su to rodicia
stredoskolakov, ktori viac prezentovali uz existujucu spolupracu v oblasti, avsak pri
oboch skupinach to bola patina respondentov. Spolupracu rodiny a skoly pri vzdelavani
k P'udskym pravam CastejSie odmietaji rodi¢ia mladsich ziakov, no zaroven vo vys$som
percente deklarujii nevedomost’ rodicia Ziakov strednych $kdl a volia odpoved’ neviem.
Podrobné udaje znazornuje graf 10.

14



Graf 10
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Porovnanim vysledkov za sledované roky (2009, 2012, 2014, 2018, 2020)
sa potvrdilo, ze tak ako v pripade spoluprace Skoly arodiny v oblasti porusovania
Pudskych prav, dochddza v sti¢asnosti U rodi¢ov oslovenych Ziakov k zvySeniu zdujmu
0 spolupracu $koly a rodiny aj v oblasti vzdelavania k 'udskym pravam. Stucasne vSak
vidiet, Ze uz existujuca spolupraca pri vzdelavani v oblasti I'udskych prav sa mierne
zvysila (v porovnani s rokmi 2014 a 2018) a predstavuje u respondentov takmer patinu.
Oproti predchadzajucim zistovaniam mierne klesol podiel rodi¢ov deklarujucich
nezaujem o takuto spolupréacu a zaroven klesol aj podiel tych rodicov, ktori na otazku
nevedeli odpovedat’. Tato odpoved’ v sucasnosti predstavuje ani patinu rodi¢ov, pricom
priemer v predchadzajucich vyskumoch bol tretina vSetkych respondentov.

Tabulka 3

Ly : . PR %
Spolupraca skoly a rodiny pri vzdelavani k P 2009 | 2012 | 2014 | 2018 | 2020
ano 29,7/ 350 41,7 539 555
nie 4,0 8,0 6,3 6,6 57
neviem 416| 29,21 37,00 265 19,6
spolupraca uz existuje 24,8 27,7 15,0 13,0 19,2

Formy spoluprace $koly a rodiny pri vzdelavani k Pudskym pravam

V pripade existujicej spoluprace v oblasti poruSovania avzdelavania k Tudskym
pravam bolo od respondentov zistované, aki formu ma obsah tejto spoluprace medzi
rodi¢mi a Skolou. Rodicia najcastejSie uvadzali spolupracu prostrednictvom réznych
aktivit Skoly (bez konkretizacie). Medzi d’alSie typy spoluprace patria stretnutia
Vv ramci triednickych a vyucovacich hodin (najmé obcianskej, etickej, ndbozenske;j
vychovy a psychologie) a taktiez prostrednictvom stretnuti ZRPS. Objavili sa aj formy
spoluprace s odbornikmi preventivhych programov realizovanych Centrom
pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie, cez charitativne zbierky az po
vystavy a$portové podujatia. Spomenuty bol aj program Skoly za demokraciu,
spolupraca s policiou, zivé kniZnice. Niektori rodi¢ia uviedli, Ze Skola ma
koordinatora pre Pudské prava a koordinatora prevencie, prostrednictvom nich su
organizované aj rozne projekty a exkurzie pre ziakov. Ako konkrétnu formu spoluprace
respondenti oznacili aj individudlne konzulticie, informa¢né stretnutia a vzajomnu
spolupracu s triednou ucitel’kou.
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Porusenie prav dietat’a
Porusenie prav dietat’a o¢ami rodicov

S porusenim prav svojho diet'at’a sa stretlo takmer 14 % rodicov (43), tri patiny rodi¢ov
(191) uviedlo, ze prava dietat’a neboli porusené a Stvrtina oslovenych (82) nevedela
alebo nechcela k otazke zaujat’ stanovisko.

Graf 11

Porusenie Pudskych prav Ziaka (v %)
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Skusenost’, Ze boli porusené prava ich dietat’a priznali vo vys$ej miere muZzi nez zeny.
Zaroven kazdy Stvrty rodi¢, ¢i uz otec alebo matka, uviedli, Ze si nespominaja, alebo
na to nevedia odpovedat. Porusenie prav dietata deklarovali viac rodi¢ia chlapcov nez
dievcat. Podl'a navstevovanej Skoly bolo poruSenie prav priznané najma u rodicov deti
zo strednych odbornych $kol, nasledovali rodicia deti v zakladnych skolach a nakoniec
rodi¢ia gymnazistov. Pri analyze podla ro¢nika najvyssi podiel sklisenosti S poruSenim
prav svojho dietata uviedli rodi¢ia siedmakov V zékladnej Skole arodicia prvakov
v strednej skole, najmensi podiel bol u rodicov 6smakov v zakladnej skole a druhakov
v strednej Skole. Treba taktieZ dolozit, Ze u rodi€ov 6smakov, ktori mali najnizsi podiel
potvrdenia poruSenia, bol na druhej strane najvyssi percentualny podiel tych rodicov,
ktori si nevedeli spomentt’ alebo nevedeli odpovedat’.

Podla najvysSie dosiahnutého vzdelania to boli predovsetkym rodicia
so stredoSkolskym vzdelanim, ktori uviedli, Ze prava ich dietata boli porusené. AZ
polovica rodi¢ov so zakladnym vzdelanim nevedela odpovedat’, resp. si spomenut’, ¢i
sa s poruSenim stretli, zatial ¢o pri rodicoch so stredoskolskym a vysokoskolskym
vzdelanim to bola $tvrtina z nich.

Signifikantné rozdiely boli zistené v komparacii podl'a kraja. Zatial’ ¢o v Trenc¢ianskom
kraji priznal stretnutie s porusenim prav dietat’a kazdy stvrty rodi¢, v Banskobystrickom
kraji tato skutocnost’ potvrdilo necelych 9 % rodicov (BA 10,0 %, TT 11,9 %, TN
25,6 %, NR 10,2 %, ZA 18,2 %, BB 8,7 %, PO 11,1 %, KE 14,3 %). Presne tretina
rodi¢ov v Bratislavskom kraji si nevedela spomentt’ na poruSenie prav a najnizsi podiel
tejto odpovede zo vSetkych krajov mal Trenciansky kraj — pétina respondentov.

Zaujimavé vysledky prinieslo porovnanie podl'a velkosti bydliska, kde Ziaden rodi¢
zijuci v meste do 100 000 obyvatel'ov nedeklaroval poruSenie prav a zaroven v tejto
skupine az 85 % rodi¢ov jednoznacne uviedlo, ze sa nestretli s porusenim prav svojho
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dietata (4no: do 2000 obyvatelov 11,1 %, 2001-10 000 15,4 %, 10 001-50 000
20,4 %, 50 001-100 000 0,0 %, nad 100 000 10,8 %, nie: do 2 000 obyvatelov 66,7 %,
2 001-10 000 52, 7%, 10 001-50 000 53,8 %, 50 001-100 000 85,0 %, nad 100 000
59,5 %).

Porovnanim odpovedi rodi¢ov Ziakov zakladnych a strednych §kol sa zistilo, ze
S porusenim prav svojho diet’at’a sa stretli vo vac¢Sej miere rodicia ziakov zakladnych
skol, pricom vsSak az Stvrtina rodicov mladsich ziakov aj stredoskoldkov uviedla
moznost’ neviem, nespominam si. V porovnani s predchddzajicim vyskumom sa zvysil
podiel rodi¢ov ziakov zakladnych $kol, ktori sa nestretli s porusenim prav svojho
diet’at’a, avSak u rodicov ziakov strednych $kol tato hodnota mierne klesla (graf 12).

Graf 12

PoruSenie Pudskych prav Ziaka, porovnanie ZS a SS (v %)
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Porovnanim vysledkov za sledované roky sa na jednej strane potvrdil neustaly pokles
rodicov deklarujucich porusenie prav dietat’a, sicasne sa znizuje (najvyraznejsie v roku
2012) percento rodiCov, ktori sa s porusenim prav dietata v Skole nestretli. Tak
dochadza na jednej strane k neustalemu znizovaniu podielu rodicov, ktori vedia o
poruSeni prav vlastného dietata arieSi ho s dietatom, na druhej strane sa stcasne
znizuje aj percento tych, ktori tito skuto¢nost’ popieraju. Zarazajtci je fakt, ze Stvrtina
oslovenych rodiov, s vynimkou prvého roku zistovania, za celé sledované obdobie
uviedla moznost’ neviem, nespominam Si.

Tabul’ka 4

o Gm 18 . 7o %
PoruSenie 'udskych prav ziaka 2009 | 2012 | 2014 | 2018 | 2020
ano 26,5 18,2 146] 144 136
nie 68,5 56,9 63,2 610 604
neviem 50 248 222 246 259

Inicidtor oznamenia porusenia prav diet’at’a v Skolskom prostredi

Porusenie prav dietata v Skolskom prostredi bolo najCastejSie ozndmené rodiCom
ziakov zékladnych a strednych S$kol triednym ucitePom. SkutoCnost’ deklarovalo
takmer 10 % oslovenych. Za ucitelom nasleduje samotné diet’a, ktoré oznacilo tiez
takmer kazdy desiaty respondent. Necelych 5 % rodicov oznacilo, Ze poruSenie prava
dietata bolo rodicom oznamené riaditePom Skoly a 4,2 % uviedli, Ze im ho nikto
neoznamil. Zhodne 3,5 % poukazali na vychovného poradcu a iného ucitela. 72 %
rodi¢ov je vSak presvedcenych, Ze k poruseniu prav dietat'a v Skole nedoslo.
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Graf 13

Inicidtor oznamenia porusenia IP (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi.

Zeny prezentovali o nie¢o viac ako muZi popretie porusenia prav svojho dietata.
V pripade, Ze k poruSeniu doslo, bolo oznamené najmi dietatom (muzi 11,0 %, Zeny
8,5%) atriednym ucitefom (muzi 9,6 %, zeny 9,9 %). Muzi ako dalSiecho
oznamovatel'a uviedli riaditel'a Skoly, psycholdga a taktiez moZnost, Ze to nikto
neoznamil. Zeny uvadzali predovietkym vychovného poradcu. Tri §tvrtiny rodiov
S uplnym stredoskolskym a s vysokoskolskym vzdelanim poprelo porusSenie prav,
pri¢om pri rodi¢och so zakladnym a stredoskolskym vzdelanim bez maturity to nebola
ani polovica respondentov. Poradie oznamovatel'ov v skimanych skupinach podla
vzdelania je odlisné len u rodi¢ov so zakladnym vzdelanim. Pri tychto rodicoch to bol
predovSetkym riaditel’ Skoly, triedny ucitel, psycholég a moznost’ ,nikto*. Ostatné
skupiny rodi¢ov uviedli ako oznamovatel'a najmé samotné diet’a alebo triedneho ucitel’a.

Podrla velkosti bydliska bol najvys$si percentudlny podiel prezentujici, Ze k poruseniu
prav diet’at’a v Skolskom prostredi nepri§lo v najmensich obciach do 2 000 obyvatelov
a vV najvacsich mestach nad 100 000 obyvatel'ov. Ako ukézali vysledky, hlavnymi
oznamovatel'mi bol triedny ucitel’ a samotné dieta. Zatial' ¢o v Banskobystrickom az
90,9 % a v Bratislavskom kraji 85,7 % rodicov sa vyjadrilo, Ze k poruseniu prav dietat’a
nedoslo, v Zilinskom kraji tito moznost’ oznacilo 64,3 % a v Trnavskom kraji 67,6 %
rodicov.

Na zaklade tychto vysledkov mozno konstatovat, ze v tychto krajoch je porusovanie
prav v skole najrozsirenejSie. V KoSickom kraji rodi¢ia najviac Spomedzi vSetkych
Krajov oznacili triedneho ucitel’a, vychovného poradcu a radu skoly. V Trnavskom kraji
uviedli riaditela $koly, psycholdoga a v Zilinskom kraji bud’ moznost’ iného ugitela,
alebo deklarovali, ze nikto poruSenie prav neozndmil. Dieta ako oznamovatel malo
najvyssie percentualne zastipenie v Tren¢ianskom Kraji.

Na zdklade porovnania odpovedi rodifov Ziakov zikladnych a strednych $kol
sa zistilo, Ze oznamovatel'om porusenia prav dietata v strednych Skolach je najcastejSie
triedny ucitel’ a v zakladnych Skolach to je samotny ziak. Vicsina oslovenych rodicov
vSak prezentovala, ze nedoSlo k poruseniu prav dietat’a v Skolskom prostredi. Presne
5 % rodicov ziakov zakladnych a 3,2 % rodicov stredoskolakov poukazali na absenciu
oznamenia poru$enia prav dietata v kole. Udaje arozdiely v odpovediach rodicov
ziakov zékladnych a strednych $kol zobrazuje graf 14.
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Graf 14

Iniciator oznamenia porusenia CP, porovnanie ZS a SS (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi.

Spokojnost’ rodicov s dodrziavanim Pudskych prav, s rieSenim porusSenia
Pudskych prav a so vzdelavanim k 'udskym pravam v Skolskom prostredi

Rodicia ziakov zakladnych a strednych skol hodnotili mieru spokojnosti (1 = tplna
spokojnost’ az 5 = uplna nespokojnost’) s dodrziavanim prav Vv Skole svojho dietat’a,
S rieSenim pripadného porusSenia a so vzdelavanim k 'udskym pravam. NajvySsSiu mieru
spokojnosti vyjadrovali skimani rodi¢ia so vzajomnym vzt'ahom rodiny a $koly (mean
2,11)," d’alej s dodrziavanim l'udskych prav v skole (mean 2,22), s rieSenim porusenia
Pudskych prav (2,72) a najmenej spokojnosti deklarovali so vzdelavanim k I'udskym
pravam (2,74). Oproti zistovaniu v roku 2018 doslo vo vsetkych zlozkach k miernemu
Zlepseniu.

S dodrziavanim lPudskych prav v prostredi Skoly, ktor navsStevuje ich dieta je
viacSina oslovenych rodi¢ov spokojnych (76,2 %), pricom uplni spokojnost’
prezentovalo az 38,9 % askor spokojny je taktiez priblizne kazdy treti osloveny
(37,3%). Atak zatial' co dve tretiny rodiCov deklarovali vo vyskume spokojnost
s dodrziavanim Tudskych prav v skole dietata, 9,8 % malo nevyhraneny postoj (ani
spokojny, ani nespokojny) a len 3,2 % je so situaciou v skole nespokojnych (1,6 % skor
nespokojnych a taktiez 1,6 % uplne nespokojnych). SpokojnejSie s dodrziavanim
T'udskych prav v skole boli viac Zeny ako muzi. Muzi skor prezentovali nerozhodny
postoj a takisto aj nespokojnost. Kazdy desiaty muz aZzena nevedeli posudit
spokojnost’.

Vysledky na zaklade najvyssSieho dosiahnutého vzdelania rodicov ukézali, Ze ¢im vysSie
vzdelanie rodi¢ dosiahol, tym je spokojnejsi s dodrziavanim prav v Skole.
Najspokojnejsi boli teda rodicia s vysokoskolskym vzdelanim (81,5 %) a najmenej

vve

spokojni rodi¢ia so zakladnym vzdelanim (53,3 %). Az Stvrtina rodiCov s najnizsie

* Priemerna hodnota za cely subor rodic¢ov ziakov zakladnych a strednych §kol (stupnica od 1 do 5).
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dosiahnutym vzdelanim nevedeli posudit’ spokojnost’. Podiel respondentov s touto
odpoved’'ou klesal s vysSie dosiahnutym stupfiom vzdelania. Rodicia so zakladnym
vzdelanim vyjadrili aj najvyssiu mieru nespokojnosti. So zlozkou dodrziavania z oblasti
I'udskych prav podla velkosti bydliska vyjadrili najviac spokojnosti rodi¢ia zijici
V najviacésich mestach nad 100 000 obyvatel'ov (81,0 %) a rodi¢ia v hajmensich obciach
(78,1 %). Aj v ostatnych kategoriach prevazovala spokojnost’ a predstavovala tri
Stvrtiny respondentov. U respondentov v najmensich obciach bola zaznamenana aj
najvysSia miera nespokojnosti a zaujimavostou je, ze v mestach nad 100 000
obyvatel'ov ani jeden rodi¢ nevyjadril nespokojnost’ s danou oblastou. Vel'mi spokojni
st s dodrziavanim l'udskych prav v §kole v Banskobystrickom kraji, kde to deklarovalo
az 95,8 % rodicov anajmensi podiel spokojnych respondentov bol zaznamenany
v Nitrianskom kraji (63,3 %). V ostatnych krajoch bola vécésina rodiov spokojna
a hodnota sa pohybovala na Grovni priemeru. Na druhej strane najviac nespokojni st
rodi¢ia v Bratislavskom (20,0 %), v Nitrianskom (16,3 %) av Trnavskom Kkraji
(15,0 %). Porovnanie vysledkov podla stupiia navstevovanej Skoly dietata
dokumentuje graf 15.

Graf 15

Spokojnost’ s dodrZiavanim I’P v §kole, porovnanie ZS a SS (v %)
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Z grafu je zreymé, Ze U rodicov Ziakov zakladnych, aj strednych §kol vysoko prevazuje
spokojnost’ s dodrziavanim l'udskych prav v skole. Rodi¢ia mladSich ziakov CastejSie
vyjadruju nespokojnost’, percento vsak oproti predchadzajucim vysledkom pokleslo.
Nerozhodny postoj volili viac rodi¢ia Ziakov zakladnych $kol a percento v tejto skupine
mierne vzrastlo oproti ostatnému zistovaniu, zatial' ¢o pri strednej Skole prislo k
poklesu.

S rieSenim porusenia Pudskych prav diet’at’a v skolskom prostredi je opat’ spokojna
nadpolovi¢na vicsina skiimanych rodi¢ov ziakov zékladnych a strednych $kol (64,2 %).
Necela tretina (30,5 %) vyjadrovala skor spokojnost’ a 33,7 % dokonca jednoznac¢nu
spokojnost. Aj Vv tomto pripade desatina (10,8 %) respondentov volila nerozhodny
postoj a 1,3% skor nespokojnost’. V stubore bolo aj devit' rodi¢ov, ktori vyjadrovali
jednoznaénli nespokojnost’ s rieSenim porusenia l'udskych prav v Skole. Pritom az
takmer kazdy Stvrty osloveny (21,0 %) na otazku nevedel, alebo nechcel odpovedat. Aj
s touto zlozkou z oblasti I'udskych prav boli spokojnejSie Zzeny. Muzi, podobne ako pri
dodrziavani prav v skole, volili vo vy$Sej miere neutrdlny postoj a aj odpoved, Ze
nevedia posudit’ spokojnost’.
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Najvyssi podiel spokojnych rodi€ov bol podla dosiahnutého vzdelania u tych, ktori
ziskali vysokoSkolské aUplne stredoskolské vzdelanie. Rodi¢ia so zakladnym
vzdelanim vyjadrovali v najvéacsej miere nespokojnost’ s rieSenim porusenia 'udskych
prav skolou.

Vysledky ukazali rozdiely aj podla vel'kosti bydliska respondentov. Spokojnost’ s touto
zlozkou deklarovali opit’ najmi rodiCia Zijici v najmenSich obciach a Vv najvacsich
mestach. Zatial' ¢o nespokojnost’ vyjadrilo 10,9 % respondentov z obci do 2 000
obyvatel'ov, V pripade miest nad 100 000 obyvatel'ov tito odpoved nezvolil ani jeden
respondent. Nespokojnost’ u ostatnych respondentov sa pohybuje v intervale od 2,2%
do 4,9%. Porovnanie podl'a krajov prinieslo Statisticky vyznamné rozdiely. Najvyssi
podiel spokojnych rodi¢ov bol opit’ zisteny v Banskobystrickom kraji, kde spokojnost’
srieSenim vyjadrilo presne 75,0 %. Relativne vysokd miera spokojnosti bola
zaznamenana aj V TrenCianskom kraji (74,4 %), nasledovali PreSovsky (67,2 %),
spokojnosti bola v Nitrianskom kraji, kde spokojnost’ nereprezentovala ani polovicu
rodicov (49,0 %). Priblizne 60 % respondentov vyjadrilo spokojnost’ v Trnavskom
(60,0 %) a Kosickom kraji (59,2 %). Vel'mi pozitivne sa javia vysledky o nespokojnosti
s touto zlozkou, kde az v troch krajoch (Bratislavsky, Tren¢iansky, Kosicky) sa ani
jeden respondent nepriklonil Kk tejto odpovedi. Nizka miera nespokojnosti bola aj
v Nitrianskom (2,0 %), Zilinskom (3,0 %) a Banskobystrickom kraji (4,2 %), najvyssi
podiel bol zaznamenany v Trnavskom (10,0 %) a PreSovskom kraji (8,1 %).

Rozdiely v odpovediach rodic¢ov Ziakov strednych a zakladnych §kél dokumentuju
prevahu spokojnosti rodi€ov Ziakov oboch typov §kol, 0 par percentudlnych bodov
vy$$iu urodiCov mladSich Ziakov, podobne ako pri nespokojnosti. Nerozhodny,
ambivalentny postoj volili vo vy$Som percente taktiez rodicia ziakov zdkladnych $§kol,
no v pripade, Ze nevedeli k otazke zaujat’ stanovisko to boli rodi¢ia stredoskolakov, ktori
mali jednoznacéne vyssi podiel.

Graf 16

Spokojnost’ s rieSenim porusenia P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Aj spokojnost’ rodicov Ziakov so vzdelavanim k Pudskym pravam vyznieva priaznivo,
spokojnost’ prezentoval viac ako kazdy druhy rodi¢ (61,4 %). Z nich 26,3 % vyjadrilo
uplni spokojnost’ a 35,1 % skor spokojnost’ ako nespokojnost. Menej ako patina
(15,5 %) oslovenych rodi¢ov volila nerozhodnti odpoved’, ani spokojny ani nespokojny
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a2,5% skor nespokojnost. Osem rodicov (2,5 %) uviedlo, Ze su jednoznacne
nespokojni s uroviiou vzdelavania v oblasti I'udskych prav v skole dietata. Takmer
20 % (18,0 %) vsak malo pasivny postoj k otazke a volilo odpoved’ neviem. Porovnanie
podl'a pohlavia jednoznacne ukazalo, Ze spokojnejSie st Zeny nez muzi, N0 V tejto zlozke
su zeny tou skupinou, ktora vo vysSom podiele vyjadrila aj nespokojnost’, aj ked’ rozdiel
je minimalny. Muzi dominovali v neutralnej odpovedi, ani spokojny, ani nespokojny
a Vv priemere kazdy Stvrty muz nevedel spokojnost’ posudit’.

Podla dosiahnutého vzdelania rodica maju rodi¢ia s vysokoskolskym stupfiom
vzdelania najvyssi podiel spokojnosti. Mozno konstatovat’, ze s vy$§im dosiahnutym
vzdelanim rastie aj spokojnost’ so vzdelavanim k 'udskym pravam v Skole. Pri rodi€och
so stredoskolskym vzdelanim bez maturity ani jeden nevyjadril nespokojnost
so skimanou zlozkou. V ostatnych skupinach sa podiel nespokojnych respondentov
pohyboval medzi 5,0 % a 6,7 %. Presne pédtina rodi¢ov so zakladnym a stredoskolskym
vzdelanim bez maturity volila neutralny postoj.

Podrla velkosti bydliska boli najspokojnejsi rodicia v mestach do 100 000 obyvatelov
a zarovenl miera nespokojnych bola v tychto mestach najvyssia spolu s obyvatel'mi
v obciach do 2 000 obyvatel'ov. Ambivalentny postoj volila az Stvrtina rodi¢ov
Z najvacsich miest a patina rodicov z miest do 10 000 obyvatel'ov a najmensich obci.
Jednoznacne najspokojnejsi so vzdelavanim k l'udskym pravam v Skole su rodicia

cvwvr

v Nitrianskom kraji (BA 60,0 %, TT 60,0 %, TN 74,4 %, NR 55,1 % ZA 57,6 %, BB
70,9 %, PO 57,5 %, KE 64,3 %). V troch krajoch (BA, TN a KE) ani jeden respondent
nevyjadril nespokojnost’ a v ostatnych krajoch sa podiel nespokojnych pohyboval od
3,0% v Zilinskom kraji do 9,6 % V PreSovskom kraji. Neutralna odpoved’ len
v Zilinskom kraji presiahla hranicu 20 %, v Trnavskom a Banskobystrickom kraji
hodnota nedosiahla ani 10 %.

Porovnanim tdajov za stibor Ziakov ziakladnych §kél a za sibor Ziakov strednych
§kol sa zistilo, Ze rodicia ziakov z oboch typov §kol deklaruji takmer v rovnakej miere
spokojnost’ so vzdelavanim k l'udskym pravam v skole. Rodi¢ia mladSich Zziakov
VO vyS$Sej miere vyjadruju ambivalentny, nerozhodny postoj a zaroven aj vyraznejSie
prezentuju nespokojnost’ so stavom vyucby v predmetnej oblasti. Zarazajace pritom je,
ze az kazdy Stvrty rodic¢ stredoskolakov volil moznost’ neviem (graf 17).

Graf 17

Spokojnost’ so vzdelavanim k I’P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Na zéklade zhrnutia vysledkov analyzy miery spokojnosti oslovenych rodi¢ov Ziakov
zakladnych a strednych $kol v sledovanych troch oblastiach (dodrziavanie I'udskych
prav v skole, rieSenie poruSenia l'udskych prav a vzdelavanie k l'udskym pravam)
mozno konsStatovat’, ze viac spokojnosti deklarovali rodi¢ia mladSich Ziakov (vynimkou
je len oblast’ dodrziavania 'udskych prav v skole, kde dominuju rodicia starSich ziakov),
ktori zaroven vo vSetkych sledovanych oblastiach prevazovali pri nerozhodnom,
ambivalentnom postoji. Rodic¢ia ziakov zdkladnych §k6l vo vySSom percente volili
taktiez nespokojnost’, a to ¢i uz skor nespokojni, tak aj uplne nespokojni. Je teda zrejmé,
ze rodi¢ia mladSich Ziakov lepSie sleduju Zivot Ziakov v Skole, rieSia s detmi ich
problémy a vedia posudit’ spokojnost’ v skimanych oblastiach, zatial’ o rodicia starSich
ziakov viac ponechavaju slobodu a samostatnost’” detom a na zaklade toho nevedia
posudit’ spokojnost’, resp. nespokojnost’, pretoze U rodiCov stredoskoldkov bola tato
odpoved’ dominantnejsia vo vSetkych troch oblastiach.

Spokojnost’ rodicov so vzahom rodi¢ — ucitelia diet’at’a, miera stihlasu
rodicov s vyrokmi orientovanymi na vzajomnu interakciu rodicov
a ucitel’ov v roznych oblastiach spoluprace

Rodicia ziakov zakladnych a strednych $kol mali moznost’ vyjadrit’ mieru spokojnosti
(1 =1plna spokojnost’ az 5 = iplna nespokojnost’) aj so vzt'ahom rodi¢ — ucitelia diet’at’a,
d’alej mieru sthlasu s tvrdeniami (1 = Uplny suhlas az 5 = Gplny nesthlas), Ze Skola
sa zaujima o nazory rodicov (vSeobecne a konkrétne v oblasti 'udskych prav), ze skola
akceptuje pripomienky rodi¢ov (vSeobecne a konkrétne v oblasti I'udskych prav) a ze
Skola zistuje spokojnost’ rodi€ov s dodrziavanim l'udskych prav v Skole. Analyzou
vysledkov zisteni moZzno poukézat’ na troven vzajomnej interakcie rodicov a ucitel'ov
v sledovanej oblasti.

So vzajomnym vztahom rodi¢ — uditelia st rodi¢ia ziakov najviac zo vsetkych
sledovanych zloziek spokojni (mean 2,11). Tento vysledok tak dosiahol najlepSiu
hodnotu z celkovej analyzy miery spokojnosti rodicov so spolupracou skoly a rodiny.
Az 80,1, % oslovenych vyjadrilo spokojnost’ so vzdjomnym vztahom s ucitel'mi
dietat’a, pricom viac ako 40 % prezentovalo uplnt spokojnost’ (40,4 %) a vyse tretina
skor spokojnost’ (39,7 %). Je teda zrejmé, Ze vzt'ahy medzi rodi¢mi Ziakov a uciteI'mi
st vo vacsinou vel'mi dobré, zalozené na spolupraci pri vychove dietata a pri rieSeni
problémov. Nespokojnost’ prezentovalo 3,5 % z oslovenych rodi¢ov (11 rodicov),
pricom 1,6 %/5 rodicov vyjadrovalo skor nespokojnost’ a 1,9 %/6 rodi¢ov jednoznacnti
nespokojnost’. Priblizne kazdy desiaty volil nerozhodny posto;j.
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Graf 18
Vzajomny vztah rodica a ucitelov diet’at’a (v %)
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S tymto vzidjomnym vztahom boli spokojnejSie Zeny ako muzi (zeny 84,3 %, muzi
68,2 %), pricom az 44,7 % zo vsetkych respondentiek vyjadrilo uplni spokojnost’ —
u muzov to bolo 28,0 % vietkych respondentov. Zeny mali mierne vyssi podiel aj medzi
nespokojnymi a muzi skor nevedeli posudit’ spokojnost’ alebo volili neutralne
hodnotenie. Vysledky opéat ukazali stipajicu tendenciu v otazke spokojnosti na zaklade
vysSieho dosiahnutého vzdelania. Ambivalentny postoj prevazoval u rodi¢ov s niz§im
dosiahnutym vzdelanim a taktieZ vysSi podiel respondentov, ktori nevedeli posudit’
spokojnost’, bol zisteny pri nizSom stupni vzdelania.

Spokojnost” so vztahom rodi¢ — ucitel’ bola zrejma vo vSetkych skupindch podla
velkosti bydliska, pricom najvyssia miera spokojnosti bola u rodicov z miest do 50 000
je aj fakt, ze miera nespokojnosti dosiahla pomerne nizke hodnoty a podiel
nespokojnych nedosiahol ani v jednej skupine viac ako 5,4 %. Spokojnost’ nevedeli
najviac posudit’ rodi¢ia z miest do 10 000 obyvatel'ov (14,6 %) a neutralna odpoved’
bola v najvyssej miere oznacena rodi¢mi z miest nad 100 000 obyvatel'ov (13,5 %).

Vyraznu spokojnost’ priniesli aj vysledky podl'a krajov. Pozornost’ treba zamerat’ najma
na vysledok v Banskobystrickom kraji, kde vSetci rodi¢ia (24 respondentov) deklarovali
spokojnost’, z toho 16 (66,7 %) dokonca Gplnu spokojnost’. Vel'mi priaznivy vysledok
bol aj v Trencianskom (92,8 %) a Zilinskom kraji (81,8 %). V ostatnych krajoch uviedli
spokojnost’” v priemere dve tretiny rodicov. Nespokojnost’ bola najvyraznejSia
Vv PreSovskom kraji (8,2 %), ambivalentny postoj mali najma rodi¢ia v Kosickom kraji
(14,3 %) a neschopnost’ posudit’ spokojnost’ s tymto vztahom uvadzali Vv najvyssej
miere rodic¢ia v Nitrianskom kraji (14,3 %). Rozdiely v odpovediach rodi¢ov
ziakov zakladnych a strednych $kol zobrazuje graf 19.
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Graf 19

Spokojnost’ so vzt'ahom rodi¢ - utitel’, porovnanie ZS a SS (v %)
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Spokojnost’ so vztahom sulitelmi dietata vyjadrovali vyraznejSie rodicia
stredoskolakov. Celkovo vSak zistenia dokumentuju spokojnost’ oslovenych rodicov
ziakov zéakladnych, aj strednych §kél so vzt'ahmi v skole. Len 2,1 % rodicov starSich
ziakov a 4,6 % mladsich Ziakov prejavilo nespokojnost’, pricom takmer 3 % (2,9 %/5)
rodicov ziakov zdkladnych §k6l deklarovalo jednozna¢nli nespokojnost’ s tymto
vztahom. U stredoskolakov to bol len jeden z rodicov. 9,9 % rodicov ziakov zékladnych
$kol a 4,8 % rodicov strednych $kol volilo nerozhodny postoj a cca 10 % prezentovalo
nevedomost’ v otazke.

S tvrdenim, Ze §kola sa zaujima o nazory rodi¢ov respondenti — rodicia skor suhlasia,
ako nesuhlasia (mean 2,26), priCom vysledky s negativnejSie ako v roku 2018 (mean
2,17). Pri zaujme o nazory rodi¢ov v konkrétnej oblasti I'udskych prav bola miera
stihlasu nizsia (rok 2018 mean 2,75, rok 2020 mean 2,71). Vicsina oslovenych rodicov
ziakov vyjadrila suhlas, v roku 2018 to boli tiez traja zo Styroch opytanych, 13,3 %
deklarovalo ambivalentny postoj a4,7 %/15 rodicov s tvrdenim nesuhlasilo (skor
nesuhlasilo 2,8 %, uplne nesuhlasilo 1,9 %). Stanovisko nevedelo zaujat’ 8,2 % rodicov.

Graf 20

Sihlas s tvrdenim, Ze $kola sa zaujima o nazory rodicov (v %)
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Suhlasné stanovisko V oblasti 'udskych prav prezentovali viac zeny ako muzi, pri¢om
miera sthlasu, Ze Skola sa zaujima o nazory rodicov v tejto oblasti je vyrazne nizsia ako
pri vyroku suhlasu zaujmu, kde nie je konkretizovana oblast’. Muzi boli skor ti, ktori
volili nesuhlas, resp. nerozhodny postoj. Priblizne kazdy piaty muz — otec nevedel
k skimanému vyroku zaujat’ stanovisko. Suhlasili najma rodicia S vy$$im vzdelanim,
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rodi¢ia so zakladnym vzdelanim deklarovali najviac nestihlas, ambivalentny postoj ako
aj neschopnost’ posudit’ mieru suhlasu. Zaujem o ndzory rodiCov zo strany Skoly
z oblasti T'udskych prav potvrdili vo vysSej miere rodi¢ia dievCat arodi¢ia Ziakov
zakladnych $kol, najmé siedmakov a 6smakov. Najviac nesuhlasili s danym tvrdenim
rodicCia tretiakov v strednych skolach, ktori taktieZ v najvysSej miere volili neutralnu
odpoved’, teda ani sthlasim, ani nesthlasim.

Podl'a velkosti bydliska to boli rodi€ia z najmensich obci a z najvacsich miest, ktori
sa prezentovali najvys$$im podielom rodi¢ov so suhlasnym stanoviskom. Miera
nesuhlasu sa pohybovala v hodnotach od 4,3 % do 13,5 %, vyssie hodnoty boli zistené
najma vo vacsich mestach do a nad 100 000 obyvatel'ov.

Podl’a kraja neboli zistené signifikantné rozdiely a vo vac¢Sine krajov sa miera suhlasu
pohybovala naarovni 60 %. Najvyssi podiel rodicov vyjadrujicich suhlas je
vV Trencianskom kraji a najnizsi podiel v PreSovskom kraji. Na druhej strane, najvyssi
podiel nesthlasu bol zaznamenany v Bratislavskom a najniz§i v Trnavskom Kkraji.
Najvacsi problém posudit’ ¢i su alebo nie su spokojni so zdujmom Skoly o nazory
rodi¢ov v oblasti l'udskych prav, mali rodi¢ia v Zilinskom kraji, kde ako v jedinom kraji
bol podiel takychto rodi¢ov viac ako patinovy.

Porovnanim udajov za obidva subory, rodicov Ziakov zakladnych $kol a Ziakov
strednych $kol neboli zistené markantné rozdiely. Suhlas s tvrdenim o zaujme skoly
0 nazory rodi¢ov ziakov prezentovali v podobnej miere obe skupiny, takmer tri Stvrtiny
respondentov. Rodicia Ziakov zékladnych $kol deklarovali vo vysSej miere nesuhlas
s vyrokom a podobne aj nerozhodny postoj. Rodicia stredoskolakov vo vyssom percente
na otazku nevedeli alebo nechceli odpovedat’. Podrobné tidaje zobrazuje graf 21.

Graf 21
Stihlas s tvrdenim, Ze §kola sa zaujima o nazory rodi¢ov, porovnanie Z$
aSS (v %)
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S vyrokom o akceptacii pripomienok rodi¢ov zo strany Skoly rodi¢ia Zziakov
zakladnych a strednych §kol prevazne suhlasia, nesuhlasi takmer 5 % rodicov a viac ako
10 % vyrok nevedelo, alebo nechcelo posudit’. Nerozhodny postoj k problému zaujalo
16,5 % oslovenych. Pri akceptacii pripomienok v oblasti 'udskych prav je miera sthlasu
niz$ia, ale k vyroku sa priklonilo aj tak vyse 60 % respondentov (61,1 %). V tejto oblasti
s vyrokom nesuhlasilo 2,8 % rodiov a ambivalentni odpoved’ volilo 15,8 % rodicov.
Patina respondentov (20,3 %) nevedela posudit’, ¢i s vyrokom sthlasia alebo nesuhlasia.
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Graf 22

Suhlas s tvrdenim, Ze $kola akceptuje pripomienky rodicov
(v %)
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Vysledky porovnania miery sthlasu podla pohlavia ukazali, Ze dve tretiny Zien
sa stotoznuju s danym vyrokom Vv oblasti I'udskych prav, zatial' ¢o u muZzov to nie je ani
polovica. Kazdy $tvrty muz volil skor ambivalentny postoj, alebo nevedel posudit’, ¢i
stihlasi alebo nesuhlasi, Ze jeho pripomienky st v Skole svojho dietata akceptované.
Zaujimavostou je, ze ani jeden muz — otec nevyjadril nesuhlas.

Znacné rozdiely boli zistené aj pri komparacii vo vzt'ahu k stupfiu dosiahnutého
vzdelania, kde najvyss$i podiel suhlasu mali rodicia s vysokoSkolskym vzdelanim
a najnizsi podiel rodi¢ia so stredoskolskym vzdelanim bez maturity. Tretina rodi¢ov
s neuplnym stredoSkolskym vzdelanim nevedela posudit danu zalezitost, na druhej
strane ani jeden rodi¢ z tejto skupiny sa nepriklonil k nesthlasu. Priblizne 60 % rodi¢ov
vo vSetkych skupindch podla ro¢nika ich dietat’a deklarovalo stihlas s vyrokom okrem
rodicov siedmakov V zakladnych Skolach, kde bol podiel sthlasu o niekol’ko
percentualnych bodov vyssi. Priblizne rovnaké vysledky dosiahli tieto skupiny aj pri
miere nesthlasu, kde rodi¢ia stredoSkoldkov z prvych dvoch roc¢nikov dokonca
neoznacili vobec nesthlas a v ostatnych ro¢nikoch sa podiel pohyboval od 3,2 % do
5,1 %. Mozno teda konstatovat’, ze nesthlas prezentovali (aj ked’ v malej miere) najméa
rodic¢ia ziakov zékladnych $kol. Rodicia Zijici v najmensich obciach vyjadrili najvyssiu
mieru sthlasu, no taktiez mali najvyssi podiel aj medzi tymi, ktori nesuhlasili.
Ambivalentny postoj najviac vystihoval rodi¢ov z miest do 100 000 obyvatelov
a problém posudit’ suhlas, pripadne nestihlas mala $tvrtina rodicov z miest do 50 000
obyvatelov.

Podl'a krajov najviac sthlasili s akceptaciou ich pripomienok v oblasti I'udskych prav
v Banskobystrickom, PreSovskom a Trnavskom kraji, najvysSia miera nesthlasu bola
zaznamenana v Zilinskom, PreSovskom a Bratislavskom kraji. AZ tretina rodicov
v Zilinskom aKosickom kraji odpovedala, Ze to nevedia posudit, pricom
Vv Bratislavskom, Tren¢ianskom a Nitrianskom kraji mala tidto odpoved relativne
vysoky podiel s viac ako pétinou respondentov.

Rozdiely sa prejavili aj vo vzt’ahu k typu navstevovanej $kole. Hoci siihlas dominuje
v oboch suboroch, rodicia ziakov zakladnych $kdl viac vyjadrovali ako suhlasné, tak aj
nesthlasné stanovisko, zatial' o rodicia stredoSkoldkov vo vy$Som percente volili
odpoved’ neviem. Nerozhodnu odpoved’ deklarovali vo vyssej miere opat’ rodi¢ia deti
v zékladnych Skolach.
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Graf 23

Suhlas s tvrdenim, Ze pripomienky rodicov z oblasti P su §kolou
akceptované, porovnanie ZS a SS (v %)
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Vo vyskume nds zaujimal aj ndzor rodi¢ov Ziakov na to, ¢i Skola zistuje spokojnost’
rodicov s dodrZiavanim l'udskych prav a ¢i ju aj vyhodnocuje. Mozno konStatovat’, Ze
S tvrdenim o zist’ovani spokojnosti rodic¢ov s dodrziavanim l'udskych prav skolou
rodi¢ia ziakov zékladnych a strednych $§kol skor suhlasia ako nesuhlasia, pricom
nesuhlasné stanovisko je pomerne vysoké aV pripade jednoznacného nesuhlasu
dosahuje az hodnotu 5,4 %/17 rodi¢ov. Priemer odpovedi respondentov dosahuje druhu
najvyssiu hodnotu (mean 3,18) a priblizuje sa tak k negativnemu postoju k tvrdeniu.
Vys$§iu mieru nesthlasu vyjadrovali rodi¢ia Zziakov uz len pri vyhodnocovani
spokojnosti rodi¢ov s dodrziavanim l'udskych prav v §kole (mean 3,56). Viac ako pétina
sa k vyroku nevedela vyjadrit. Udaje zobrazuje graf 24.

Graf 24
Suhlas s tvrdenim, Ze §kola zist'uje spokojnost’ rodic¢ov s dodrziavanim CP
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Podobne ako pri predchadzajucich vyrokoch, aj s tymto vo vac¢sej miere suhlasia viac
zeny ako muzi, zatial' co muzi volia skor ambivalentny postoj, alebo nevedia posudit’
mieru sthlasu. Takmer 13 % zien a 7,4 % muzov uviedli, ze $kola nezist'uje spokojnost’
rodi¢ov, a teda s vyrokom nestihlasili. Zistovanu spokojnost’ s dodrziavanim l'udskych
prav potvrdili najmid rodi¢ia SUplnym stredoSkolskym a zakladnym vzdelanim.
V pripade rodicov s vysokoSkolskym a stredoSkolskym vzdelanim bez maturity to
nebola ani polovica respondentov. Absentujiice zistovanie uvadzali predovsetkym
rodi¢ia s vysokoskolskym auplnym stredoskolskym vzdelanim. Vysledky ukézali
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vysoky podiel tych rodiCov, ktori sanevedeli vyjadrit, resp. to nevedeli posudit.
V priemere kazdy druhy rodi¢ vo vSetkych skupinach podla velkosti bydliska potvrdil,
ze takéto zistovanie sa Vv Skole jeho dietat’a uskutociuje, jedinou vynimkou st rodi¢ia
z najvacsich miest, kde podiel respondentov s touto odpoved’ou nedosiahol ani 38 %.
Rodic¢ia z tejto skupiny mali najmarkantnej$i podiel respondentov s ambivalentnou
odpoved’ou (27,0 %) a priblizne kazdy desiaty rodi¢ vo vsetkych skupinach s tymto
vyrokom nesuhlasil.

Statisticky vyznamné rozdiely boli zistené pri porovnani podla krajov. Zatial &o
v Banskobystrickom a Trnavskom kraji skuto¢nost’ potvrdilo viac ako 60 %,
v Bratislavskom a Trencianskom kraji to bola len tretina respondentov. Markantné
rozdiely medzi krajmi s badateI'né aj pri nesuhlase. S vyrokom nesuhlasi patina rodi¢ov
v Zilinskom kraji, pricom v Kogickom podiel rodi¢ov s nesuhlasnym stanoviskom je
menej ako 4 %. Rodicia z Bratislavského kraja mali vyrazne najvyssi podiel
s ambivalentnym postojom, tito odpoved’ volila presne tretina rodicov z tohto kraja.
Rozdiely v odpovediach rodicov Ziakov zakladnych a strednych $kél zobrazuje
graf 25.

Graf 25

Suhlas s tvrdenim, Ze $kola zist'uje spokojnost’ rodi¢ov s dodrziavanim P,
porovnanie ZS a SS (v %)
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Mozno konStatovat’, Ze vysledky za obidva subory su vel'mi podobné. Hoci s tvrdenim
0 zistovani spokojnosti rodi¢ov s dodrziavanim Pudskych prav Skolou viac
nesuhlasia rodi¢ia Ziakov zakladnych $kol (ZS 11,7 %, SS 11,2 %) aviac suhlasia
rodiéia stredoskolakov (SS 49,0 %, ZS 48,3 %), rozdiely st len malé. Mierne rozdiely
mozno vidiet' v nerozhodnom postoji. Aj pri odpovedi neviem je rozdiel len par
percentualnych bodov.

Celkovo z vysledkov analyzy vzajomnej interakcie rodi¢ov a ucitelov v réznych
oblastiach spoluprace, postojov skumanych rodicov Kk jednotlivym tvrdeniam
vyplyva, Ze u rodifov zZiakov zakladnych a strednych S§kol prevladaja pocity
suhlasu vo vSetkych tvrdeniach (s vynimkou oblasti zistovania a vyhodnocovania
spokojnosti rodi¢ov s dodrziavanim 'udskych prav v §kole). Miera stihlasu oproti
predchadzajiucemu zist'ovaniu v roku 2018 sa mierne zvysila v troch oblastiach —
zaujem 0 nazory rodicov v oblasti Pudskych prav (rok 2018 mean 2,75, rok 2020
mean 2,71), vSeobecné akceptovanie pripomienok rodi¢ov (rok 2018 mean 2,45, rok
2020 mean 2,43) a akceptovanie pripomienok rodic¢ov v oblasti 'udskych prav (rok
2018 mean 2,90, rok 2020 mean 2,79). Na druhej strane v dvoch oblastiach bol
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zaznamenany mierny pokles siihlasu — v§eobecny ziujem o nazory rodic¢ov (rok
2018 mean 2,17, rok 2020 mean 2,26) a zistovanie spokojnosti s dodrZiavanim
Pudskych prav v $kole (rok 2018 mean 3,16, rok 2020 mean 3,18). Priemerna
hodnota v oblasti vyhodnocovania zistenia spokojnosti rodi¢ov s dodrziavanim
Pudskych prav v §kole zostala konstantna ako pri roku 2018 (mean 3,56). Na zaver
analyzy miery sihlasu rodicov s vyrokmi v sledovanych oblastiach moZno
konStatovat’, Ze su to rodicia ziakov zakladnych $kol, ktori vo vy$Som zastipeni
vyjadrovali suhlasné stanovisko azarovei nesuhlas s predloZenymi vyrokmi.
Jedina oblast’, v ktorej rodicia stredoSkolakov prezentovali vy$Siu mieru nestihlasu
bola oblast’ vyhodnocovania zistenia spokojnosti s dodrziavanim l'udskych prav
Vv §kole. Rodicia stredo$kolakov v porovnani s rodi¢mi mladSich Ziakov mali tiez
dominantnejSie zastupenie vo vSetkych oblastiach v odpovedi neviem posudit’.

Pravne vedomie

Znalost’ dokumentov o pravach diet’at’a

Zo suboru 319 oslovenych rodicov ziakov zakladnych a strednych $kél az takmer
polovica priznala, Ze nepozna zakladny dokument popisujuci prava dietat’a. Hoci
vysledky nevyznievaji pozitivne, ur€itym pozitivom je skutocnost, Ze percento je
mierne nizsie ako pri zistovani v roku 2018 (rok 2020: 46,1 %, rok 2018: 46,9 %).
Znalost’ dokumentu deklarovalo 53,9 %, pricom 44,8 % uviedlo presny nazov, 4,7 %
iny nazov dokumentu a 4,4 % oznacilo len odpoved’ ano, poznam, bez konkretizacie.

Graf 26

Znalost’ dokumentu - Dohovor o pravach diet'at’a (v %)
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Znalost’” dokumentov popisujucich prava dietata je jednozna¢nou doménou zien. Viac
ako polovica zien a viac ako Stvrtina muzov pozna presny nazov zédkladného dokumentu
0 pravach dietat’a (Dohovor o pravach dietat’a). Podl'a dosiahnutého vzdelania rodi¢ov
mozno konstatovat, ze ¢im vysSie dosiahnuté vzdelanie, tym vysSia vedomost’
0 dokumentoch zaoberajicich sa pravami dietata. Taktiez plati, Ze so zvySujucim
sa stupniom vzdelania sa zvySuje aj podiel rodi¢ov, ktori poznaju Dohovor o pravach
diet’ata.

Pri komparacii podl'a velkosti bydliska preukazuji najvyssiu znalost dokumentov
rodi¢ia z najvacSich miest nad 100 000 obyvatelov. Pozitivne sa javi vysledok, Ze bez
ohl'adu na velkost' bydliska v priemere takmer kazdy druhy rodi¢ pozna Dohovor
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0 pravach dietata. So znalostou dokumentov st na tom najlepsie rodi¢ia v Zilinskom,
Banskobystrickom a Bratislavskom Kkraji a naopak, najhorsie vedomosti z tejto oblasti
preukazali rodi¢ia z Trnavského, KoSického a Trencianskeho kraja ( BA 63,3%, TT
39,5 %, TN 59,0 %, NR 59,2 %, ZA 78,1 %, BB 70,8 %, PO 52,8 %, KE 42,9 %).
Konkrétny ndzov zékladného dokumentu o pravach dietata vedeli uviest’ najmé rodicia
v Banskobystrickom kraji a najmenej rodicia v Kosickom kraji (BA 50,0 %, TT 32,6 %,
TN 41,0 %, NR 40,8 %, ZA 59,4 %, BB 62,5 %, PO 47,2 %, KE 32,1 %).

Na zaklade porovnania odpovedi rodicov Ziakov zakladnych a strednych $§kél
sa zistilo, Ze celkovo dokumenty o pravach dietata poznaji o nieCo viac rodicia
stredoskolakov, pricom presny nazov Dohovor o prdvach dietata uviedli vo vyssej
miere rodicia Ziakov zakladnych §ko6l ako stredoskolakov. Rodicia stredoskolakov vo
vysSom percente kladnu odpoved’ nekonkretizovali a taktieZz CastejSie uvadzali iny
dokument stvisiaci s l'udskymi pravami.

Graf 27
Znalost’ dokumentu - Dohovor o pravach dietat’a, porovnanie ZS a SS
(v %)
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Znalost’ organizacii venujucich sa problematike prav diet’at’a

Stcasne s vedomostami dokumentu, ktory pojednava o pravach dietata (Dohovor
0 pravach diet'at’a) sme vo vyskume sledovali aj znalosti organizécii pre I'udské prava.
Organizacie, ktoré sa venuju problematike prav dietata pozna, ateda vedela ich
konkretizovat' viac ako polovica rodicov ziakov (54,1 %), ¢o je pokles oproti
predchadzajucemu zist'ovaniu z roku 2018 (rok 200: 9 56,9 %, rok 2012: 43,0 %, rok
2014: 42,0 %, rok 2018: 71,7 %, rok 2020: 54,1 %). Takmer 46 % (45,9 %) rodi¢ov
vSak organizicie pre prava dietata nepozni. Zo stboru 319 respondentov, rodicov
ziakov zakladnych a strednych §kol, ktori uviedli, ze poznaji organizacie pre prava
dietata najcastejSie uvadzali UNICEF (38,0 %) a OSN (8,9 %). Mimovladne
organizacie oznacilo 6,6 % opytanych, ombudsmana a linku dévery oznacilo zhodne
2,2 % respondentov. Najmenej Casto rodic¢ia definovali sidy (0,9 %). 2,5 % uviedlo
»iné“ — konkrétne osoby, organizacie zo svojho okolia a 4,1 % sice potvrdilo, Ze
takéto organizacie pozna, ale neuviedlo ich konkrétny nazov.
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Graf 28

Znalost’ konkrétnych organizacii pre LP (v %) 4
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Organizacie pre 'udské prava su zname viac Zenadm ako muzom. AZ takmer dve tretiny
muzov uviedli neznalost' akychkol'vek organizacii. Zeny &astejsie poznali UNICEF,
OSN a mimovladne organizacie. Muzi uvadzali viac ako zeny ombudsmana, linku
dovery a sudy. Ako pri dokumentoch, tak aj pri organizaciach s najviac oboznameni
so znalostou konkrétnych organizacii rodi¢ia s vys$Sim vzdelanim. Najvyssi podiel
medzi tymi, ktori nepoznaji ziadne organizacie pre l'udské prava mali vSak rodicia
so stredoSkolskym vzdelanim bez maturity. Rodi¢ia so zdkladnym vzdelanim poznali
Vv najvyssej miere sudy (13,3%), pri ostatnych skupinach najznamejSou organizaciou bol
Unicef.

Podl'a velkosti bydliska nepozna Ziadne organizacie tretina rodiCov v mestach
do 100 000 obyvatelov avo velkomestach, v ostatnych bydliskach neznalost
reprezentuje takmer kazdy druhy rodi¢. ViditeIné rozdiely boli opit’ zistené pri
porovnani podla krajov. V Banskobystrickom, Zilinskom a Kosickom kraji je znalost’
organizacii najvyS$$ia anajhorSie st natom rodi¢ia v Trencianskom, Nitrianskom
a Trnavskom kraji (odpoved mepoznam: BA 36,7 %, TT 51,2 %, TN 59,0 %, NR
55,1 %, ZA 31,2 %, BB 29,2 %, PO 50,0 %, KE 33,3 %).

Porovnanim vysledkov za stibor rodic¢ov Ziakov zakladnych §kél a za sibor rodicov
Ziakov strednych $kol sa zistilo, ze v odpovediach na otazku mapujicu znalost
organizacii, ktoré sa venuju pravam dietat’a existuju medzi tymito skupinami mierne
rozdiely. Priblizne 45 % oslovenych priznalo, Ze takéto organizacie nepoznaju, pricom
u rodicov Ziakov zakladnych §kol to bol kazdy druhy a u rodicov stredoskoldkov to
predstavovalo presne dve pitiny respondentov. Celkovy sucet presahuje 100 % pre
oznacenie aj viacerych moznosti. Najznamej$imi organizéciami, ktoré sa venuji pravam
dietat’a st pre rodi¢ov zakladnych aj strednych §kol UNICEF (ZS 34,5 %, SS 42,1 %)
a OSN (ZS 9,9 %, SS 7,6 %). Medzi organizacie, ktoré ¢astejsie uviedli rodi¢ia Ziakov
zakladnych kol patria mimovladne organizacie, iné organizacie alebo osoby a sudy,
u rodicov stredoskolakov je to ombudsman a linka dovery.
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Graf 29

Znalost’ konkrétnych organizacii pre P, porovnanie ZS a SS (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpoved;.

Na zéaver sme vo vztahu k respondentom, rodi¢om ziakov zakladnych a strednych §kol
sledovali, ¢o by chceli zmenit’® vo vzajomnom vztahu rodicov Ziakov a Skoly.
Na otazku odpovedalo 50,8% rodiCov, ktori konkretizovali aj poZiadavky, pripadne
hodnotili vzajomny vztah rodiny asSkoly dietata. Necelych 45% (44,1%)
neodpovedalo a5,1% uviedlo neviem. Napriek spokojnosti u vicsiny rodiCov
S0 vzajomnym vztahom rodi¢ a skola a jeho pozitivnom hodnoteni sa rodi¢ia vo svojich
vypovediach podelili a uviedli aj niekol’ko navrhov, ¢o by saVtomto vztahu malo
zmenit’, aby bol lepsi. Tieto navrhy by sa dali zhrnut takto:

— otvorenejSia komunikacia avidcSia informovanost 0 diani, aktivitach
a problémoch v §kole;

— mimo rodiovskych zdruzeni robit’ besedy, neforméalne stretnutia, diskusie;

— lepsi pristup k ziakom (demokratickej$i), vypocut’ si a reSpektovat’ ich nazory;
— menej byrokracie a formalizmu v skole;

— snaha 0 vzajomné porozumenie a zaujem o spolupracu;

— robit’ prieskum medzi rodi¢mi a viac zapdjat’ rodi¢ov do diania v Skole;

— zapojit' tému tolerancie, extrémizmu a pod. pocas vyletov, teambuildingov
mimo Skoly (v neformalnom prostredi);

— venovat’ sa viac Sikanovaniu a spoloéne riesit’ problémy do hibky.
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HLAVNE ZISTENIA

V oblasti informovania diet’at’a o existencii prav diet'at’a sa ukazalo, ze
takmer dve tretiny rodi¢ov viedli so svojim dietatom rozhovory o l'udskych
pravach a pravach dietat’a. Oproti ostatnému zist'ovaniu bol registrovany mierny
pokles, ale pozitivne je, Ze mierne klesol aj podiel rodicov, ktori rozhovory
nevedd, bola to takmer pdtina z nich. O par percentudlnych bodov sa zvysil
podiel rodic¢ov, ktori nechceli/nevedeli odpovedat’ — takmer pétina respondentov.

Zeny — matky sa rozpravaju so svojim dietatom &astejsie o Pudskych pravach
ako muzi — otcovia, rozdiel medzi skupinami je vyrazny — U zien su to takmer tri
Stvrtiny, umuzov ani nie polovica. V porovnani s vyskumom zroku 2018
mozeme sledovat’ u muzov zretel'ny pokles (o vyse 15 %), U zien mierny narast.
Rozhovory castejSie priznavali predovSetkym rodic¢ia s vy$Sim vzdelanim,
V najvyssej miere vysokoskolsky vzdelani. Preto mozno konStatovat, Ze ¢im
vysSie dosiahnuté vzdelanie, tym je vyS§i podiel rodiCov zaoberajicich
sa problematikou l'udskych prév. Porovnanie rodi¢ov podla toho, aky typ Skoly
navstevuje ich diet’a neprinieslo vel'ké rozdiely, v najvysSej miere sa vSak vedu
rozhovory u rodi¢ov deti zo strednych odbornych $kol a najmenej u rodi¢ov deti
gymnazistov. Castejie objasiiujii a spominajui I'udské prava rodi¢ia z velkych
miest a vel'komiest a podl'a kraja st to najma rodi¢ia z Banskobystrického kraja
(takmer 80 %) a najmenej rodi¢ia z Trencianskeho kraja (56,4 %).

Dovody informovania, ktor¢ viedli rodiov k rozpravaniu sa s dietatom
0 existencii prav dietata si rézne, najcastejsie je to vSak informovanost/pravo
vediet o svojich pravach. Dal§imi dovodmi rozhovorov su: informécie ako
sucast’ vychovy v rodine, doba/prostredie, informacie zo $koly, problémy v Skole
a informacie z médii. S menSim percentudlnym podieclom sa objavili dovody aj
otazky dietat’a, problémy v spravani a potreba, aby sa diet’a vedelo branit’.

Porovnanie medzi rodi¢mi deti zo zakladnych a strednych §kol ukdzalo, ze
poradie dovodov podla frekvencie je takmer totozné. V oboch skupinach boli
najfrekventovanejSie dovody pravo vediet’ o svojich pravach a informécie ako
sucast’ vychovy. Zatial’ ¢o rodicia deti zo zdkladnych §kdl vo vyssej miere ako
dovody uvadzali problémy v spravani, potrebu vediet’ sa branit,, informacie ako
sticast vychovy a doba/prostredie, pri rodi¢och stredoskolakov to boli
predovsetkym otazky diet’at’a, informacie zo Skoly, problémy v Skole, informécie
Z médii a potreba vediet’ o svojich pravach.

Medzi najfrekventovanejsie druhy informacii z oblasti 'udskych prav, ktoré
poskytli rodi¢ia detom patria pravo navzdelanie, pravo na slobodu prejavu
(sloboda nabozenstva a pristup k informaciam), vSetky vSeobecné informacie
0 l'udskych pravach apravach dietata apravo navychovu arodinny Zzivot.
Dalsie informacie z oblasti l'udskych prav, ktoré poskytuje menej ako desatina
rodiCov si: pravo na zdravie, zdravotnu starostlivost, pravo na zivot, lasku,
pravo na bezpecie, ochranu, pravo na uznanie identity, samostatnosti, dostojnosti
apravo navolny ¢as a kamaratov. Takmer 8 % rodiCov neposkytlo dietatu
ziadne informacie z predmetnej oblasti.
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Porovnanie odpovedi rodicov ziakov zékladnych a strednych $kol ukézalo, ze
Vv pripade rodiCov Ziakov zakladnych $kol najfrekventovanejSou poskytnutou
informéciou je pravo naslobodu prejavu anasledne pravo na vzdelanie,
Vv pripade rodi¢ov stredoskolakov je poradie opacné, najskor pravo na vzdelanie
a potom pravo naslobodu prejavu. V oboch skupinach rodi¢ov nasledovali
vSeobecne informacie o 'udskych pravach a pravach diet'at’a a pravo na vychovu
arodinny Zivot. Castejsie informuji rodi¢ia Ziakov zakladnych $kol o prave
na bezpecie, ochranu, rodicia stredoskoldkov zase poskytujui informécie o prave
na zdravie, zdravotnu starostlivost’ & prave na zivot a lasku. Zaujimavostou je,
ze ani jeden rodi¢ Ziakov zakladnych §ko6l nedeklaroval poskytnutie informacii
0 prave na volny cas, kamaratov a ani jeden rodic¢ stredoskoldkov neposkytol
informacie z oblasti prava na uznanie identity, samostatnosti, dostojnosti.

Spolupracu rodiny a Skoly v oblasti porusovania 'udskych prav by privital
takmer kazdy druhy rodi¢, pricom zaujem oproti roku 2018 mierne klesol.
Na druhej strane az Stvrtina rodi€ov potvrdila, Ze spolupraca v tejto oblasti uz
existuje. Menej ako 5 % respondentov nema zaujem 0 spolupracu a viac ako
Stvrtina sa K otazke nechcela alebo nevedela vyjadrit.

Zaujem o spolupracu uvadzali viac rodic¢ia ziakov, ktori pripustili porusenie prav
dietat’a v skole a ti, ktori sa nestretli s porusenim prav svojho dietata vo vyssej
miere uvadzali, ze spoluprdca uz existuje. Zaujem prezentovali najma rodicia
nespokojni S dodrziavanim ludskych prav v sSkole. Kazdy desiaty rodi¢
s ambivalentnym postojom k spokojnosti Vv tejto oblasti neprejavil zaujem
0 spolupracu. Signifikantné rozdiely sa potvrdili aj vo vztahu k Grovni
vedomosti z predmetnej oblasti. Vysledky dokumentuju, Ze opytani
s poznatkami o pravnom dokumente popisujucom prava dietata (Dohovor
0 pravach dietat’a) v najvy$Som percente poukazuji na uz existujicu spolupracu
anajvysS§ia miera nezdujmu bola zistena urodiCov, ktori prezentovali
nevedomost’ dokumentu.

Rodicia stredoSkolakov viac prejavuji zdujem o vzajomnu spolupracu rodiny
a skoly pri rieSeni porusenia 'udskych prav a taktiez viac deklaruju uz existujiicu
spolupracu v tejto oblasti medzi nimi asSkolou. Rodi¢ia deti v zakladnych
Skolach vo vysSej miere prezentuju nezdujem o spolupracu, pricom percentudlny
podiel je triapolkrat vyssi ako u rodi¢ov stredoskolakov.

Porovnanim vysledkov za vSetky sledované roky sa potvrdil klesajuci trend
podielu rodi¢ov odmietajucich spolupracu v oblasti poruSovania l'udskych prav,
ako aj klesajuca tendencia (s vynimkou v roku 2014) podielu rodicov, ktori
nechceli alebo nevedeli odpovedat’. PoteSujuci je aj narast respondentov, ktori
uviedli, Ze spoluprdca uz existuje atento podiel je druhy najvyssi za vSetky
sledované roky. Druhy najvyssi podiel za sledované roky bol aj pri zdujme
rodicov o spolupracu, ale to nereprezentuje ani polovicu respondentov. Preto je
nevyhnutné, aby podiel rodi¢ov s touto odpovedou, resp. v lepSom pripade
podiel rodiCov deklarujucich existujicu spolupracu bol vyssi. V tom moze
pomdct’ lepsia informovanost’ rodi¢ov zo strany Skoly.
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Zaujem o vzajomnu spolupriacu rodicov aSkoly v oblasti vzdelavania
k Pudskym pravam prejavila viac ako polovica rodi¢ov, ¢o predstavuje vyssi
zdujem v porovnani s predchadzajicou spolupracou v oblasti poruSovania
I'udskych prav. Ak ostaneme pri porovnavani tychto dvoch typov spolupréac, resp.
oblasti, tak v pripade oblasti vzdeldvania k l'udskym pravam bol nizsi podiel
rodicov deklarujucich existujicu spoluprdcu — potvrdila to pitina vsetkych
rodicov. Pétina zcelého suboru respondentov taktiez nevedela/nechcela
odpovedat’ na otazku. Nezaujem 0 spolupréacu prezentovalo takmer 6 % rodicov.

Zaujem o spolupracu V tejto oblasti prejavili najmé rodicia, ktori sa priklonili
skor k nespokojnosti s dodrziavanim l'udskych prav v skole. Pritom dvaja rodi¢ia
deklarujici zaujem o spolupracu so Skolou pri vzdeldvani v problematike
I'udskych prav prezentovali jednoznacni nespokojnost’ s dodrziavanim l'udskych
prav v Skole, ktortl navstevuje ich dieta. Vyrazny zdujem o spolupracu oznacili
opat’ skor nespokojni rodi¢ia s rieSenim poruSenia prav aso vzdelavanim
Kk Tudskym pravam v Skole. V oboch pripadoch to bolo 100 % respondentov.

Zretelna diferenciacia bola zistend pri  vysledkoch podla krajov.
V Banskobystrickom kraji malo zaujem o0 spolupracu 73,9 % rodicov,
V Trencianskom len 38,5 % rodi¢ov. Respondenti v Trencianskom kraji, okrem
nizkeho podielu zdujmu, prezentovali aj najvyssi podiel rodiCov, ktori
nevedeli/nechceli odpovedat” (vySe tretina respondentov). Podl'a existujlcej
spoluprace dosiahol najvyssi podiel Zilinsky (30,3 %) anajniz§i podiel
Banskobystricky kraj (13,0 %), kde je vSak pozitivny aspon najvyssi zaujem
0 spolupracu. Porovnanim stiborov rodic¢ov ziakov zakladnych a strednych $kol
sa zistil vySSi zaujem u rodiCov Ziakov zékladnych §kél, aj ked’ s minimalnym
rozdielom. Rodi¢ia ziakov zakladnych §kol viac ako dvojnasobne viac
vyjadrovali taktiez nezaujem. Spolupraca v mierne vyssej miere v tejto oblasti
funguje v strednych skolach.

Analyza vysledkov s prihliadnutim na predoslé sledované roky ukazala, ze
zisteny zdujem o spolupracu rodiny a Skoly v oblasti vzdeldvania k I'udskym
pravam je najvyssi. PoteSujuci mdze byt aj vysledok poklesu rodicov, ktori
sa chceli vyhntt' odpovedi a volili moznost’ neviem. Podiel tychto respondentov
je celkovo najnizsi za vSetky sledované roky, aj ked’ stale reprezentuje takmer
patinu z nich. Narastol podiel rodi¢ov vyjadrujucich existujiicu spolupracu, ktory
je takmer patinovy, ale eSte nedosahuje lepSie vysledky z rokov 2009 a 2012.
Oproti roku 2018 klesol aj pocet rodicov, ktori nemaji zaujem o spolupracu, ¢o
je tiez pozitivne. V pripade existujucej spoluprice prebicha tato spolupraca
najmd formou roznych aktivit Skoly (bez konkretizicie), stretnutia v ramci
triednickych a vyucovacich hodin a taktiez stretnutia ZRPS. Spomenuté boli aj
formy prostrednictvom spoluprace s odbornikmi preventivnych programov,
charitativnych zbierok ako aj vystav a Sportovych podujati.

V oblasti poruSenia prav dietata optikou rodi¢ov potvrdilo sktisenost
s porusenim prav svojho dietata 13,6 % rodicov, ¢o je hodnota podobnu, ale
mierne niz§ia oproti predchadzajicemu zistovaniu v roku 2018. Stvrtina rodi¢ov
nevedela k otazke zaujat’ stanovisko a zvys$nych vyse 60 % rodi¢ov odpovedalo
jednoznacne, Ze k poruseniu prav ich dietat’a neprislo.
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Podl'a navstevovaného roc¢nika najviac sklsenosti s poruSenim prav uvadzali
rodicia siedmakov V zikladnych Skolach a prvakov v strednych Skolach. Pri
komparacii podl'a krajov bola najvyssia miera priznania porusenia prav vlastného
dietat’a v Tren¢ianskom kraji a vV najmensej miere v Banskobystrickom kraji. Az
tretina rodicov v Bratislavskom kraji si na poruSenie prav nevedela spomentt’.
Avsak celkovo aj v ostatnych krajoch podiel rodi€ov s touto odpoved’ou bol
relativne vysoky od 20,5 % do 28,6 %, ¢o rozhodne nie je dobré, pretoze rodicia
by mali mat’ jasno v takejto vaznej a dolezitej zalezitosti a viac sa 0 fiu zaujimat’.
Vyborné vysledky pri premennej velkosti bydliska dosiahli rodi¢ia z miest
do 100 000 obyvatel'ov, kde ani jeden rodi¢ neuviedol porusenie prav svojho
dietata aaz 85% sa vyjadrilo, Ze k poruseniu nedoSlo. Naopak, v mestich
do 50 000 obyvatel'ov az pitina rodiCov potvrdila porusenie prav a polovica
vylucila, Ze by ich diet'a tomuto problému v minulosti ¢elilo.

Porovnanim vysledkov za sledované roky sapotvrdil priaznivy trend
v neustalom poklese rodicov deklarujucich porusenie prav dietata, no zaroven
klesol aj podiel rodi¢ov, ktori jednoznacne odmietli poruSenie prav svojho
dietat’a. Nerozhodni rodicia s odpoved’ou neviem predstavovali takmer 26 %, ¢o
je najvyssi podiel respondentov za vSetky sledované roky. Je nesmierne dolezité,
aby sa rodicia so svojim dietatom rozpravali na t¢ému porusenia l'udskych prav
a zaujimali sa 0 to. Stvrtina rodi¢ov, ktori nevedia, ¢ boli prava svojho dietata
porusené je rozhodne negativny vysledok a je nevyhnutné, aby sa do buducnosti
tento podiel uz nezvySoval, prave naopak, aby klesal. Tu moze pomdct’ lepSia
komunikacia a spolupraca vSetkych troch zac¢astnenych stran — Skoly, rodi¢ov
a samotnych deti.

Oznamovatelom v pripade porusSenia prav diet’at’a v Skolskom prostredi bol
najCastejSie triedny ucitel’ a taktiez vela rodi€ov ako oznamovatela oznacilo aj
samotné dieta. Dalsou frekventovanou odpoved’ou bol riaditel’ $koly. 4,2 %
rodi¢ov uviedlo, Ze o poruseni prava nikto neinformoval a 72 % respondentov je
presvedCenych, Ze k poruseniu prav svojho dietata v Skolskom prostredi
nedoslo. Porovnanim odpovedi rodicov Ziakov zdkladnych a strednych §kol bolo
zistené, Ze zatial Co V zakladnych Skolach je najCastejSim oznamovatelom
porusenia prav samotny ziak, v strednych Skolach je to najcastejSie triedny ucitel’.
Stanovisko, ze porusenie nikto neozndmil vyjadrovali CastejSie rodicia deti zo
zakladnych $kol.

Znalost’ zakladného dokumentu popisujuceho prava dietata Dohovor
0 pravach dietata pozna a presny nazov vedelo uviest' 44,8 % rodicov, Co je
jednoznaény narast oproti Ostatnému zistovaniu v roku 2018. Takmer 5 %
rodicov uviedlo iny nazov a4,4% uviedlo, ze poznaju dokument, ale
nekonkretizovali nazov. Odpoved nepoznam vybralo 46,1 % respondentov.
V porovnani so zistovanim z roku 2018 tak evidujeme okrem zvysSenia podielu
rodicov, ktori poznaju presny nazov tohto dokumentu aj pokles tych, u ktorych
absentuje akdkol'vek znalost' dokumentu alebo asponi jeho priblizného nazvu.
Mozno konstatovat’ zlepSenie situacie v znalostiach rodicov z problematiky
Pudskych prav.
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V znalosti dokumentov popisujucich prava dietata su vyrazne rozdiely medzi
Zenami @ muzmi. Jednoznacne lepSia situdcia je u Zien, ked’ aZ takmer dve tretiny
respondentiek deklarovali vedomost, u muZov to nebola ani tretina. Taktiez
schopnost’” uviest' presny nazov zakladného dokumentu o pravach dietata
dokazala polovica Zien a len Stvrtina muZov.

Markantné rozdiely boli zistené aj podl'a dosiahnutého vzdelania rodi¢ov. Ani
jeden rodi¢ so zakladnym vzdelanim nevedel uviest’ presny nazov dokumentu,
zatial’ o pri vysokoSkolsky vzdelanych rodic¢och to bolo az 64 % respondentov.

VyraznejSie rozdiely moZno vidiet aj podla krajov, kde s so znalostou
dokumentov na tom najlepsie v Zilinskom a Banskobystrickom kraji (podiel nad
70 %) a jednoznacéne najhorsie v Trnavskom a Kosickom kraji (cca 40 %).

So vSeobecnym prehl'adom o dokumentoch tykajticich sa prav dietat’a su na tom
lepsie rodicia stredoSkolakov, avSak presny nazov Dohovor o prdvach dietata
VO vyS$Sej miere prezentovali viac rodiia ziakov zo zakladnych $kol. Rodicia
stredoskolakov viac ako dvojndsobne CastejSie uvadzali iny nazov.

e V otazke znalosti organizacii, ktoré sa venuju problematike prav dietat’a
sa zistilo, ze viac ako polovica rodicov (54,1 %) vedela vymenovat niektoré
ludskopravne organizdcie aV porovnani s OStatnym skimanym rokom je to
vyrazny pokles, kedy znalost’ organizacii prezentovalo takmer 72 % rodicov.
NajznamejSou organizaciou je pre rodicov ziakov zakladnych a strednych §kol
jednoznac¢ne UNICEF, oznacila ho viac ako tretina respondentov. Nasledovalo
OSN, mimovladdne organizicie, ombudsman a linka dovery. Najmenej rodicia
oznacovali sudy.

SUHRN

Ciel'om predkladanej analyzy vzdelavania a uplatiovania l'udskych prav v Skolskom
a rodinnom prostredi z pohl'adu rodica bolo analyzovat’ mieru participacie rodiCov
na vychove deti k l'udskym pravam a pravam dietat’a, zmapovat' spolupracu Skoly
a rodiny na vychove k I'udskym pravam ako aj pri uplatiiovani I'udskych prav a zaroven
zistit’ mozné nedostatky v uplatiiovani prav diet’at’a.

Vysledky vyskumu ukazali, ze vo vicSine pripadov (takmer dve tretiny) rodicia
komunikuji a ozrejmuji tému ludskych prav svojim detom. Treba dodat, Zze
informovanie diet'at’a o existencii prav je jednozna¢nou doménou zien — matiek. Takisto
vyrazne CastejSie vedu rozhovory o l'udskych pravach rodicia s vys$§im vzdelanim,
predovsetkym vysokoskolskym. Napriek tomu, Ze mierne klesol podiel tych rodicov,
ktori tieto rozhovory nevedu, predstavuje to stale takmer pédtinu z nich.
Najfrekventovanej$imi dévodmi tychto rozhovorov st informovanost dietata/pravo
vediet’ o svojich pravach, informacie ako stcéast’ vychovy a doba, resp. prostredie.
Rodic¢ia poskytuji detom informéacie najmd z oblasti prava na vzdelanie, prava
na slobodu prejavu ako aj vSeobecné informacie o l'udskych pravach.
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V oblasti poruSovania l'udskych prav by vzijomnu spolupracu rodiny a skoly privital
takmer kazdy druhy rodi¢, pri€om podiel oproti ostatnému zistovaniu mierne klesol,
avSak vel'mi pozitivne je zistenie, Ze vzrastol podiel tych, ktori deklaruju, ze takato
spolupraca uz existuje. Podobna situacia je aj pri zadujme o spolupracu v oblasti
vzdelavania k I'udskym pravam, kde je percentualny podiel vyssi, avSak podiel rodicov
potvrdzujicich existenciu tejto spoluprace nizsi. Podl'a kraja spolupraca v spominanej
oblasti funguje najviac v Zilinskom kraji a najmenej v Banskobystrickom kraji, kde je
vSak, na druhej strane, najvyssi zaujem.

Podobne ako pri vyskume z roku 2018 aj teraz takmer 14 % rodicov uviedlo, ze prava
ich diet’at’a boli porusené. Ide najmé o Ziakov 7. rocnika zékladnej Skoly a 1. rocnika
strednej Skoly apodla krajov najmd Ziaci v Trencianskom kraji. Zo vSetkych
skimanych rokov bol zaznamenany najvyssi podiel tych rodicov, ktori nevedeli
na otazku odpovedat’. Pretoze ale ide 0 vaznu a vel'mi délezita tému, je nevyhnutné, aby
sa tento podiel zniZil a pomoct’ tu moze lepSia vzajomnd komunikécia medzi rodi¢mi,
det'mi, ale aj Skolou. Podl'a predpokladov, porusenie prav rodicom oznamuje najviac
triedny ucitel’ a samotné dieta.

Zékladny dokument popisujuci prava dietata pozna takmer kazdy druhy rodic, Co je
vyrazny narast oproti ostatnému zist'ovaniu. AKko pri rozhovoroch o I'udskych pravach,
tak aj tu st vyznamné rozdiely medzi muzmi a Zenami. Opét’ su to Zeny — matky, ktoré
preukazali va¢siu znalost, Dohovor 0 prdvach dietata pozna kazda druha zena a len
Stvrtina muzov. Je to tiez doména rodi¢ov s vy§§im vzdelanim a rodi¢ov zo Zilinského
a Banskobystrického kraja. Viac¢Sina rodi€ov pozna organizécie, ktoré sa venuju
problematike prav dietat’a, avSak oproti roku 2018 je v podiele tychto rodicov
zaznamenany vyrazny pokles. Tymi najzndmejSimi st UNICEF, OSN a mimovladne
organizacie bez konkretizacie.
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