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UVOD

Jednym Z najzakladnejsich principov demokracie je obcianska participacia. Je klucovou rolou
obcanov v demokratickej spolocnosti. Nie je to len ich prdavom, ale aj ich povinnostou.
Obcianska participacia moze mat vela foriem, napriklad hlasovanie vo volbdch, ucast
na roznych verejnych stretnutiach a diskusiach, clenstvo v dobrovolnych a mimovladnych
organizaciach, ale aj platenie dani, ucast na protestnych akciach a podobne. Obcianska
participacia buduje lepsiu demokraciu.

Obcianska participacia mladych l'udi sa rozvija spolu suznanim opravnenosti narokov
a uspokojenim ich potrieb a zaujmov. Ziaci strednych §kol maju moznost demokraticky
ovplyviiovat dianie v Skole a participovat’ na iom prostrednictvom ziackych skolskych rad
v gymnaziach a Vv strednych odbornych skolach. Legislativne im to umoZiiuje zdkon NR SR
¢.596/2003 Z.z. o statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov. Podla ustanovenia § 25 a 26 ziacka Skolskd rada umoznuje vyjadrovat
sa k podstatnym otazkam, navrhom a opatreniam Skoly v oblasti vychovy a vzdelavania,
spolupodielat’ sa na tvorbe a dodrziavani Skolského poriadku a zastupovat’ ziakov vo vztahu
k vedeniu $koly. Uspesné napliiianie poslania Ziackej $kolskej rady sa prejavuje v spokojnosti
ziakov s &innostou $koly a ich samospravneho organu. Ziacka §kolska rada tak reprezentuje
zdujmy ziakov a zastupuje ich nielen vo vztahu k vedeniu Skoly, ale i navonok, napriklad
VO vzt'ahu k inym mladeznickym subjektom.

Realizacia mysSlienky Ziackej samospravy je zlozity proces, ktorému musi predchadzat
cielavedomd priprava. T4 obsahuje vytvorenie atmosféry dovery a bezpecia, reSpektovanie
principov demokracie v §kole a systematicku realizaciu vychovy k demokracii. Vychova by tak
mala vychadzat z ciel'ov sformulovanych v ¢lanku 29 Dohovoru o pravach dietat’a: Staty, ktoré
su zmluvnou stranou Dohovoru sa zhoduju, Ze vychova ma smerovat’ k:

- rozvoju osobnosti diet’at’a, jeho nadania, rozumovych a fyzickych schopnosti,

- vychove zameranej na posiliiovanie ucty k I'udskym pravam a zékladnym slobodam
a tiez zasadam zakotvenym v Charte OSN,

- vychove zameranej na posilfiovanie ucty dietat’a k rodi¢om, k vlastnej kultare, jazyku,
hodnotam, K narodnym hodnotam krajiny,

- priprave dietata na zodpovedny zivot v slobodnej spolo¢nosti v duchu porozumenia,
mieru, rovnosti pohlavia a priatel'stva medzi narodmi, etnickymi, narodnostnymi
a nabozenskymi skupinami a osobami domorodého povodu,

- vychove zameranej na posililovanie ucty k prirodnému prostrediu.
Vyskumna tloha Ndzory Ziakov strednych skol na vyznam a cinnost Ziackej samospravy
kontinudlne nadvézuje na vyskumy realizované Vv Ustave informécii a prognéz Skolstva

(delimitovany v roku 2014 do CVTI SR) v rokoch 2004 az 2011 s ciel'om poukazat’ na zmeny
v Skolskej demokracii a ob¢ianskej participacie mladeze.



1. Teoreticko-metodologické vychodiska

1.1 Teoretické vychodiska
1.1.1 Obcianstvo a participacia mladeze

Pred mladymi 'ud'mi stoji dolezitd uloha, ved ucit’ sa ako byt dobrym obfanom znamena
vediet’ rozpoznat’, ¢i Stat funguje nad troviiou nasich obc¢ianskych moznosti. Sticasne chciet’
a vediet’, ako prejavit’ svoj nazor a postoj v legalnych a verejnych formach (parlamentné vol'by,
peticie, obCianske zhromazdenia a hnutia) a dosiahnut’ zmenu jeho pdsobenia. To vSetko je
zaclenené do pojmu klucové obcianske kompetencie.

Od mladych T'udi sa o¢akava, Ze buda vediet’ v praxi vyuzit' znalosti o svojich obc¢ianskych
pravach a povinnostiach, osvojit’ si zakladné schopnosti na ich vyuzivanie a plnenie. Proces
prechodu dospievajiuceho do dospelosti sa musi zavisit’ nielen ziskanim praktickych zazitkov
a skusenosti z pracovného procesu, v ktorom sa preveruje efektivnost’ ziskanych zékladnych
kvalifikacii (ovladat cudzie jazyky, zru€nost' vyuzivat nové informaéné technologie,
podnikatel'sky duch, socialno-komunika¢né zru¢nosti a pod.) vo formalnom i neformalnom
vzdeldvacom procese, ale aj ziskanim znalosti o demokratickom obcianstve, schopnosti
a skusenosti uplatnovat’ svoje obcCianske prava a povinnosti, ¢o je mozné vymedzit pod
pojmom obcianska gramotnost. Tento proces si vyZzaduje rekonstrukciu vychovy k obc¢ianstvu
Vv Skole (inovovanie osnov niektorych ucebnych predmetov) a prakticky zivot v Skolskych
ziackych samospravnych organoch (ziacke Skolské rady aakademické senaty).
V mimoskolskom c¢ase je potrebné vytvarat neformalne zdruzenia obcanov s ucastou deti
a mladeze, neformdlne obcianske hnutia a iniciativy, obecné a mestské parlamenty deti
a mladeze. Moderna koncepcia vychovy mladeze k obCianstvu umoziuje a vyzaduje spajat’
VO vy$Sej miere vymozenosti formalneho vzdeldvania v Skole a neformalneho vzdeldvania
Vv Struktirach prace s mladezou v obc¢ianskej spolocnosti, Co predpoklada, Ze najmid medzi
mladymi 'ud’'mi bude €o najviac aktivnych jedincov, ktori budu participovat’ na miestnom,
Statnom a eurdpskom Zivote (Machacek, L., 2006, s. 10 — 11).

Formalne a neformélne vzdelavanie v§ak musi reSpektovat’ skutocnost, ze deti a mladi l'udia
sa Vv sucasnosti vela ucia o spolocenskom zZivote, o jeho redlnych hodnotich, norméch
a pravidlach, o tom, ako sa moéZu stat’ uspesSnymi prostrednictvom informalneho vzdeldvania,
ktorého prvou institiciou su rovesnicke skupiny a druhou prostriedky masmedialnej
komunikacie. Vychova k obcianstvu je zlozity proces, ktory sa méze v podmienkach vychovy
mladeZe v Skole obsahovo inovovat’ iba vo vizbe na redlne procesy nadobudania obcianskych
(pravo na osobné a sukromné vlastnictvo, sloboda prejavu, zhromazd'ovania...), politickych
(aktivne a pasivne volebné pravo...) a socidalnych prav (pravo na isty socialny Standard). Tieto
prava maju byt garantované fungujucim pravnym Stitom a jeho nezéavislymi inStiticiami
zodpovedajucimi za ich dostupnost’ kazdému ob¢anovi v State (Machacek, L., 2005, s. 5 — 6).

Participacia je, podla definicie, prioritny element demokratickej stability, pretoze je jednym
zo zékladnych prav a predstavuje zapojenie kazdého jednotlivca do verejného a rozhodovacieho
procesu. Je dolezitym znakom demokraticko-politického vzdelavania a predpoklada
pripravenost’, schopnost’ a ufast’ kazdého jednotlivca na Zivote spolocnosti vo vSetkych
oblastiach. Ako uvadza M. Dugovicova (2007, s. 6 — 7) koncept participacie mozno vztahovat’
na viacer¢ oblasti spolo€enského Zivota. Participacia je povaZzovana za socialny jav, ktory istym
sposobom vypoveda o stave danej komunity. V kontexte politickych stvislosti ziskava novy
vyznamovy odtieni, pretoze predstavuje systém participativnej demokracie, ktory funguje
na predpoklade participujucich obCanov. Je potrebné si uvedomit’, ze takyto typ obcana nie je
samozrejmost'ou a je dolezité u obCanov a zvIlast’ u mladych I'udi, zvysit’ zaujem o veci verejné.



Ved obcianska participacia mladych 'udi sa rozvija spolu s Vyslovenim a uznanim opravnenosti
narokov a uspokojovanim ich potrieb a zdujmov.

1.1.2 Ziacke $kolské rady ako forma participacie deti a mladeZe na Zivote $koly

Ziacka samosprava ako forma participacie iakov na Zivote $koly je vyznamnym prostriedkom
humanizacie $koly, prostriedkom vychovy k demokracii aludskym pravam. Vnasa do
Skolského prostredia doveru Vv osobnost’ ziaka, vyzdvihuje jeho individualitu, vnima ho ako
plnohodnotného ¢loveka s vlastnym nazorom, pravami, ale aj povinnostami a poskytuje mu tak
priestor pre tvorivost’, sebarealizdciu a rieSenie problémov. Je prejavom demokracie, ale aj
vychovy k nej a k formovaniu vSestrannej osobnosti.

Po roku 1989 a eSte viac v roku 2003 sa pre ziakov otvarali vhodné oblasti pre participaciu
a spoluzodpovednost’ tak, aby si este v Skole mohli osvojit’ praktické postupy pri uplatiiovani
svojich prav a povinnosti. Zakon NR SR ¢. 596 z 5. novembra 2003 o statnej sprave v §kolstve
a §kolskej samosprave (platny od 1. 1. 2004) v ustanoveni § 26 Ziacka $kolska rada umoziuje,
aby:
- sa ziacka $kolské rada (d’alej len ZSR) vyjadrovala k podstatnym otazkam, navrhom
a opatreniam skoly v oblasti vychovy a vzdelavania,

- sapodiel’ala na tvorbe a dodrziavani skolského poriadku,
- zastupovala ziakov vo vzt'ahu k riaditel'ovi a vedeniu Skoly,
- volila svojich zastupcov do rady Skoly.

Zo spomenutého zakona vyplyva, Ze do agendy ZSR mozu patrit’ vietky relevantné skuto¢nosti,
ktoré sa bezprostredne i sprostredkovane tykaju ziakov a ich existencie v Skole. Patria sem
nielen individudlne problémy Ziakov, vzajomné vztahy a vztahy k ¢lenom pedagogického
zboru, ale iudrzba a prestavba $koly, problémy spojené s administraciou a dopravou, vyber
obsahu, metéd aforiem vyucovania, tvorba a aplikdcia vzdelavacich projektov, diskusie
0 vol'be predmetov a metdédach hodnotenia ziakov. Rozhodnutia ziackej Skolskej rady
v strednej Skole, Studentskej rady, ¢i akademického senatu na vysokej Skole, sa dotykaju
vSetkych ziakov a Studentov. Preto je potrebné, aby tieto samospravne organy mali podporu
nielen Ziakov a Studentov, ale boli akceptované aj vedenim Skoly. V tejto oblasti je vel'mi
dolezity koordinator ziackej skolskej rady — pedagog zvoleny ziakmi. Jeho tlohou je ul'ah¢ovat
komunikaciu ziakov s vedenim Skoly, podporovat’ kreativitu Ziakov a zjednocovat’ kolektiv.
Ako uvadza M. Bosidkova (2004, s. 7 — 8), ziacka Skolska rada je Struktira, ktord umoziuje
ziakom ziskat' praktické skusenosti participativneho alebo angaZovaného demokratického
obcianstva v konfrontacii s deklarovanou vychovou a vzdelavanim k ob¢ianstvu vo viacerych
vieobecnych i $pecifickych vyutovacich predmetoch v skole. Uspesné napliianie poslania ZSR
sa prejavuje v spokojnosti Ziakov s innostou ich samospravneho organu. Ziacka rada
reprezentuje ziakov strednej Skoly, zastupuje ich zaujmy vo vzt'ahu k riaditel'ovi a vedeniu
Skoly. Tvori ju 5 az 11 Ziakov Skoly zvolenych v tajnom hlasovani nadpolovicnou vicSinou
ziakov strednej $koly. Zvoleni &lenovia ZSR mozu zastupovat’ ziakov aj navonok, s ambiciou
reprezentovat’ Skolu na komundlnej Grovni v prisluSnom regidone aV spolupraci s d’alSimi
mladeznickymi subjektmi. Formou inStitucionalizdcie v mestskej rade mladeze alebo
v mestskom detskom a mladeznickom parlamente sa posiliiuji nielen rozhodovacie
kompetencie, ale aj preberanie zodpovednosti za rieSenie problémov deti a mladeze v danom
regione.

Prvou ¢&innostou ZSR je priprava zakladnych dokumentov (stanovy alebo $tatiit a Gasovy
harmonogram c¢innosti). Tieto dokumenty by mali byt prijaté vedenim Skoly a podporované
vSetkymi Ziakmi. Definovat’ problémy a odstraniovat’ nedostatky pomaha kazdorocné
zhodnotenie &innosti ZSR, pri¢om je velmi dolezité zhodnotit’ aj tie aktivity, ktoré posobili
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pozitivne a splnili svoj ucel. V praxi sa osvedcilo aj poskytovanie informacii o ¢innosti ziacke;j
samospravy a ziskanie spitnej vizby od ¢o najvyssieho poctu ziakov. Je dobré, ak sa vytvaraju
neformalne skupiny ziakov, ktoré monitoruji potreby a problémové oblasti a spolupracuju
so ziackou skolskou radou v priebehu celého Skolského roku. Taktiez podpora ucasti ¢lenov
ziackej samospravy na metodickych a vzdelavacich podujatiach, vymena skusenosti z ¢innosti
ich prace a spolupraca ¢lenov samospravneho organu z viacerych strednych $kol sa ukazali ako
prvky vyrazne posiliiujice &innost’ Ziackych §kolskych rad. V stéasnosti moézu ¢lenovia ZSR
a koordinatori  ziskat mnoho poznatkov adobrych rad na internetovom portali
www.ziackeskolskerady.sk alebo aj od ¢lenov regionalnych centier mladeZze s garanciou
MSVVaS SR, ktoré sa najmi v PreSovskom a Kogickom kraji aktivne podielajii na podpore
prace ziackych Skolskych rad (Janasova, Z., 2006, s. 83 — 84).

1.1.3 Legislativa Ziackych Skolskych rad

Ziacka $kolska rada zastupuje zaujmy Ziakov strednej $koly, jej ¢lenovia su ich zvolenymi
reprezentantmi vo vztahu k vedeniu $koly. ZSR ako sme uz spominali vznikli prijatim zakona
NR SR €. 596/2003 Z. z. o Statne sprave v skolstve a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov, kde ich vznik a poslanie upravuje § 26. K d’alsim dokumentom patria:

- Vyhladka Ministerstva $kolstva SR & 230/2009 Z. z, ktorou sa meni vyhlaska MS SR
¢. 291/2004, ktorou sa urcuju podrobnosti o sposobe ustanovenia organov Skolskej
samospravy, ich zlozeni, organiza¢nom a finanénom zabezpeceni.

- Zakon ¢&. 282/2008 o podpore prace s mladezou, ktory upravuje podporu prace
s mladezou, financovanie, akreditdciu vzdeldvacich =zariadeni v oblasti prace
s mladezou a dobrovolnicku sluzbu.

- Stratégia SR pre mladeZ na roky 2014 — 2020, ktorej ciel'om je prispiet k zvySovaniu
kvality Zivota mladych T'udi, najmid prostrednictvom rozvoja osobnosti mladych
obcanov a obcianok SR ako kultivovanych osobnosti, ktoré su pripravené pracovat’
V neustdle sa meniacom demokratickom prostredi a vyuzZivat' svoj tvorivy potencial
v praxi i v aktivnej participacii v spolo¢nosti. Stratégia je vysledkom aktivneho dialogu
mladeze so zastupcami S$tatnej spravy, regionalnej a miestnej samospravy, ako aj
mimovladneho sektora.

- Programy pre mladeZ (2014 — 2020) st priamy nastroj na podporu naplnenia ciel'ov
Stratégie.

- Stratégia EU pre mladeZ — Investovanie a posiliiovanie postavenia mladeze.

- Koncepcia prace s mladeZou na roky 2016 — 2020 ako strategicky dokument $tatne;j
politiky, ktory Specifikuje prioritné ciele Statu v oblasti prace s mladezou do roku 2020.

1.2 Ciele prieskumu

Cielom prieskumu je analyzovat' nazory Zziakov strednych $kol so zriadenou ziackou
samospravou na ¢innost’ a vyznam ziackych samospravnych organov v prostredi strednych
Skol. Zistené vysledky su komparované s vysledkami predchadzajiceho vyskumného
zistovania v roku 2011 s cielom poukazat’ na vyvoj v predmetnej problematike.

1.3 Metodika prieskumu a vyberova vzorka

Uloha Nazory Ziakov strednych §kol na vyznam a Cinnost’ Fiackej samosprdvy bola
realizovana v mesiacoch april — september 2018. Zber empirickych dat sa uskutoc¢nioval
metodou on-line dotaznika pre ziakov 1., 2. a 3. ro¢nika vybranych strednych $kol na celom
tizemi Slovenskej republiky, pri rovnhomernom zastipeni typov $kol (G a SOS) a krajov SR.


http://www.ziackeskolskerady.sk/

1.4 Matematicko-statistické spracovanie

Vysledky prieskumu boli spracované prostrednictvom softvéru na vyhodnotenie
sociologickych vyskumov SPSS. Vysledky boli interpretované podla stanovenych
demografickych znakov. Pre matematicko-Statistickli analyzu boli pouzité nasledujuce
Statistické metody spracovania dat:

- prvostupiiova analyza udajov,

- druhostupniové analyza udajov,

Pearsonov koeficient, kontingen¢ny koeficient,
- modus, median, priemer, odchylka a iné.

Interpretované boli len vysledky, pri ktorych bola zistena Statisticky vyznamna zavislost
na hladine vyznamnosti p < 0,05. Ziskané udaje su komparované s vysledkami prieskumov
z rokov 2004, 2007 a 2011.

2. Interpretacia vysledkov prieskumu
2.1 Charakteristika vyberového suboru

Subor tvorilo spolu 1 252 respondentov — ziakov strednych $kol. Dotazniky vyplnili Castejsie
dievc¢ata (735-58,7 %) nez chlapci (517-41,3 %).

Tabul’ka 1

Pohlavie Podet %
chlapci 517 41,3
dievcata 735 58,7
spolu 1252 100,0

Vyskum bol realizovany v 1., 2. av 3. roénikoch strednych $kél a zucastnili sa ho Ziaci
vo veku od 15 do 18 rokov. Respondenti mali najCastejSie 16 (406/32,4 %) a 17 rokov
(404/32,3 %). V nizSom pocte vyplnili dotazniky aj opytani, ktori uz boli dospeli (18 rokov
aviac: 279/22,2 %). Len 146 (11,7 %) ziakov malo 15 rokov a 17 respondentov (1,4 %) svoj

vek neuviedlo.

Tabul’ka 2

Vek Pocet %
15 rokov 146 11,7
16 rokov 406 32,4
17 rokov 404 32,3
18 rokov a viac 279 22,2
neuvedené 17 1,4
spolu 1252 100,0

Dievcata mali najCastejSie 16 rokov (34,7 %, chlapci 30,8 %), pricom v skupine chlapcov
prevazovali 17-ro¢ni respondenti (33,5 %, dievcatd 31,8 %). Vo vysSom pocte vyplnili
dotazniky dievcata vo veku 15 rokov (13,0 %, chlapci 10,1 %), zatial’ co chlapci (25,6 %,
dievcata 20,5 %) mali miernu prevahu v skupine najstarS§ich opytanych. Do vyskumu
sa Castejsie zapojili gymnazisti (739-59,0 %) nez ziaci strednych odbornych $kol (513-41,0 %).

Tabul’ka 3

Typ strednej §koly Pocet %

gymnazium 739 59,0
stredna odborna $kola 513 41,0
spolu 1252 100,0




Dotazniky vo vy$Som pocte vyplnili dievcata — gymnazistky (64,3 %, chlapci 50,7 %),
Vv skupine ziakov strednych odbornych §kol bol zaznamenany vyssi pocet chlapcov (49,3 %,
dievcata 35,7 %).

Pocet respondentov vo vztahu k ro¢niku $tudia bol rovnomerne rozdeleny. Do prieskumu
sa zapojili v priblizne rovnakom pocte prvaci (418/33,4 %), druhaci (421/33,6 %) aj tretiaci
(413/33,30 %).

Tabul’ka 4

Roénik Pocet %
1. roénik 418 33,4
2. ro¢nik 421 33,6
3. ro¢nik 413 33,0
spolu 1252 100,0

V skupine Ziakov strednych odbornych §kol bol zisteny najvyssi pocet prvakov (G 41,7 %, SOS
27,6 %), zatial o u gymnazistov mali prevahu druhéci (G 35,2 %, SOS 31,4 %) a tretiaci
(G 37,2 %, SOS 26,9 %).

Respondenti vo veku 15 a 16 rokov patrili najmé k ziakom prvych ro¢nikov (15 rokov 95,2 %,
16 rokov 63,1 %, 17 rokov 2,0 %, 18 rokov a viac 2,5 %), priCom druhy ro¢nik najéastejsie
navstevovali opytani vo veku 17 rokov (62,6 %, 18 rokov a viac 6,8 %, 15 rokov 4,8 %, 16
rokov 36,9 %). V skupine ziakov tretich ro¢nikov vyplnili dotazniky v najvyssej miere
respondenti, ktori mali 18 rokov a viac (90,7 %, 17 rokov 35,4 %, 15 a 16 rokov zhodne 0).

Najvyssi podet Ziakov pochadzal zo Zilinského kraja (251/20,0 %). V niz§om poéte sa do
vyskumu zapojili stredoskolaci Zijuci v Trnavskom (203/16,2 %), Nitrianskom (186/14,9 %),
Banskobystrickom (168/13,4 %), Presovskom (161/12,9%) av Bratislavskom kraji
(223/13,1 %). V najnizSej miere vyplnili dotazniky respondenti s trvalym bydliskom
v Kosickom (92/7,4 %) a v Trencianskom kraji (84/6,7 %).

Tabulka 5

Kraj SR Pocet %
Bratislavsky 107 8,5
Trnavsky 203 16,2
Trenciansky 84 6,7
Nitriansky 186 14,9
Zilinsky 251 20,0
Banskobystricky 168 13,4
Presovsky 161 12,9
Kosicky 92 7,4
spolu 1252 100,0

Najvyssi pocet chlapcov aj dievéat pochadzal zo Zilinského kraja (chlapci 23,4 %, dievéata
17,7 %). Chlapci castejsie zili v TrenCianskom (chlapci 10,6 %, dievéata 3,9 %)
a Vv Nitrianskom kraji (chlapci 18,0 %, dievcata 12,7 %). Diev¢atd mali prevahu
Vv Bratislavskom (dievéata 9,0 %, chlapci 7,9 %), Banskobystrickom (dievcata 17,0 %, chlapci
8,3 %), Presovskom (dievcata 15,2 %, chlapci 9,5 %) a v KoSickom kraji (diev¢ata 8,2 %,
chlapci 6,2 %). Priblizne rovnaky pocet chlapcov (16,1 %) aj dievéat (16,2 %) vyplinil
dotazniky v Trnavskom Kraji.

V Bratislavskom (41,9 %), Trnavskom (33,8 %) a v Tren¢ianskom kraji (42,2 %, Nitriansky
kraj 30,2 %, Zilinsky kraj 28,6 %, Banskobystricky kraj 32,7 %, PreSovsky kraj 31,4 %,
Kosicky kraj 29,2 %) sa do vyskumu najcastejSie zapojili stredoskolaci vo veku 17 rokov.
Sestnastroéni opytani pochadzali v najvy$§om poéte z Nitrianskeho (33,5 %), Zilinského
(37,9 %), Banskobystrického (36,9 %) az PreSovského kraja (35,2 %, Bratislavsky kraj
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24,8 %, Trnavsky kraj 30,3 %, TrenCiansky kraj 24,1 %, KoSicky kraj 29,2 %). Najstarsi
respondenti mali bydlisko najmé v Kosickom kraji (31,2 %, Bratislavsky kraj 23,8 %, Trnavsky
kraj 27,9 %, Trenciansky kraj 28,9 %, Nitriansky kraj 20,3 %, Zilinsky kraj 19,8 %,
Banskobystricky kraj 14,3 %, Presovsky kraj 23,9 %). Stredoskolaci vo veku 15 rokov zili
Zastejsie v Nitrianskom (15,9 %), Zilinskom (13,7 %) a v Banskobystrickom kraji (15,9 %,
Bratislavsky kraj 9,5 %, Trnavsky kraj 8,0 %, Trenciansky kraj 4,8 %, Presovsky kraj 9,4 %,
Kosicky kraj 10,4 %).

Gymnazisti pochadzali najmi z Nitrianskeho kraja (G 17,7 %, SOS 10,7 %), zatial’ ¢o Ziaci
strednych odbornych §kol mali najvyssie zastupenie v Zilinskom kraji (SOS 25,7 %, G 16,1 %).
Ziaci $tudujici na gymnaziach Zili vo vy$§om poéte v Trnavskom (G 21,2 %, SOS 9,0 %),
Banskobystrickom (G 17,2 %, SOS 8,0 %) aVv Presovskom kraji (G 15,4 %, SOS 9,2 %),
pri¢om Ziaci strednych odbornych §kél mali prevahu v Bratislavskom (SOS 12,5 %, G 5,8 %),
Trencianskom (SOS 12,7 %, G 2,7 %) a v Kosickom kraji (SOS 12,3 %, G 3,9 %).

Graf 1 Respondenti vo vzt’ahu k typu $koly a ku kraju
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2.2 Pravne vedomie

Ludské prava su vSestranne prijatelné normy, na zaklade ktorych sa uzatvaraju medzindarodné
normy, su prijatelné ako wuniverzalne normy ludského spravania avdaka vychove
a vzdelavaniu v §kole a rodine sa stavajii sicastou osobnych hodnét jednotlivca.

Ciel'om vzdelavania Vv oblasti 'udskych prav, demokracii v spolo¢nosti a participacii obcanov
je zvysit pravne vedomie ziakov. O l'udskych pravach, ako aj o pravach Specifikovanych pre
diet’a, by mali vediet nielen dospeli, ale aj deti a mladez, aby na zaklade ziskanych informacii
vedeli zhodnotit’ stav demokracie v spolo¢nosti, uvedomit’ si pripadné porusenie prav a vedeli
uplatnit’ svoje prava, a zaroven aby sa nimi vo svojom Zivote aj riadili.

Jednym zo zékladnych l'udskych prav Cloveka je pravo na zhromazd'ovanie, slobodu prejavu
a podobne. V prieskume nas zaujimalo do akej miery je pre oslovenych ziakov strednych skol
dolezit¢ méct’ slobodne vyjadrit’ svoj nazor a argumentovanim sa snazit’ ho presadit’.
Zo suboru 1 252 oslovenych ziakov strednych $kol je az 93,8 % presvedcenych, ze sloboda
prejavu je pre zivot dolezita. Pritom priblizne polovica (53,0 %) vnima potrebu slobodne
sa vyjadrit’ v kazdom pripade, 40,8 % len v urcitych situaciach. Len 17/1,4 % nepripisuje pravu
na zhromazd'ovanie a zdruZzovanie ana slobodu prejavu dolezitost. Zarazajuce je, Ze az
60/4,8 % skumanych stredoskolakov zaujalo 'ahostajny postoj — neviem.

! Hoffmanova, V.: Predchadzajme intolerancii vychovou k dodrziavaniu ludskych prav, MPC Presov 2005,
ISBN 80-8045-3721.
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Graf 2 Délezitost’ prava na slobodu prejavu (v %6)
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Statisticky vyznamné zavislosti sa potvrdili vo vztahu k vyberovym kritériam vyskumnej
vzorky. O tom, Ze pravo na zhromazd’ovanie, zdruZovanie a na slobodu prejavu je dolezité pre
zivot Cloveka, st najviac presvedéeni ziaci 2. ro¢nikov (1. ro¢nik 92,3 %, 2. ro¢nik 96,7 %,
3. ro¢nik 92,5 %), ktori zaroven V najnizSom zastipeni zo vSetkych vyjadrovali 'ahostajnost’
(neviem: 1.ro¢nik 5,5 %, 2.roénik 2,6 %, 3.rocnik 6,3 %), ale aj popieranie dolezitosti
(1. ro¢nik 2,2 %, 2. ro¢nik 0,7 %, 3. ro¢nik 1,2 %). Z vysledkov tak vyplyva, Ze st to najstarsi
osloveni, ktori az v 6,3 % volili nezaujem. Zaujimava je skutocnost’, ze zatial’ ¢o jednozna¢nu
dolezitost prava v kazdej situdcii (vzdy) V najnizSom percente deklarovali najmladsi
respondenti, vymedzenie dolezitosti v zavislosti od situacie so zvySujucim sa vekom rastie.
Mladi ludia tak svySSim vekom selektujii situacie na vyjadrenie vlastného nézoru
a argumentaciu pri jeho presadzovani.

Signifikantné rozdiely podla typu navstevovanej $koly potvrdili, ze su to predovsetkym
gymnazisti, ktori viac pod¢iarkuju vyznam prava slobodne vyjadrit’ svoj nazor a argumentaciou
sa snazit’ ho presadit(G 95,3 %, SOS 91,6 %). Gymnazisti tak vo vy$Som percente deklaruju
potrebu mat’ vzdy moznost’ sa slobodne vyjadrit' (G 55,7 %, SOS 49,1 %). Naopak, Ziaci
odbornych §kol sice poukazuji na dolezitost’ vlastného nazoru a potrebu ho aj presadit’, avsak
skuto&nost’ viac ako gymnazisti podmiefiuji konkrétnou situaciou (SOS 42,7 %, G 39,6 %).
Tito zaroven potom aj vo vysSom zastlipeni prezentuji presvedcenie, Ze nie je potrebné moct’
sa slobodne vyjadrit’ (SOS 2,3 %, G 0,7 %), pripadne zaujali Pahostajny postoj (SOS 5,8 %,
G 4,1 %).

Graf 3 Délezitost’ prava na slobodu prejavu podPa typu strednej $koly (v %0)
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Presvedcenie o jednoznacnej dblezitosti vlastného ndzoru a prava presadit’ si ho a to v kazdej
situdcii, prezentovali najcastejSie respondenti z Kosického a Banskobystrického kraja (KE

11



59,8 %; TT 58,7 %) anasledne z Trencianskeho kraja (TN 57,1 %). Zaujimavy je fakt, Ze
jednozna¢nu dolezitost’ prava na slobodu prejavu najmenej deklarovali a to len v necelych 45 %
(44,9 %) osloveni stredoSkolaci z Bratislavského kraja. Tito potom az vo viac ako 50 (50,5 %)
sice pripuastali vyznam slobody prejavu, avSak v zavislosti od konkrétnej zivotnej situacie.
Lahostajny pristup k problematike Vv najvy$som zastipeni prezentovali mladi zo $kol
v Kosickom kraji, kde az 12,0 % volilo moznost’ neviem, neuvazoval som o tom a tito zaroven
spolu so stredoskoldkmi z Trnavského kraja su presvedceni, ze nie je dolezité v zivote moct’
sa slobodne vyjadrit’ a argumentovanim presadzovat’ svoj nazor (BA 1,9 %, TT 3,0%, TN
0,0 %, NR 0,0 %, ZA 2,0 %, BB 0,6 %, PO 0,6 %, KE 2,2 %).

Sucasne s nazormi o dodrziavani I'udskych prav v spolo¢nosti sme analyzovali aj presved¢enie
Ziakov strednych §kol o dostatku vedomosti o0 demokracii, participacii ob¢anov na Zivote
spolo¢nosti a Statnych zakonoch. Zo suboru 1 252 respondentov, ziakov vybranych strednych
skol v SR, prevazna vacSina deklarovala nizke pravne vedomie, nedostatok vedomosti
0 demokracii, zdkonoch a participacii obCanov na zivote spolo¢nosti. Uvedenu skuto¢nost’
potvrdil viac ako kazdy druhy osloveny ziak (52,3 %), pricom vysledky su este horsie ako pri
predchadzajicom zistovani v roku 2011 (rok 2011: 47,8 %) a 26,1 % je so svojou uroviiou
vedomosti v predmetnej problematike spokojnych. Priblizne patina (21,6 %) vSak nevedela
alebo nechcela k otazke zaujat’ stanovisko.

Graf 4 Hodnotenie vedomosti o demokracii, zakonoch a participacii (v %0)
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Porovnanim udajov za jednotlivé roky skumania sa zistil celkovo negativny trend. Neustale
rastie U skumanych stredoskolakov presvedcenie o nedostatku vedomosti o demokracii
Vv spolocnosti, participacii obanov, zdkonoch a parlamente. Mladi I'udia tak pocituji medzery
vo vedomostiach a su toho nazoru, ze poznatky neprinasa ani vyucba v Skole, ani média.
Zaroven oproti predchadzajucemu zist ovaniu klesol aj pocet tych, ktori vedomosti vnimaju ako
dostato¢né (rok 2011: 27,6 %, rok 2018: 26,1 %). Pozitivum mozno vidiet' len v skuto¢nosti,
ze v sucasnosti malo menej oslovenych k problematike I'ahostajny postoj, neviem nezaujima
ma to. | tak, Stvrtina oslovenych stredoskolakov s uvedenym postojom je alarmujici vysledok.

Tabulka 6 Hodnotenie vedomosti o demokracii a ob¢ianskej participacii — porovnanie udajov (v %0)

%
2011 2018
dostatok vedomosti 27,6 26,1
nedostatok vedomosti 47,8 52,3
neviem 24,5 21,6

Statisticky vyznamné rozdiely v hodnoteni vedomosti sa potvrdili vo vztahu k pohlaviu, typu
navstevovanej $koly a ro¢niku $tdia, ale aj vzhlI'adom na kraj bydliska. Vysledky dokumentuju,
ze zatial’ Co dievCata vo vyrazne vyssej miere prezentovali nespokojnost’ SO Sirkou vedomosti
Z oblasti obc¢ianskej participacie (dievcata 56,5 %; chlapci 46,4 %), chlapci su v tomto smere
menej kriticki a st viac presved¢eni, ze ich maju dostatok (diev¢ata 21,5 %; chlapci 32,5 %).
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Priblizne rovnaké percento chlapcov a dievCat na otdzku neodpovedalo (dievcata 22,0 %;
chlapci 21,1 %). Vysledky st takmer identické ako pri skimani javu v roku 2011.

Rozdiely v hodnoteni vedomosti sa prejavili aj vzhl'adom na typ navStevovanej strednej
Skoly. Je len logické, Ze vacSiu mieru spokojnosti deklarovali ziaci gymnazii, kde vzdelanie ma
§irsi vieobecny charakter ako v strednych odbornych $kolach (G 27,3 %; SOS 24,2 %), aj ked’
rozdiel nie je vyrazny. Je teda zrejmé, ze vedomosti o demokracii, spolo¢enskych zdkonoch
a participacii ob¢anov na zivote spolo¢nosti mladi 'udia ziskavaja nielen v skole, ale aj v rodine
a v kazdodennom zivote. V tejto suvislosti je zarazajuce, ze az viac ako polovica oslovenych
respondentov oboch typov strednych $kol zhodnotila svoje vedomosti ako nedostatocné (G
53,6 %; SOS 50,5 %), pric¢om opit’ dominujii gymnazisti. Tito potom vo vyrazne niz$ej miere
prezentovali nezaujem (SOS 25,3 %, G 19,1 %). Udaje st znazornené v grafe 5.

Graf 5 Hodnotenie vedomosti o demokracii, zakonoch a participacii podl’a typu strednej $koly (v %)
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Pozitivne hodnotenie vedomosti z oblasti obCianskej a politické participacie, demokracie
a zakonov sa priamoumerne zvySuje S vySkou navstevovaného ro¢nika $tidia, teda s vekom
respondentov. A tak zatial’ ¢o v 1. ro¢niku pozitivne hodnotilo vedomosti z predmetnej oblasti
24,2 % oslovenych, v 2. ro¢niku len 21,9 %, v tretom uz kazdy treti osloveny ato 32,2 %.
Na druhej strane so zvySujiicim sa ro¢nikom Stidia, a teda aj s vekom respondentov mierne
klesa percento tych, ktori vnimaji vedomosti z oblasti demokracie a ob¢ianske;j participacie ako
nedostatocné (1. ro¢nik 50,7 %, 2. ro¢nik 56,3 %, 3. ro¢nik 49,9 %) a zaroven aj percento
stredoSkolakov s 'ahostajnym pristupom k otazke (1. ro¢nik 25,1 %, 2. ro¢nik 21,9 %, 3. ro¢nik
19,9 %). Vseobecne mozno konstatovat, ze u mladych I'udi prevazuju pocity nedostatocnych
vedomosti z demokracie a obcianskej participacie a to bez rozdielu navstevovaného ro¢nika
Studia strednej Skoly.

Signifikantné rozdiely v odpovediach sa ukazali aj vo vztahu Kk lokalite bydliska ziakov.
S vedomostami st najmenej Spokojni ziaci na vychode Slovenska v Kosickom kraji (KE
15,2 %), naopak, najspokojnejsi su stredoskolaci zo $kol v Trenc¢ianskom kraji, kde dostatok
vedomosti deklarovalo az 38 % (TN 38,1 %) oslovenych. V ostatnych krajoch SR sa odpovede
pohybuju v intervale od 30 % v Trnavskom kraji po 19,6 % v Bratislavskom kraji. Prave
v Bratislavskom kraji takmer 65 % opytanych je presved¢enych, Ze nedisponuju dostatoénym
objemom vedomosti a poznatkov z oblasti demokracie, obcianskej participacie, zakonov
a parlamentu potrebnych pre Zivot. Lahostajnost’” demonstrovali v najvy$Som percente ziaci
strednych $kol z KoSického kraja (KE 27,2 %), najmenej bratislavski stredoSkolaci (BA
15,9 %). Hoci celkovo patina oslovenych zaujala k otazke lahostajny postoj vyjadreny
moznostou neviem, nezaujima ma to, prave stredoSkolaci z Bratislavského kraja vo svojich
odpovediach prezentovali zaujem o politiku, dianie v spolo¢nosti a 0 principy demokracie
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V spolo¢nosti. St v najvysSej miere presvedCeni, Ze sa im ako mladym l'ud’om nedostava
dostatok vedomosti a poznatkov z fungovania spolo¢nosti a I'udskych prav.

2.3 Participacia Ziakov na Zivote §koly

Stcasne s analyzou pravneho vedomia oslovenych ziakov vybranych strednych $kél sme
prieskumom zistovali aj uroven pripravenosti, zaujmu, aktivity a spoluprace Ziakov strednych
§kol pri uplathovani obcianskej demokracie a konkrétny spOsob arozsah presadzovania
zdujmov ziakov vo vztahu k vedeniu Skoly, ktoru navstevuju.

Zo suboru oslovenych respondentov 1 252/88,8 % potvrdilo, ze v skole je ustanoveny Ziacky
samospravny organ a priblizne 11 % (11,2 %) prezentovalo nevedomost’ ¢i nezaujem. A tak
91/7,3 % stredoskolakov sa k problému nevedelo vyjadrit' a 3,9 % deklarovalo I'ahostajnost’,
nezaujem. Podrobné tdaje znazornuje graf 6.

Graf 6 Existencia Ziackeho samospravneho organu (v %0)
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Z porovnania udajov s vysledkami zist'ovania v roku 2011 je zrejmé, Ze vnimanie existencie
ziackej samospravy v strednych $koldch zaznamendva narast. Tak zatial ¢o v roku 2011
vnimalo ¢innost’ a fungovanie Ziackej samospravy v Skole 78,5 %, pri stiasnom zist'ovani je to
uz 88,8 %, pricom pokles nastal pri odpovediach neviem a aj nezaujima ma to (neviem — rok
2011: 78,5 %, rok 2018: 88,8 %, nezaujima ma to — rok 2011: 6,3 %, rok 2018: 3,9 %). Aj to
sved¢i o celkovom ndaraste zdujmu ziakov o ¢innost’ Skoly a spolupodielani sa na rieSeni
problémov.

Tabul’ka 7 Existencia Ziackeho samospravneho organu — porovnanie udajov (v %)

%
2011 2018
ano 78,5 88,8
neviem 15,2 7,3
nezaujima ma to 6,3 3,9

Statisticky vyznamné rozdiely javu sa potvrdili vo vztahu k niektorym vyberovym kritériam
vyskumnej vzorky. Mozno konStatovat’, Ze su to diev¢ata, ktoré Castejsie ako chlapci potvrdili
existenciu ziackej samospravy (dievéata 92,0 %; chlapci 84,3 %). Je teda zrejmé, Ze dievcata
sa viac zaujimaju o chod a ¢innost’ $koly. Chlapci vo vy$Som percente volili moznost’ neviem,
pripadne sa vyjadrili, Ze ich problém nezaujima (neviem — dievcata 4,8 %, chlapci 10,8 %;
nezaujima ma — dievcata 3,3 %, chlapci 4,8 %).

Signifikantné rozdiely v odpovediach podPla typu navstevovanej strednej Skoly ukazali, ze
vedomosti 0 fungovani ziackej Skolskej rady vykazovali vo vyS$Sej miere Ziaci gymnazii ako z
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odbornych §kol. Uvedent skuto¢nost’ potvrdilo 92,1 % gymnazistov a 84,0 % ziakov strednych
odbornych §kol. Pritom vSak az 13,1 % ziakov odbornych $kol a len 3,3 % gymnazistov
k otazke nevedelo zaujat’ stanovisko, nevedeli, ¢i v ich Skole pracuje Ziacka samosprava.
Zaujimavé je, ze nezaujem o problematiku, l'ahostajnost’ prezentovali vo vy$Som zastupeni
Ziaci gymnazii (G 4,6 %, SOS 2,9 %). A tak gymnazisti sa na jednej strane zaujimaju o dianie
v skole, sleduju moznosti participovat’ na Zivote Skoly, na strane druhej v mnohych pripadoch
deklaruji 'ahostajny postoj a celkovy nezaujem o skolu a jej ¢innosti.

Graf 7 Existencia Ziackeho samospravneho organu podl’a typu strednej §koly (v %0)

92,1
84
100 B
uG SOS
50 -+
13,1
4,6 2,9
0 1
ano neviem nezaujima ma to

Statisticky vyznamné zavislost' javu sa potvrdila aj vzhl'adom na kraj lokality skoly. Podla
vyjadreni oslovenych ziakov strednych §kol so ziackou samospravou, vedomosti o existencii
a ¢innosti ziackej Skolskej rady v prostredi Skoly vykazovali v najvy$Som percente Ziaci
strednych kol v PreSovskom kraji — az 95,0 %. Nasleduju stredogkolaci zo Zilinského
a Bratislavského kraja (ZA 92,8 %, BA 91,6 %), priCom najniz§iu hodnotu dosahuje
v odpovediach ziakov Kosického kraja (KE 79,3 %). Prave tito potom najviac zo vSetkych
vyjadruju l'ahostajny pristup k problematike (BA 2,8 %, TT 5,9 %, TN 1,2 %, NR 1,6 %, ZA
2,4 %, BB 4,2 %, PO 2,5 %, KE 14,1 %). Nevedomost’ vyjadrena odpoved’ou neviem dominuje
u stredoskolakov v Nitrianskom a Trencianskom kraji, kde takyto postoj mal viac ako kazdy
desiaty osloveny a v Nitrianskom kraji dokonca takmer kazdy piaty (NR 17,7 %, TN 10,7 %).
V ostatnych krajoch sa uvedené vyjadrenie pohybuje v intervale od 6,5 % po 2,5 % (KE 6,5 %,
TT 5,9 %, BA5,6 %, BB 5,4 %, ZA 4,8 %, PO 2,5 %).

Stcasne so zistovanim existencie Ziackych Skolskych rad vo vybranych strednych skolach nés
zaujimalo, ¢i st Ziaci informovani o ¢innosti Ziackej samospravy Vv Skole, ¢i sa zicastiiuju
verejného zasadnutia organu a volieb a ¢i niekedy kandidovali za ¢lena Ziackej $kolskej
rady. Na zaklade ziskanych vysledkov mozno konstatovat, ze len necelych 65 % (64,3 %)
oslovenych ziakov strednych §kol je informovand o ¢innosti ziackej samospravy V Skole
a tretina (35,7 %) sa vyjadrila, ze informacie nema.

Graf 8 Existencia Ziackeho samospravneho organu (v %)
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Na verejnych zasadnutiach ziackeho samospravneho organu sa zucastnilo 11,9 % oslovenych
stredoskoladkov, pricom 88,16 % uvedenu skutocnost’ poprelo.
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Graf 9 Utast’ na verejnom zasadnuti Ziackeho samospravneho organu (v %)
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Na volbach do ziackeho samosprdvneho organu sa zucastnilo 40,8 % oslovenych Ziakov
strednych $kol, 59,2 % sa na vol'bach nezucastnilo.

Graf 10 Ukast’ na verejnom zasadnuti Ziackeho samospravneho orginu (v %)
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Kandidovanie za ¢lena ziackeho samospravneho organu potvrdilo priblizne 15 % (14,5 %)
oslovenych stredoskolakov.

Graf 11 Ukast’ na verejnom zasadnuti Ziackeho samospravneho orginu (v %)
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Na zaklade ziskanych vysledkov tak mozno udaje zhrnat’ do participacnej pyramidy (graf 12).

Graf 12 Participacia Ziakov (v %)




Porovnanim vysledkov za roky 2011 a 2018 sa zistil pozitivny trend, ktory koreSponduje
s celkovym zvySovanim participacie ziakov na zivote Skoly, s neustalym zvySovanim poctu
ziackych samospravnych organov v strednych Skolach. Oproti zisteniu v roku 2011 sa tak
vyraznejsie zvysila informovanost’ ziakov 0 ¢innosti Ziackej samospravy v $kole (rok 2011:
53,7 %, rok 2018: 64,3 %), aj ucast vo volbach (rok 2011: 28,8 %, rok 2018: 40,8 %)
a kandidatura oslovenych stredoskolakov za ¢lena ziackej Skolskej rady (rok 2011: 10,6 %, rok
2018: 14,5 %). Mladi T'udia si tak stale viac uvedomuju, Ze vlastnou aktivitou a ob¢ianskou
participaciou sa mdzu podielat na zlepSeni podmienok zivota, ¢i uz v skole, tak aj
V spoloc¢nosti.

Tabul’ka 8 Otazky o participacii — porovnanie idajov (v %)

%
2011 2018
informovanost’ o &innosti ZSR 53,7 64,3
ucast’ Vo vol'bach 28,8 40,8
kandidatara do ZSR 10,6 145

Signifikantné rozdiely vzhl'adom na demografické znaky vyskumného stiboru sa potvrdili
vo vSetkych sledovanych oblastiach. V pripade informovanosti o existencii a ¢innosti Ziackej
skolskej rady sme zistili rozdiely vo vztahu k pohlaviu, ro¢niku a typu strednej skoly:
e dievéata — stredoskolacky (69,6 %) st vo vicSej miere informované o existencii
a ¢innosti ZSR ako chlapci (56,9 %), pricom uvedené percenta su vyssie ako pri
predchadzajicom sktimani (rok 2011: dievéata 54,4 %, chlapci 46,1 %).
e svysSim roénikom stipa percento stredoskolakov s poznatkami a informaciami
o0 ¢innosti ziackej Skolskej rady, priCom najvyssie percento vykazovali ziaci posledného
sledovaného ro¢nika $tadia na strednej Skoly (1.roénik 63,5 %, 2.rocnik 62,5 %,
3. ro¢nik 67,1 %),

e vysS§iu mieru informovanosti o ¢innosti ziackej samospravy vykazovali gymnazisti (G
66,0 %, SOS 62,0 %).

Graf 13 Informovanost’ Ziakov o ¢innosti Ziackej samospravy podl’a typu $koly (v %0)
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Podobne ako v pripade informovanosti 0 ¢innosti ziackej samospravy, tak aj v pripade aucasti
vo vol’bach do ZSR ana verejnych zasadnutiach sa zistili niektoré Statisticky vyznamné
rozdiely medzi stredoskolakmi vo vztahu k veku, typu navstevovanej strednej Skoly a ku
kraju SR:

e o zvySovanim veku respondentov, a teda aj ro¢nikom ich $tadia zvysuje sa pocet ziakov,
ktori potvrdili ucast’ vo vol'bach do samospravneho organu skoly (14-15 rokov 24,8 %,
16 rokov 37,2 %, 17 rokov 43,1 %, 18 aviac rokov 52,0 %). Podobna situacia je aj
Vv pripade ucasti na verejnych zasadaniach Ziackej samospravy(14-15 rokov 5,5 %,
16 rokov 11,1 %, 17 rokov 11,6 %, 18 a viac rokov 16,5 %), kde je vSak tcast’ niz$ia.
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Z vysledkov tak vyplyva, ze na verejnych zasadnutiach a vo vol'bach do organov Ziacke;j
Skolskej rady sa z(Casthuju viac starsi ziaci, ziaci, ktori su zziti so $kolou a viac dokazu
posudit’ potreby Skoly a zaujmy zZiakov a aktivizovat’ sa;

e najvyssia ucast’ vo volbach do samospravy bola u skimanych Ziakov strednych §kol
zaznamenana V PreSovskom kraji (PO 52,8 %) a nasledne v Trnavskom, Nitrianskom
a Kosickom kraji (TT 42,9 %, NR 42,5 % a KE 42,4 %), najniz$ia v Bratislavskom kraji
len 33,6 %. Uvedeny jav je identicky ako pri predchadzajicom zistovani. Je zarazajice,
ze prave V strednych $kolach v Bratislavskom kraji stredoskolaci najmenej deklarovali
vlastna ucast’ vo vol'bach do ziackej samospravy;

e rozdiely podla typu strednej Skoly dokumentuju vySSiu Gcast Ziakov gymnazii
vo vol'béach do orgénov samospravy skoly (G 47,3 %, SOS 31,4 %), naopak, vysSiu ucast
ziakov odbornych $kol na verejnych zasadnutiach Ziackej Skolskej rady (SOS 14,6 %, G
10,0 %).

Graf 14 Utast’ vo volbach do ZSR podPa typu $koly (v %)
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Graf 15 Utast’ na verejnych zasadnutiach ZSR podPa typu $koly (v %)
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V pripade kandidovania za ¢lena ZSR sme medzi stredoskolakmi zaznamenali Statisticky
vyznamny rozdiel len vo vzt'ahu k ro¢niku §tudia. Vysledky dokumentuj, Ze najCastejSie za
Clena ziackej samospravy kandidovali najstarsi respondenti, ziaci 3. ro¢nika (1. ro¢nik 13,4 %,
2. roénik 12,4 %, 3. ro¢nik 17,9 %), ktori Casto v Cinnosti pokracuju uz z nizsich ro¢nikov.
Zaujimavé je, ze vo vysSsom percente potvrdili kandidatiru najmladsi ziaci ako ziaci
2. ro¢nikov. Je teda zrejmé, ze Skoly sa popri vyuzivaniu skusenosti starSich ziakov zameriavaja
na zapdjanie najmladSich Ziakov do Zivota Skoly a podporuji v nich zdujem o participaciu
a angazovanost’.

Rozdiely v nazoroch podla typu strednej Skoly sa nepotvrdili. Osloveni ziaci oboch typov
strednych §kol priblizne v 15 % (G 14,5 %, SOS 14,6 %) potvrdili vlastni kandidaturu za ¢lena
Skolskej samospravy.
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Graf 16 Kandidovanie za ¢lena ZSR podPa typu $koly (v %)
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Z predchadzajucich skamani vyplynulo, ze doéleziti ulohu pri ¢innosti ziackych Skolskych rad
v strednych Skolach zohrava funkcia koordinatora. Zakon ¢. 596/2003, resp. § 26 legislativne
upravuje ustanovenie a fungovanie Ziackej $kolskej rady. Uloha, resp. funkcia koordinatora nie
je zakonom upravena, napriek tomu, ako vyplynulo z naSich zisteni, vdéSina Ziackych
Skolskych samosprav spolupracuje s koordinatorom. V&acsinou funkciu koordinatora zastava
jeden z pedagdgov Skoly, vychovny poradca a podobne. Koordinator pomaha v aktivitach
ziackej samospravy, ul'ah¢uje komunikaciu s ¢lenmi pedagogického zboru a vedenim Skoly
v skole, aj mimo nej. V prieskume nas zaujimalo kolko z oslovenych stredoskolakov vnima
existenciu a posobenie koordinatora Ziackej $kolskej rady na pode skoly.

Zo zisteni vyplynulo, Ze vdc¢Sina oslovenych ziakov strednych §kdl je informované o ustanoveni
funkcie koordinatora v Skole (56,8 %). Len necelych 5% (4,4 %) poprelo existenciu
koordinatora Ziackej Skolskej rady ako zastupcu z radov ucitelov. Priblizne tretina (38,8 %)
v$ak na otazku nevedela odpovedat’.

Graf 17 Ustanovenie funkcie koordinatora zZiackej §kolskej rady (v %)

M ano
nie
neviem o tom

Na zaklade porovnania zisteni z rokov 2011 a 2018 mozno konStatovat, Zze dochadza
k narastu §kol so zriadenou funkciou koordinatora ziackej Skolskej rady. Zatial’ ¢o v roku 2011
Vv Skolach s ustanovenou Ziackou samospravou potvrdilo funkciu koordinatora samospravy ako
zastupcu z radov ucitelov 40 % (rok 2011: 40,1 %), pri sicasnom zistovani je to viac ako
polovica (rok 2018: 56,8 %). Je teda zrejmé, ze funkcia koordinatora Ziackeho samospravneho
organu v Skole, aj ked’ nie je pravne zakotvena v zakone, si nachadza stale vyznamnej$ie miesto
v ¢innosti §koly. M4 nezastupite'nu tlohu uz pri samotnom ustanoveni Ziackej samospravy,
pomaha pri komunikéacii samospravy s vedenim §koly, ale aj s ostatnymi pedagdégmi a zaroven
pomaha Ziackej samosprave pri presadzovani a uplatiovani zadujmov Ziakov a organizovani
aktivit Skoly. Zardzajuci sa pritom javi vysledok, podl'a ktorého vysoké percento oslovenych
sa k otazke nevedelo vyjadrit. Aj tu vSak zaznamenavame pozitivny trend. Podrobné tdaje
uvadza tabulka 9.
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Tabulka 9 Ustanovenie funkcie koordinatora Ziackej §kolskej rady — porovnanie udajov (v %)

2011 2018
4no, mame koordinatora ZSR 40,1 56,8
nie, nemame 6,2 4.4
neviem 53,7 38,8

Informovanost’ o pdsobeni koordinatora ziackej Skolskej rady vyznamne ovplyviiuje pohlavie
respondenta, vek aroé¢nik Stiadia, typ strednej $koly a kraj SR atiez suvisi s tym, ¢i
respondenti su informovani o samotnej existencii a ¢innosti ziackej Skolskej rady v skole.
O posobnosti koordinatora ziackej samospravy v $kole vedia 0 nieco viac dievéata ako chlapci
(dievcata 58,9 %, chlapci 54,0 %). Tito potom cCastejSie prezentovali absenciu uvedenej funkcie
(chlapci 7,4 %, dievcéata 2,3 %). Opat’ sa potvrdilo, Ze priblizne tretina skimanych dievcat aj
chlapcov vyjadrovala nevedomost’ (dievcata 38,8 %, chlapci 38,7 %). Hoci zaznamenavame
oproti predchédzajicim zisteniam pozitivny posun, stale priblizne kazdy treti osloveny
stredoskolak, bez ohl'adu na pohlavie nevedel na otdzku odpovedat. Funkcia koordinatora
ziackej samospravy by sa mala viac dostat’ do povedomia Ziakov, a to ¢i uz informovanostou
0 ¢innosti, tak aj konkrétnymi ¢inmi.

Statisticky vyznamné rozdiely sa potvrdili aj vo vztahu K roéniku $tidia. Mozno konstatovat,
ze informovanost’ je priamoumerna zvySovaniu ro¢nika. Najviac respondentov potvrdzujucich
funkciu koordinatora ziackej Skolskej rady v $kole navstevuje najvyssi ro¢nik, av§ak najmenej
2. ro¢nik strednej Skoly (1.ro¢nik 55,2 %, 2.rocnik 49,4 %; 3.ro¢nik 66,1 %). Uvedené
vysledky koreSponduju s vysledkami podla veku respondentov. So zvySujucim sa vekom
ziakov rastie aj ich informovanost’ o existencii funkcie koordinatora ziackej Skolskej rady
v skole, pri¢om vSak najniz$iu hodnotu dosahuje u stredoskolakov vo veku 17 rokov (14-15
rokov 56,6 %, 16 rokov 54,9 %, 17 rokov 52,7 %, 18 a viac rokov 65,6 %).

Signifikantné rozdiely sa prejavili aj vzhl'adom na typ strednej $koly. O tom, ze v $kole pdsobi
koordinator Ziackej samospravy ako zastupca z radov ucitelov potvrdili o nie€o viac Ziaci
odbornych §kol (SOS 57,7 %, G 56,2 %). Tito viak zaroven vo vy$som percente deklarovali aj
absenciu uvedenej funkcie (SOS 6,4 %, G 3,0 %), na druhej strane menej ako gymnazisti volili
moznost neviem (G 35,9 %, SOS 40,8 %). Udaje uvadza graf 18.

Graf 18 Ustanovenie funkcie koordinatora ZSR podl'a typu $koly (v %)
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Informacie 0 pdsobeni koordinatora ziackej Skolskej rady v Skole potvrdilo najviac
respondentov, Ziakov strednych $kol Zilinského a PreSovského kraja, a to necelych 63 % (ZA
62,9 %, PO 62,7 %). Za nimi nasledujt stredoskolaci z Tren¢ianskeho a Nitrianskeho kraja (TN
60,7 %, NR 59,1 %). Funkciu koordinatora najmenej prezentovali osloveni zo $kol
v Banskobystrickom kraji, a to necelych 48 % (BB 47,9 %). Celoslovenska priemernti hodnotu
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(56,7 %) nedosiahli ani ziaci z Bratislavského, Trnavského a KoSického kraja (BA 52,3 %, TT
52,7%, KE 52,2%). Prave stredoskolaci z KoSického kraja v najvySSom percente
demonstrovali absenciu koordinatora ziackej samospravy v skole (BA 3,7 %, TT 6,4 %, TN
3,6 %, NR 5,9 %, ZA 3,2 %, BB 3,0 %, PO 1,9 %, KE 8,7 %).

Zaroven nie je prekvapenim, ze vedomie 0 posobeni koordinatora v §kole suvisi so samotnym
povedomim respondentov 0 existencii Ziackej samospravy. Stredoskoléci, ktori potvrdili
informovanost’ o existencii a ¢innosti ziackeho samospravneho organu v $kole, vo vac¢Sej miere
ako ostatni poznali funkciu a ¢innost’ aj koordinatora.

Spokojnost’ s ¢innost’ou Ziackej Skolskej rady vyjadrila necela polovica (41,5 %) opytanych,
pricom 33,1 % stredoSkoldkov prejavilo iba ¢iastocnli spokojnost’. S kvalitou prace Ziackeho

samospravneho organu nebolo spokojnych len 7,1 % respondentov, avSak neceld pitina
(18,3 %) oslovenych stredoskolakov nevedela na dant otazku odpovedat'.

Graf 19 Spokojnost’ respondentov s ¢innost'ou Ziackej $kolskej rady (v %)
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Dievcata vo vySSom pocte vyjadrili celkovi aj ¢iastoénll spokojnost’. Chlapci boli kritickejsi
a omnoho castejsie ohodnotili kvalitu ¢innosti ziackej $kolskej rady negativne. K danej otazke
nevedelo zaujat' stanovisko 22,1 % chlapcov a 15,6 % dievcat. Zistené udaje ukazali, ze
S pracou ¢lenov Ziackej samospravy boli spokojnejSie dievcatd nez chlapci.

Tabulka 10 Spokojnost’ Ziakov s ¢innostou ZSR podPa pohlavia (v %)

Dievéata Chlapci
spokojny 454 36,0
ani spokojny, ani nespokojny 34,6 31,1
nespokojny 4.4 10,8
nevie 15,6 22,1

Cinnost’ Ziackej §kolskej rady ocenili najmi respondenti vo veku 16 rokov, pric¢om 17-roéni
opytani vyjadrili vo vysSej miere nez ostatni len ¢iasto¢nu spokojnost’. K nespokojnym patrili
predovsetkym najstarsi stredoskolaci. Mozno konstatovat’, ze vyhrady voci kvalite jej ¢innosti
sa zvySovali zaroven so stupajicim vekom respondentov. Na otazku nevedeli najCastejSie
odpovedat’ opytani vo veku 15 a 16 rokov. Z prezentovanych udajov vyplynulo, Ze pracu ¢lenov
ziackej samospravy najpozitivnejSie hodnotili 17-ro¢ni respondenti, pricom k najmenej
spokojnym patrili najstar$i opytani.

Tabul’ka 11 Spokojnost’ Ziakov s ¢innostou ZSR podPa veku (v %)

15 rokov | 16 rokov | 17 rokov | 18 rokov a viac
spokojny 40,4 43,6 41,6 38,4
ani spokojny, ani nespokojny 33,6 28,3 38,1 34,8
nespokojny 41 5,7 6,7 10,3
nevie 21,9 22,4 13,6 16,5
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Prvaci a druhaci boli Gastej§ie neZ ostatni s innostou Ziackej samospravy spokojni. Ziaci
tretich ro¢nikov vo vy$Som pocte deklarovali nielen ¢iastocntl spokojnost’, ale aj nespokojnost’.
Aktivity ziackeho samospravneho organu nedokdzala ohodnotit’ viac nez pétina prvakov, zatial
¢o vo vyssich rocnikoch rovnako odpovedalo omnoho menej opytanych.

Z prezentovanych udajov je zrejmé, ze s ¢innostou ziackej Skolskej rady boli najspokojne;jsi
druhéci, pricom najkritickejsie sa vyjadrili tretiaci. Informacie chybali najcastejSie prvakom,
ktori su v Skole najkratsi Cas a eSte asi nemali dostatok moznosti podrobnejsie sa oboznamit’
s ¢innost'ou ziackej Skolskej rady. V lepsej orientacii by im vel'mi pomohla vicsia propagacia
aktivit, ako aj podrobnejsie informovanie o praci ¢lenov ziackej samospravy na triednickych
hodinéach alebo na néstenke.

Tabul’ka 12 Spokojnost’ Ziakov s ¢innostou ZSR podPa ro¢nika tidia (v %)

1. ro¢nik 2. roénik 3. roénik
spokojny 43,6 425 38,6
ani spokojny, ani nespokojny 28,2 33,7 37,5
nespokojny 55 6,2 9,4
nevie 22,7 17,6 14,5

Gymnazisti vo vy§Som pocte hodnotili ¢innost’ Ziackej Skolskej rady pozitivne a CastejSie
prejavili aj giastoént spokojnost’. Ziaci strednych odbornych $kol vo vyssej miere hodnotili jej
¢innost’ kriticky. Na otdzku nevedelo odpovedat’ 21,6 % ziakov strednych odbornych $§kol
a 16,0 % gymnazistov.

Zistené vysledky ukézali, ze gymnazisti boli s pracou ¢lenov Ziackej samospravy spokojnejsi,
pri¢om ziaci strednych odbornych §kol sa k ich ¢innosti stavali viac kriticky. Opét’ povazujeme
za potrebné, aby Ziaci strednych $kol prejavili viac zaujmu o €innost’ Ziackeho samospravneho
organu a spolo¢ne sa snazili pripadné nedostatky odstranit’.

Graf 20 Spokojnost’ s ¢innostou ZSR podFPa typu strednej $koly (v %)
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Cinnost’ Ziackeho samospravneho organu pozitivne hodnotili najméi opytani pochadzajuci
z Nitrianskeho, Zilinského, Banskobystrického a z Presovského kraja. Ciastoéna spokojnost’
prezentovala az necela polovica respondentov zijucich v Bratislavskom kraji. Najpocetnejsia
skupina ziakov strednych $kol, ktori hodnotili pdsobenie Ziackej samospravy negativne, mala
trvalé bydlisko v Bratislavskom a v Trencianskom kraji. Posudit’ kvalitu prace ¢lenov ziackej
skolskej rady nedokazala az Stvrtina respondentov v Nitrianskom Kraji, zatial’ o v PreSovskom
kraji rovnako odpovedalo iba 10,6 % oslovenych stredoSkolakov. Z uvedeného je zrejmé, ze
Cinnost’”  ziackych  samospravnych organov najviac ocenili respondenti  zijuci
v Banskobystrickom a v PreSovskom kraji, pricom eliminovat’ nedostatky a viac skvalitnit’
svoju pracu by mali ¢lenovia ziackych samosprav v Bratislavskom kraji. V Nitrianskom kraji
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by sa mala zvysit' informovanost’ a propagacia aktivit, ktoré ¢lenovia ziackej samospravy
organizuju.

Tabul’ka 13 Spokojnost’ Ziakov s innost'ou ZSR podPa kraja SR (v %)
BA| TT | TN | NR | ZA | BB | PO | KE
spokojny 22,41 30,0 | 40,5 | 46,8 | 46,2 | 51,8 | 46,6 | 39,1
ani spokojny, ani nespokojny 41,1389 286|263 |315]|29,2]| 398|293
nespokojny 1411129 (142 27 | 28 | 41 | 3,0 | 12,0
nevie 224|182 | 16,7 | 24,2 19,5| 149 | 10,6 | 19,6

K spokojnym patrili vo vdc¢sej miere aj respondenti, ktori povazovali Ziacku Skolskl radu za
potrebnt (51,9 %, nie je potrebna 12,9 %). Opytani, ktori existenciu ziackej samospravy
odmietli, CastejSie boli s jej ¢innost'ou spokojni len Ciastocne (nie je potrebna 36,8 %, je
potrebna 31,3 %), neboli spokojni (nie je potrebna 15,3 %, je potrebna 6,1 %) alebo nevedeli
na otazku odpovedat’ (nie je potrebna 34,9 %, je potrebna 10,7 %).

Spokojnost’ respondentov s ¢innost'ou ziackej samospravy ovplyvnila aj kvalita spoluprace
s vedenim Skoly. Spokojnost’ vyjadrila viac nez polovica opytanych, ktori prezentovali, Ze tato
spolupraca je pravidelna (spokojny 58,5 %, ani spokojny, ani nespokojny 28,4 %, nespokojny
3,4 %), pri¢om v skupine opytanych, ktori spolupracu hodnotili ako prilezitostna, mali prevahu
ziaci strednych $kol, ktori boli spokojni len ¢iastocne (48,9 %, spokojny 24,7 %, nespokojny
1,3%). Az 41,0 % nespokojnych respondentov sa domnievalo, ze vedenie Skoly a Ziacka
samosprava nespolupracuju vobec (ani spokojny, ani nespokojny 28,2 %, spokojny 10,3 %).

Graf 21 Spokojnost’ respondentov s ¢innost’ou ZSR a jej spoluprica s vedenim $koly v ( %)
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Zo zistenych dat vyplynulo, Ze oproti zisteniam z roku 2011 stapol pocet opytanych, ktori
¢innost’ Ziackej Skolskej rady hodnotili pozitivne (2011: 31,4 %, 2018: 41,5 %). Zvysil sa aj
pocet respondentov, ktori mali voéi tejto praci uréité vyhrady (2011: 23,3 %, 2018: 33,1 %),
pricom pocet nespokojnych stredoskolakov sa za sledované obdobie nezmenil (2011: 6,8 %,
2018: 7,1 %). Vyrazne vsak klesol pocet opytanych, ktori na otdzku nevedeli odpovedat’ (2011:
38,5 %, 2018: 18,3 %). Uvedené zistenia dokumentuju vyssiu spokojnost’ ziakov s ¢innostou
¢lenov ziackej samospravy, ako aj mierne zvySeny pocet osob, ktoré v tejto oblasti videli este
urcité rezervy. Pozitivne je hodnoteny vyrazny pokles poctu opytanych, ktori nevedeli
na otazku odpovedat’, pretoze je zrejmé, ze ziaci strednych §kol su s pracou ziackej samospravy
V sucasnosti viac oboznameni a vyhovuje im lepsie nez v roku 2011.

Tabul’ka 14 Spokojnost’ Ziakov s ¢innost’ou Ziackej $kolskej rady —porovnanie idajov (v %)

2011 2018
spokojny 31,4 41,5
ani spokojny, ani nespokojny 23,3 33,1
nespokojny 6,8 7,1
nevie 38,5 18,3
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Aktivnu pracu Vv Ziackom samospravnom organe S$koly deklarovalo 7,2 % oslovenych
ziakov, priCom toto percento je vysSie ako pri predchadzajucom zistovani (rok 2011: 6,2 %,
rok 2018: 7,2 %). Aj to potvrdzuje uz naznaceny pozitivny trend v participacii ziakov.

Graf 22 Clenstvo v Ziackej $kolskej rade (v %)
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Porovnanim tidajov za sledované roky 2011 a 2018 sa opitovne potvrdil zvySujlci sa zaujem
0 celkové dianie v skole. A tak oproti vysledkom z roku 2011 stpol pocet stredoskolakov, ktori
prezentovali funkciu v ziackom samospravnom organe Skoly a klesol pocet tych, ktori
deklarovali, ze nie su ¢lenmi ziackej $kolskej rady. Hoci rozdiely st nie vel'ké, aj tak vysledky
povaZujeme za pozitivny prvok k zvySeniu obCianskej participacie mladych l'udi. Ved’ aktivna
participacia ziakov na zivote $koly je prvym krokom k aktivizacii sa v Zivote spolo¢nosti.

Tabulka 15 Clenstvo v Ziackej $kolskej rade - porovnanie idajov (v %)

2011 2018
ano, mam v nej funkciu 6,2 7,2
nie 93,8 92,8

Statisticky vyznamné zavislosti javu sa potvrdili vo vztahu k vyberovym kritériam — pohlavie
respondentov, typ aro¢nik navstevovanej strednej $koly i lokalite bydliska. Clenmi Ziackej
samospravy su v naSom subore Ziakov strednych §kol viac dievcaté ako chlapci (dievcata 7,8 %,
chlapci 6,4 %), ziaci najvyssich skumanych rocnikov (1. roénik 6,5 %, 2.roénik 6,4 %,
3.ro¢nik 8,7 %). Su to najcastejSie ziaci zo $kol v Trnavskom a Kosickom Kraji, najmenej
z Bratislavského a Nitrianskeho kraja (BA 3,7 %, TT 9,9 %, TN 9,5 %, NR3,8 %, ZA 6,8 %,
BB 7,2 %, PO 8,1 %, KE 9,8 %).

Na zaklade rozdielov v odpovediach podla typu navstevovanej $koly mozno konstatovat’, ze
Clenstvo V Ziackej samosprave vyraznejSie deklarovali stredoSkolaci z odbornych $kol (SOS
8,2 %, G 6,5 %).

Graf 23 Clenstvo v Ziackej samosprive $koly podla typu $koly (v %)
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Stucasne s monitoringom vyznamu a ¢innosti Zziackej samospravy a analyzou Clenstva
oslovenych stredoskoldkov Vv uvedenom orgédne sme prieskumom zistovali aj néazory
respondentov na opodstatnenost’ Ziackej Skolskej rady v prostredi strednych Skol.
Z vypovedi skimanych ziakov vyplyva, Ze stredoSkolaci (68,4 %) st presvedCeni, Ze ziacka
samosprava je podl'a ich nazoru potrebna pre Ziakov a pre celkovy zivot v Skole. Ved mladi
veciach Skoly, st celkovo aktivnejsi v Skole tak aj v mimoskolskych aktivitach poriadanych
Skolou, zlepSuju sa vzt'ahy medzi ziakmi a pedagdogmi Skoly a aj iniciativou ziackej samospravy
sa v Skole zlepSuju a formuje sa tak pozitivnejsi vzt'ah ziakov k Skole. Aktivita v samosprave
Skoly sa tak, ako uz bolo konstatované, stava prvym krokom pre aktivne obcianstvo. Len
necelych 7 % (6,8 %) nevidi v Ziackej samosprave $koly opodstatnenost’ a nevnima ju ako
podstatnt pre ziakov. Az kazdy Stvrty osloveny ziak sa k problému nevyjadril a volil moznost’
neviem.

Graf 24 Potreba Ziackej samospravy pre Ziakov $koly (v %)
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Signifikantné rozdiely vo vztahu k vyberovym kritéridm vzorky sa potvrdili vzhl'adom
na pohlavie a vek respondentov, ale aj lokalitu posobnosti $§koly. Opodstatnenost’ ziackeho
samospravneho organu v strednej Skole pre Ziakov skoly vidia vyrazne viac oslovené dievéata
(dievcata 72,9 %, chlapci 62,1 %). Na druhej strane st to chlapci, ktori vo svojich vyjadreniach
CastejSie ako diev€atd popieraji vyznam a potrebu Ziackej Skolskej rady, pripadne sa
k problému nevedia vyjadrit’ (nie: chlapci 9,9 %, diev¢ata 4,6 %, neviem posudit: chlapci
28,0 %, dievéata 22,5 %). Udaje zobrazuje graf 25.

Graf 25 Potreba Ziackej samospravy pre Ziakov $koly podl’a pohlavia (v %)
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Vyznamné rozdiely v odpovediach podla veku respondentov dokumentuju, ze s to
predovsetkym 16-ro¢ni Ziaci strednych §kol, ktori spolu so 17-ro¢nymi v najvy$Som percente
vnimaji opodstatnenost’ samospravneho organu v skole pre ziakov. Naopak, najstarsi osloveni,
takmer 10 % poukazuju na nepotrebnost’ takéhoto organu (14 — 15-ro¢ni 4,1 %, 16-ro¢ni 3,9 %,
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17-ro¢ni 7,9 %, 18 a viacro¢ni 9,3 %). Priblizne kazdy treti (31,0 %) najmladsi skimany Ziak
strednych §kol sa k problému nevedel vyjadrit. Aj v ostatnych vekovych kategoriach ma
uvedena skuto¢nost’ vyznamné miesto a dosahuje hodnoty nad 20 % (16-ro¢ni 24,6 %, 17-ro¢ni
21,5 %, 18 a viacro¢ni 25,4 %).

Diferenciacie podl'a kraja posobnosti skiimanej strednej $koly ukazuju, Ze opodstatnenost’,
teda aj potrebu ziackej Skolskej rady pre ziakov Skoly vnimaji v najvySSom zastupeni
stredoskolaci z TrencCianskeho a Banskobystrického kraja a ¢o je zaujimavé najmenej ziaci
zo 8kol v Bratislavskom kraji (BA 57,9 %, TT 62,6 %, TN 78,6 %, NR 61,3 %, ZA 68,1 %, BB
78,4 %, PO 77,6 %, KE 65,2 %). | naprieck uvedenym rozdielom vo vSetkych krajoch SR
prevazuje v odpovediach oslovenych stredoskolakov presvedéenie, ze ziacka samosprava ma
svoje opodstatnenie v zivote Skoly a je pre ziakov potrebna. Negativny postoj K skuto¢nosti
malo najviac ziakov z KoSického kraja (14,1 %) anasledne z Trnavského kraja 11,3 %.
V ostatnych krajoch SR sa pohybuje v intervale od 8,4 % u ziakov zo $kol v Bratislavskom
kraji po 3,0 % u ziakov Banskobystrického kraja. Aj v tomto pripade pomerne vysoké percento
nevedelo k problému zaujat’ stanovisko. NajmarkantnejSie sa to prejavilo u Ziakov strednych
skol v Bratislavskom a Nitrianskom kraji a najmenej v skolach Trencianskeho kraja (BA
33,6 %, TT 26,1 %, TN 16,7 %, NR 32,8 %, ZA 25,9 %, BB 18,6 %, PO 19,3 %, KE 20,7 %).

2.4 Cinnost’ Ziackej samospravy

Medzi najdolezitejSie ulohy ziackych samosprav patri skvalitnenie komunikacie medzi
pedagdégmi a ziakmi. Az 61,0 % respondentov prezentovalo svoje nazory prostrednictvom
triednych ucitel'ov. Niz§i pocet opytanych uviedol, ze komunikaciu s vedenim $koly zabezpecili
¢lenovia ziackej Skolskej rady (36,2 %), ziaci vyhl'adali individualne riaditel’a (33,9 %), rodic¢ia
sarozpravali s ucitelom na rodicovskych zdruzeniach (30,0 %), dohodli si s riaditelom
individualnu konzultaciu (24,2 %), ziaci vlozili svoje podnety do anonymnej schranky (20,2 %)
alebo so svojimi nazormi oboznamili vychovného poradcu, pripadne koordinatora ziackej
Skolskej rady (17,7 %). Len maly pocet respondentov vyuzil na tieto ucely deni otvorenych dveri
v riaditelni (6,9 %) a 9,0 % opytanych priznalo, Ze ziaci s vedenim $koly nekomunikovali
vObec. Zistené udaje ukazali, Ze Ziaci najcastejSie oboznamovali so svojimi postojmi triednych
ucitel'ov, pripadne komunikovali s vedenim $koly prostrednictvom clenov Ziackej Skolskej
rady. Ich nazory Casto tlmocili rodi¢ia na triednych schodzkach alebo v priamom rozhovore
S vedenim $koly.

Graf 26 Moznosti komunikacie Ziakov s vedenim §koly (v %0)
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Obidve skupiny opytanych (dievéata 62,0 %, chlapci 59,6 %) najcastejSie prezentovali svoje
nazory vedeniu Skoly prostrednictvom triedneho ucitel’a. Dievcatd vo vyssej miere uvadzali, ze
ich podnety vyjadrili ¢lenovia ziackej Skolskej rady (diev¢ata 39,6 %, chlapci 31,3 %),
komunikaciu s vedenim $koly zabezpecovali rodi¢ia na triednickych schodzkach (dievcata
31,2 %, chlapci 28,2 %) a v pripade potreby vyhl'adali aj riaditel'a Skoly (dievéata 25,9 %,
chlapci 23,2 %). Chlapci sa skor individualne rozpravali s vychovnym poradcom alebo
koordinatorom ziackeho samospravneho organu (chlapci 19,7 %, diev¢ata 16,2 %), pripadne
navstivili riaditel’a Skoly pocas dna otvorenych dveri (chlapci 9,3 %, dievc¢ata 5,3 %). Priblizne
rovnaky pocet respondentov uviedol, Ze ziaci individualne konzultovali svoje problémy
s vedenim $koly (chlapci 33,5 %, dievc¢ata 33,3 %) alebo vyuzili anonymnt schranku na Ziacke
podnety (chlapci 19,7 %, diev¢ata 20,5%). Nazor, ze Ziaci a vedenie $koly navzajom
nekomunikuju vobec, prezentovali vyrazne CastejSie chlapci (13,0 %) nez dievcata (6,3 %).

TabulPka 16 MoZnosti komunikacie Ziakov s vedenim §koly podl’a pohlavia (v %)

Dievéata Chlapci
prostrednictvom rodi¢ov na ZRPS 31,2 28,2
rodi¢ vyhl'ada riaditel’a Skoly 25,9 23,2
ziak vyhl'ada riaditel’a Skoly 33,3 33,5
ziak oslovi triedneho ucitel'a 62,0 59,6
ziak oslovi vychovného poradcu alebo koordinatora 16,2 19,7
v $kole je umiestnend anonymna schranka na podnety 20,5 19,7
riaditel’ ma den otvorenych dveri 5,3 9,3
nazory prezentuju ¢lenovia ziackej Skolskej rady 39,6 31,3
nekomunikuju spolu vobec 6,3 13,0

Vsetci opytani oznacili za najcastej$i sposob komunikacie s vedenim Skoly prezentovanie
nazorov prostrednictvom triednych ucitel'ov, priCcom tito mozZnost’ preferovali najma prvaci
(64,6 %, 2. roénik 61,3 %, 3. roénik 57,1 %). Ziaci prvych ro¢nikov sa ¢astej$ie ne ostatni
domnievali, Ze rozhovory svedenim Skoly zabezpeéili rodi¢ia, ¢i uz na triednickych
zdruzeniach (1. roénik 35,6 %, 2. roénik 26,6 %, 3. ro¢nik 27,6 %) alebo individualnou
navstevou u riaditel’a Skoly (1. ro¢nik 27,5 %, 2. ro¢nik 21,1 %, 3. ro¢nik 24,0 %). Okrem toho
prvaci uprednostnili individualny rozhovor konany pocas dna otvorenych dveri (1. ro¢nik:
9,1 %, 2. ro¢nik 6,9 %, 3. ro¢nik 4,8 %).

Ziaci druhych roénikov povaZzovali za vhodny spdsob na prezentovanie nazorov anonymnu
schranku (2. roénik 22,6 %, 1. ro¢nik 20,8 %, 3. ro¢nik 17,2 %).

Tretiaci CastejSie neZ ostatni zastavali nazor, Ze Ziakov vo vzt'ahu k vedeniu Skoly zastupovali
Clenovia Ziackej Skolskej rady (3. ro¢nik 39,5 %, 2. ro¢nik 37,1 %, 1. ro¢nik 32,1 %),
preferovali individualny rozhovor s vychovnym poradcom, koordinatorom ziackej $kolskej
rady (3. ro¢nik 21,5 %, 2. ro¢nik 15,0 %, 1. ro¢nik 16,5 %) alebo s riaditel'om $koly (3. ro¢nik
41,2 %, 2. ro¢nik 30,9 %, 1. ro¢nik 29,9 %). Priblizne kazdy desiaty druhak (10,0 %) alebo
tretiak (9,4 %, 1. ro¢nik 7,7 %) sa domnieval, ze Ziaci s vedenim $koly nekomunikovali vobec.

Z uvedeného je zrejmé, ze najmenej skusenosti s moznostami komunikacie ziakov a vedenia
Skoly mali prvéci, ktori sa najCastejSie rozpravali s triednym ucitelom alebo ich néazory
prezentovali pedagégom rodic¢ia. Druhéci preferovali anonymnd schranky umiestnené v kole.
Tretiakom najviac vyhovoval osobny individualny rozhovor, ¢i uz s riaditelom S$koly,
vychovnym poradcom alebo koordinatorom ziackej samospravy, pripadne ich nazory
prezentovali vedeniu Skoly ¢lenovia ziackej Skolskej rady.
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Tabulka 17 MozZnosti komunikacie s vedenim $koly (v %)

1. roénik 2. ro¢nik 3. ro¢nik
prostrednictvom rodi¢ov na ZRPS 35,6 26,6 27,6
rodi¢ vyhl'ada riaditel’a Skoly 275 21,1 24,0
ziak vyhl'ada riaditel’a Skoly 29,9 30,9 41,2
ziak oslovi triedneho uditel’a 64,6 61,3 57,1
cez vychovného poradcu, koordinatora 16,5 15,0 21,5
anonymna schranka na podnety 20,8 22,6 17,2
riaditel’ mé den otvorenych dveri 9,1 6,9 4,8
nazory prezentujii &lenovia ZSR 32,1 37,1 39,5
nekomunikuju spolu vobec 7,7 10,0 9,4

V3etci opytani, aviak ¢astejsie gymnazisti (56,4 %, SOS 57,5 %) povaZovali na najlepsi spdsob
spoluprace ziakov a vedenia Skoly prezentovanie ich nazorov prostrednictvom triednych
ucitel’ov. Priblizne tretina opytanych v oboch typoch strednych §kdl uprednostnila komunikaciu
rodi¢ov na triednych schodzkach (G 29,9 %, SOS 30,6 %). Gymnazisti vo vysSej miere
preferovali rieSenie problémov prostrednictvom ¢lenov Ziackej $kolskej rady (G 38,4 %; SOS
32,9 %), priamy rozhovor Ziakov s riaditefom koly (G 36,5 %, SOS 30,2 %) a viac ocenili aj
anonymnu schranku uréentl na Ziacke podnety (G 22,2 %, SOS 17,3 %). Ziaci strednych
odbornych §kol preferovali komunikaciu rodi¢ov s vedenim koly (SOS 27,5 %, G 21,9 %),
individudlny rozhovor Ziakov s vychovnym poradcom, pripadne koordinatorom ziackej
skolskej rady (SOS 21,2 %, G 15,2 %) alebo navitevu u riaditel’a po¢as dita otvorenych dveri
(SOS 9,7%; G 53%). Az 11,3 % ziakov strednych odbornych $kol a 7,4 % gymnazistov
priznalo, ze ziaci S vedenim $koly nekomunikovali vobec.

Graf 27 Sposoby komunikacie Ziakov s vedenim §koly podPa typu strednej $koly (v %)
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Respondenti zijuci v Bratislavskom, Trnavskom, Tren¢ianskom, Nitrianskom, Zilinskom,
Banskobystrickom a v PreSovskom kraji oznac¢ili za najfrekventovanejsi sposob komunikacie
s vedenim Skoly prezentovanie ndzorov prostrednictvom triednych ucitel'ov, pricom Opytani
pochadzajuci z KoSického Kraja pripisovali prioritu komunikacii vedenia Skoly a ¢lenov Ziackej
Skolskej rady. Stredoskolaci pochadzajuci z PreSovského kraja sa cCastejSie nez ostatni
domnievali, Ze spolupracu s vedenim Skoly zabezpecili rodi¢ia na triednickych zdruzeniach a za
vhodny sposob povazovali aj anonymnu schranku. Individualny pohovor rodicov s riaditel'om
Skoly uprednostnili opytani zijici v Trnavskom a v Banskobystrickom kraji. Stredoskolaci
s trvalym bydliskom v Bratislavskom kraji sa domnievali, Ze ziaci by si mali riesit’ problémy
stretnutim s vedenim Skoly. Individualnu debatu s vychovnym poradcom alebo koordinatorom
ziackej Skolskej rady preferovali respondenti zijici v TrencCianskom kraji. Stredoskoléci
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pochéadzajici z Kogického a zo Zilinského Kraja pripisovali vyznam individualnemu rozhovoru
s riaditelom pocas diia otvorenych dveri. Nazor, ze ziaci s vedenim Skoly nekomunikovali
vobec, prezentovali najmd opytani s trvalym bydliskom v Trnavskom, Trencianskom
a KoSickom kraji.

Tabulka 18 Spdsoby komunikacie Ziakov a vedenia §koly podPla kraju SR (v %)

BA | TT | TN | NR | ZA | BB | PO | KE
prostrednictvom rodi¢ov na ZRPS 206 | 335|226 (339311315360 | 15,2
rodi¢ vyhl'ada riaditel’a 196 | 31,0 | 13,1 | 26,3 | 19,9 | 30,4 | 27,3 | 15,2
ziak vyhl'ada riaditel'a 46,7 | 379 | 226 | 38,2 | 22,3 | 41,7 | 39,8 | 19,6
ziak oslovi triedneho ucitel’a 56,1 | 65,0 | 67,9 | 61,3 | 61,8 | 70,2 | 54,0 | 44,6
cez vychovného poradcu 140 | 133 (38,1 |145|215| 89 | 22,4 | 16,3
cez anonymnu schranku 5,6 89 321|231 |281| 48 | 44,7 | 12,0
deni otvorenych dveri 65 | 64 | 60 | 75 | 82 | 60 | 3,7 | 9,8
cez Clenov Ziackej Skolskej rady 39,3 1291|274 |280 | 426 | 405 | 354 | 48,9
nekomunikuju spolu vobec 37 1128|107 | 86 | 88 | 65 | 93 | 109

Porovnanim udajov za roky 2011 a 2018 sa zistilo, Ze stiipol pocet opytanych, ktori zastavali
nazor, ze ziaci prezentovali svoje ndzory vedeniu Skoly prostrednictvom svojho triedneho
ucitela (2011: 53,9 %, 2018: 61,0 %) a vyrazne sa zvysil pocet respondentov, ktori sa
domnievali, ze podnety ziakov predlozili vedeniu $koly ¢lenovia ziackej $kolskej rady (2011:
15,2 %, 2018: 36,2 %) alebo boli na tento ucel v Skolach umiestnené anonymné schranky
(2011: 9,5 %, 2018: 20,2 %). Zvysil sa aj pocet stredoskolakov, ktori sa domnievali, ze ziaci
vyhl'adali riaditela Skoly (2011: 28,0 %, 2018: 33,9 %), vychovného poradcu alebo
koordinatora ziackej samospravy (2011: 14,0 %, 2018: 17,7 %), na rozhovor s vedenim Skoly
vyuzili denn otvorenych dveri (2011: 3,9 %, 2018: 6,9 %), pripadne tito komunikéaciu
zabezpecovali ich otcovia a matky individudlnym pohovorom s riaditel'om (2011: 21,6 %,
2018: 24,2 %). Na rovnakej urovni zostal pocet opytanych, ktori tvrdili, Ze s vedenim Skoly
nekomunikovali vobec (2011: 9,1 %, 2018: 9,0 %). Znizil sa iba pocet respondentov, ktori
sa vyjadrili, Ze postoje ziakov tlmodcili triednemu ucitelovi rodi¢ia na rodi¢ovskych
zdruzeniach.

Tieto zistenia poukazali na skuto¢nost’, ze v sucasnosti komunikaciu ziakov s vedenim $koly
zabezpecili najmi ¢lenovia Ziackej Skolskej rady, ziaci individualne vyhladali riaditel’a Skoly,
triedneho ucitela, vychovného poradcu, vyuzZili anonymnu schranku na podnety, den
otvorenych dveri a pod.

Pozitivny je fakt, ze stredoSkolaci sa menej spoliehali na svojich rodiCov, ktori riesili tieto
problémy na rodicovskych zdruzeniach a stagnoval aj pocet opytanych, ktori tvrdili, Ze vedenie
Skoly a Ziaci navzdjom vobec nekomunikovali.

Tabulka 19 MoZnosti komunikacie Ziakov s vedenim §koly — porovnanie udajov (v %)

2011 2018
prostrednictvom rodi¢ov na ZRPS 39,1 30,0
rodi¢ vyhl'ada riaditel’a Skoly 21,6 24,2
ziak vyhl'adé riaditel'a Skoly 28,0 33,9
ziak oslovi triedneho ucitela 53,9 61,0
ziak oslovi vychovného poradcu alebo koordinatora 14,0 17,7
v Skole je umiestnend anonymna schranka na podnety 9,5 20,2
riaditel’ ma den otvorenych dveri 3.9 6,9
nazory prezentuju ¢lenovia ziackej Skolskej rady 15,2 36,2
nekomunikuju spolu vobec 9,1 9,0
nevie odpovedat’ 5,2 0
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V prieskume nas zaujimalo, ¢i respondenti povazuju Ziacku Skolski radu za potrebni. Na
tuto otazku odpovedalo kladne az 68,4 % opytanych. Priblizne Stvrtina (24,8 %) stredoskoldkov
nepripisovala existencii ziackej samospravy ziadnu dolezitost’ a 6,8 % respondentov nemalo na
potrebu Zziackeho samospravneho organu vytvoreny vlastny nazor. Prezentované zistenia
ukazali, ze hoci vicsina oslovenych ziakov strednych §kol povazovala ziacku Skolskt radu za
potrebnu, priblizne kazdy Stvrty osloveny respondent jej nepripisoval ziadnu dolezitost'.
Povazujeme za dolezité, aby si ziaci strednych §kol uvedomili, Ze ziacku samospravu potrebuju
predovsetkym na to, aby mohli s vedenim Skoly zacat’ hovorit’ o problémoch, ktoré negativne
ovplyviiuju ich Zivot v Skole.

Graf 28 Doélezitost’ existencie Ziackej Skolskej rady (v %)
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Ziacku Skolsku radu za doleziti oznacilo az 72,9 % dievéat a iba 62,1 % chlapcov. Chlapci
VO vysSej miere uvadzali, Ze Ziacka samosprava v §kolach nie je doleZita a CastejSie nez dievcata
nemali na tento problém vytvoreny vlastny nazor.

Tabul’ka 20 Potreba Ziackej §kolskej rady podl’a pohlavia (v %)

Diev¢ata Chlapci
ano 72,9 62,1
nie 46 9,9
neviem 22,5 28,0

O tom, ze ziacka samosprava je ddlezitou sucast’ou skoly boli presvedceni najmé Ziaci druhych
ro¢nikov. Nazor, ze nie je vobec potrebnd, prezentovali v najvy$Som pocte tretiaci, pricom Ziaci
prvych ro¢nikov naj¢astejSie nevedeli danu situdciu posudit’. Tieto zistenia su vel'mi zaujimavé,
pretoze sme predpokladali, ze potrebu Ziackej Skolskej rady buda presadzovat’ najmé tretiaci,
ktori $tuduj najdlhsie, a teda mali najviac €asu spoznat’ pomoc, ktort im Ziacka samosprava
poskytuje pri presadzovani ich zaujmov vo vzt'ahu k vedeniu Skoly.

TabulPka 21 Potreba Ziackej $kolskej rady podl’a ro¢nika §tudia (v %)

1. ro¢nik 2. roénik 3. roénik
ano 67,1 70,3 67,8
nie 5,8 52 9,4
neviem 27,1 24,5 22,8

Nazor, ze existencia ziackej Skolskej rady je pre ziakov dodlezita, prezentovali najCastejSie
respondenti vo veku 16 a 17 rokov. Na danu otazku zaporne odpovedali najstarsi opytani. Svoj
nazor nevedeli vyjadrit’ najméd najmladsi ziaci, ktori $tuduju v strednej Skole len prvy rok.
Z uvedeného je zrejmé, ze ziacku Skolska radu za potrebni povazovali Ziaci vo veku 16 a 17
rokov. Opit’ sa potvrdilo, Ze najstar§i respondenti jej vyznam podcenili, priCom potrebné
skusenosti chybali najmé najmlad$im opytanym.

30



Tabulka 22 Potreba Ziackej §kolskej rady podl’a veku (v %0)

15 rokov 16 rokov 17 rokov 18 rokov
ano 64,9 71,5 70,6 65,3
nie 41 3,9 79 9,3
neviem 31,0 24,6 21,5 25,4

Prezentované zistenia ukazali, ze o potrebe ziackej Skolskej rady boli CastejSie presvedéeni
gymnazisti (70,6 %) neZ ziaci strednych odbornych $kol (65,3 %), ktori CastejSie nevedeli
na otazku odpovedat (SOS 27,3 %, G 23,0 %). Doélezitost” Ziackej samospravy pre Ziakov
podcenilo 6,4 % gymnazistov a 7,4 % ziakov strednych odbornych $kol.

Z vysledkov vyskumu vyplynulo, ze potrebu ziackej samospravy castejSie deklarovali
gymnazisti nez ziaci strednych odbornych §koél, ktori pracu samospravneho organu nielen
podcenili, ale ani sa 0 jej ¢innost’ nezaujimali.

Graf 29 Potreba Ziackej $kolskej rady podla typu Skoly (v %)

70,6 65,3
80 -
60 -

27,3
40 - 23
6,4 74

20 -
0

ano nie nevie

mG mS0S

Potrebu existencie Ziackej samospravy deklarovali viac neZ tri Stvrtiny opytanych Zijiicich
v Tren¢ianskom, Banskobystrickom a v PreSovskom kraji, pricom v Bratislavskom kraji
rovnako odpovedala len viac neZ polovica respondentov. Jej pomoc pre ziakov najCastejSie
neocenili stredoskolaci pochadzajuci z Kosického a z Trnavského kraja. O danu problematiku
sa nezaujimali najmd mladi obyvatelia Bratislavského a Nitrianskeho kraja. Z uvedenych dat je
zrejmé, Ze potreba a opodstatnenost’ existencie Ziackej samospravy najviac ocenili
stredoSkolaci Zijuci v Trencianskom, Banskobystrickom a Vv PreSovskom kraji. Najhorsia
situacia bola zistena v Bratislavskom a v Kosickom kraji.

Tabulka 23 Potreba Ziackej $kolskej rady podl’a kraja (v %)

BA T TN NR ZA BB PO KE
ano 57,9 | 626 | 786 | 61,3 | 68,1 | 784 | 776 | 652
nie 8,5 113 | 47 59 6,0 3,0 31 | 141
neviem 336 | 261 | 16,7 | 32,8 | 259 | 18,6 | 19,3 | 20,7

Prezentované udaje ukazali, Ze oproti zisteniam z roku 2011 stupol pocet opytanych, ktori
povazovali ziacku Skolskt radu za potrebnu (2011 50,5 %, 2018 68,4 %) a vyraznejsie klesol
pocet respondentov, ktori na tito problematiku nemali vytvoreny vlastny nazor (2011 43,4 %,
2018 24,8 %). Za sledované obdobie sa nezmenil pocet stredoskolakov, ktori oznacili Ziacku
samospravu za zbyto¢nu (2011 6,1 %, 2018 6,8 %).

Zo zistenych dat je zrejmé, ze od roku 2011 vyrazne klesol pocet Ziakov strednych $kdl, ktori
nevedeli vyjadrit’ vlastny nazor a zvySil sa pocet opytanych, akceptovali Cinnost’ ziackej
Skolskej rady a v sti€asnosti ju povazuju za dbleziti najma pre participaciu ziakov na Zivote
Skoly.
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Tabulka 24 Potreba Ziackej §kolskej rady — porovnanie udajov (v %)

2011 2018
ano 50,5 68,4
nie 6,1 6,8
neviem 43,4 24,8

Ako je v zakone upravujiceho fungovanie ziackej samospravy uvedené, ziacka Skolska rada
sa vyjadruje k podstatnym otazkam vychovy a vzdelavania, podiel’a sa na tvorbe a dodrZiavani
Skolského poriadku, zastupuje ziakov vo vzt'ahu k vedeniu $koly, predklada im svoje stanoviska
a navrhy, zastupuje ziakov aj navonok, voli a odvolava zastupcu zZiakov do rady Skoly. Preto
nas vo vyskume zaujimalo, aké d’alSie oakavania maju Ziaci strednych $kol spajajuce sa
s ¢innost’ou Ziackej samospravy. Na zéklade prvostupnovej analyzy odpovedi (,,rozhodne
ano* a ,,skor ano*) oslovenych stredoskoldkov o konkrétnych tlohéch a aktivitdch ziackeho
samospravneho orgénu v skole, mozno nacrtnut’ poradie jednotlivych o€akavanych ¢innosti:

Tabulka 25 Nazory Ziakov na tlohy Ziackej samospravy (v %)

Poradie aktivit %

Vytvérat’ a zlepSovat podmienky pre mimoskolské zaujmové aktivity 85,4
Iniciovat’ vznik a fungovanie sluzieb pre ziakov (bufet, automaty na napoje, skrinky, xerox 843
a pod.) ’

Po6sobit’ na vybavenie tried a u¢ebni modernou didaktickou technikou, vybavenie skolskej 765
kniznice '

Predkladat’ navrhy zZiakov na zmeny v rozvrhu, $kolskom poriadku alebo vyuc¢ovacom 240
procese ’

Vytvorit' (zlepsit) ziacku webovu stranku pre lepsSiu informovanost’ Ziakov o diani v $kole 71,7
Upozoriiovat’ na problémy spojené s udrzbou skoly, poriadok, Cistota 71,1
Podporovat’ a iniciovat’ stredoskolski odbornu ¢innost’ Ziakov 67,1
Organizovat v prospech $koly finanéné zbierky na rozlicné potrebné veci 66,3
Zapéjat’ ziakov do rieSenia problémov Skoly (napr. ubytovanie, stravovanie) 63,8
Prezentovat’ a ochranovat’ opravnené zaujmy Skoly v mestskom zastupitel'stve 60,0
Podnecovat’ systematické hodnotenie ucitel'ov Ziakmi 57,6
Spolupracovat’ s inymi samospravnymi organmi v meste 56,2
Aktivizovat sluzbu pre kratkodobé pracovné prilezitosti ziakov (pracovny servis) 48,0

Poznamka: Udaje v tabul’ke udavaji sucet Giselnej hodnoty kategorii ,,rozhodne ano“ a ,,skér ano*.

Z vysledkov vyplyva, ze cCinnost’ aulohy Zziackej samospravy na pode Skoly spajaju
stredoskolaci najmé s aktivitami zameranymi na vytvaranie a zlepSenie podmienok pre
mimoskolska zaujmovu ¢innost” a na iniciovanie vzniku a fungovania sluzieb pre Ziakov. Je
teda zrejmé, Ze ziaci maju zaujem venovat’ sa aktivnej zdujmovej ¢innosti aj v podmienkach
Skoly. Velky doraz kladu osloveni Ziaci aj na vybavenie tried a u¢ebni modernou didaktickou
technikou, vybavenie kniznice. Viac ako 70 % oslovenych povazuje za dolezitu ulohu zZiackej
samospravy predkladanie navrhov na zmeny v rozvrhu, v Skolskom poriadku alebo
vyucovacom procese, zlepSovani Skolskej webovej stranky z dovodu vicsej informovanosti
ziakov o diani v Skole a upozoriiovat’ na problémy spojené s udrzbou Skoly, poriadok a ¢istotu.
Vyznamnu Ulohu Ziackej samospravy vidia stredoskolaci v podpore stredoSkolskej odbornej
¢innosti, organizovani financnych zbierok pre potreby Skoly, zapéjani Ziakov do rieSenia
problémov Skoly ako aj prezentovani zdujmov Skoly navonok. Je zaujimavé, Ze podnecovanie
systematického hodnotenia ucitel'ov Skoly ako jednu z uloh samospravy Ziakov podporilo len
57,6 % ziakov, pricom 22,0 % respondentov aktivitu nepovazuje za potrebnu a pdtina
sa k problému nevedela alebo nechcela vyjadrit. Viac ako polovica opytanych povazuje za
dolezit spolupracu ziackej samospravy sinymi samospravnymi organmi v meste.
Na poslednom mieste v o¢akavanych aktivitach ziackeho samospravneho organu v strednych
Skolach je aktivizacia sluzby pre kratkodobé pracovné prilezitosti. Statisticky vyznamné
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rozdiely podla pohlavia sa potvrdili v pripade aktivit zameranych na zlep$enie podmienok pre
mimoskolské zaujmové aktivity, zmeny v rozvrhu, v skolskom poriadku alebo vyucovacom
procese a na vybavenie tried a uéebni modernou didaktickou technikou, vybavenie Skolskej
kniznice. St to dievcata, ktoré vo svojich odpovediach CastejsSie ako chlapci uvadzali potrebu
presadzovania uvedenych uloh v ¢innosti ziackej Skolskej rady. Rozdiely podla typu strednej
Skoly preukazali, ze signifikantné rozdiely sa prejavili pri vytvéarani a zlepSovani podmienok
pre mimoskolskil zdujmovu Cinnost’ ziakov; pri potrebe upozoriiovat’ na problémy spojené
s udrzbou $koly, poriadku, Cistoty; iniciovani vzniku a fungovani sluzieb pre ziakov a pri
spolupraci s inymi samospravnymi organmi v meste. Ako vyplyva z nasledujticich grafov,
zlepSovanie podmienok pre mimoskolskl ¢innost’ a podporu sluzieb pre ziakov vyraznejSie
presadzuju Ziaci gymnazii i strednych odbornych §kol a naopak, ziaci strednych odbornych §kol
kladu o nieco vacsi vyznam na organizovanie finan¢nych zbierok pre skolu a prekvapujtco aj
na spolupracu s inymi samospravnymi organmi v meste.

Graf 30 Uloha ZSR: Vytvirat’ a zlepSovat’ podmienky pre mimo3kolskii ¢innost’ Ziakov podPa typu strednej
skoly (v %)
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Graf 31 Uloha ZSR: Iniciovat’ a podporovat’ vznik a zlep3enie sluZieb pre Ziakov (bufet, automat na napoje,
Xerox, skrinky a pod.) podPa typu strednej $koly (v %0)

G 81,3 [ 96 [ 92 |
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Oneviem
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Graf 32 Uloha ZSR: Upozoriiovat’ na problémy spojené s idrzbou $koly, poriadok, Eistota podla typu
strednej §koly (v %0)
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Graf 33 Uloha ZSR: Spolupracovat’ s inymi samospravnymi organmi v meste podla typu strednej $koly
(v %)
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Rozdiely v nazoroch podla typu Skoly v ostatnych tlohach ziackej samospravy uvadza

tabulka 26.

Tabulka 26 Nazory Ziakov na ulohy Ziackej samospravy podla typu strednej $koly (v %)
Aktivity : 6 | S0S _

ano nie | neviem | ano nie | neviem

\(/)ercgiamzovat v prospech $koly finan¢né zbierky na potrebné 67.0 | 214 | 116 | 653|193 | 154
Yytvorlt (zlep’s1vt.) ziacku Wet?OV}l stranku pre lepsiu 716 | 176 | 108 | 709|179 | 101
informovanost’ Ziakov 0 diani v §kole
Pre_dkladat navrh}/ %1akov na zmeny v rozvrhu, skolskom 740 | 16,4 9.6 741 | 154 | 105
poriadku alebo vyuébe
Zapajat Zl_akov do rieSenia problémov $koly (napr. ubytovanie, 650 | 223 | 127 | 622|244 | 135
stravovanie)
Akthlonat slgzbu pre kratkodobé pracovné prilezitosti ziakov 481 | 278 | 241 |478]|285| 238
(pracovny servis)
Prezeqtox:at a ochranovat’ opravnené zaujmy Skoly v mestskom 576|206 | 218 | 634|156 211
zastupitel'stve
Po6sobit’ na vybavenie tried a odbornych uc¢ebni modernou
didaktickou technikou, vybavenie $kolskej kniznice 76,7 137 96 76211191 119
Podnecovat’ systematické hodnotenie ucitel'ov ziakmi 55,4238 | 20,7 |6081|193| 199
Podporovat’ a iniciovat’ stredoskolskll odbornt ¢innost’ ziakov 65,1 | 19,5 154 | 70,0 | 14,2 | 15,8

Signifikantné rozdiely sa prejavili aj vzhladom na roénik $tadia respondentov pri dvoch
ulohach — vytvérat’ a zlepSovat podmienky pre mimoskolské zaujmové aktivity a vytvorit,
pripadne zlep$it webovu stranku Skoly pre zvySenie informovanosti ziakov. Z vysledkov
vyplyva, ze doraz na mimoSkolské zaujmové aktivity pre Ziakov castejSie kladu tretiaci
(88,4 %) nez ziaci prvych (84,0 ) a druhych ro¢nikov (83,8 %). Organizovanie finan¢nych
zbierok pre $kolu povazuju vo vicSej miere za dolezité Ziaci druhych (69,6 %) a prvych

ro¢nikov (67,2 %) nez tretiaci (62,0 %).

NajcastejSie sa Statisticky vyznamné rozdiely v ndzoroch na ulohy Ziackej samospravy prejavili
vo vzt'ahu ku kraju. To, z akého kraja pochadzaju stredoSkolaci, diferencuje nazory na vaésinu
sledovanych uloh Ziackej Skolskej rady. Signifikantné rozdiely ilustruje tabulka 27.

Tabulka 27 Nazory Ziakov na tlohy Ziackej samospravy podla kraja (v %)

Aktivity

BA

T

TN

NR

ZA

BB
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KE

ano

nie

ano

nie

ano

nie

ano

nie

ano

nie

ano

nie

ano

nie

ano

nie

80,4

10,3

84,7

9,9

81,0

8,3

85,5

54

88,4

4.4

88,7

4,2

92,5

3,1

69,6

17,4

70,1

13,1

58,1

28,1

67,9

21,4

69,4

16,1

60,6

24,3

76,8

11,9

68,9

24,8

64,1

18,5

62,6

22,4

57,6

29,1

83,3

13,1

74,7

14,5

71,7

18,3

80,4

11,3

78,9

9,9

68,5

21,7

48,6

38,3

64,0

20,2

77,4

15,5

65,1

19,9

61,8

26,3

64,9

23,2

64,0

24,8

69,6

14,1

42,1

30,8

52,7

24,1

61,9

22,6

41,4

29,0

44,2

34,3

56,3

20,4

44,7

29,2

45,7

31,5

86,0

5,6

81,3

9,9

86,9

8,3

90,3

3,8

84,5

8,8

82,1

8,3

88,2

7,5

71,7

16,3

53,3

19,6

52,7

22,7

69,0

19,0

60,2

16,1

59,0

23,5

63,1

14,3

62,7

17,4

67,4

8,7

60,7

20,6

55,7

29,1

78,6

14,3

69,4

13,4

70,1

13,9

73,2

10,7

60,9

22,4

76,1

10,9

—lz|eo|mmiglo|m|>

53,3

24,3

50,2

25,6

69,0

16,7

52,2

15,1

52,2

22,7

61,9

17,3

57,8

16,1

67,4

7,6

Poznamka: A: Vytvarat a zlepSovat’ podmienky pre mimoskolské zaujmové aktivity
B: Organizovat’ v prospech Skoly finan¢né zbierky na rozli¢né potrebné veci
C: Vytvorit(zlepsit) ziacku webovi stranku pre lepsiu informovanost’ ziakov o diani v §kole

D: Zapéjat ziakov do rieSenia problémov Skoly (napr. ubytovanie, stravovanie)

E: Aktivizovat’ sluzbu pre kratkodobé pracovné prilezitosti ziakov (pracovny servis)
F: Iniciovat’ vznik a fungovanie $pecialnych sluzieb pre Ziakov
G: Prezentovat’ a ochraiiovat’ opravnené zaujmy $koly v mestskom zastupitel'stve
H: Podporovat’ a iniciovat’ stredoskolsku odbornt ¢innost’ Ziakov

I: Spolupracovat’ s inymi samospravnymi organmi v meste

Rozdiel do 100 % predstavuje moZnost’ ,,neviem®.

Nazor, Ze ulohou &lenov ZSR je vytvarat’ a zlepSovat’ podmienky pre mimoskolské zaujmové
aktivity, bol najviac zastipeny v PreSovskom a najmenej v Kosickom kraji. Organizovanie
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finan¢nych zbierok pre potreby Skoly najcastejSie uvadzali Ziaci z Banskobystrického kraja
a naopak, najmenej v Trnavskom kraji. ZlepSenie webovej stranky pre lep$iu informovanost’
ziakov uvadzala prevazna vicsina stredoskolakov v Trencianskom a Banskobystrickom Kkraji,
v Bratislavskom a Trnavskom kraji to bolo vyrazne menej. Pravdepodobne Ziaci
Vv TrenCianskom kraji najvyraznejSie pocituju problémy v skole spojené s ubytovanim,
stravovanim, naopak v Bratislavskom kraji bola tato tloha ZSR najmenej zastipena
v porovnani s ostatnymi krajmi. Castej§ie zdoraziiovali potrebu vytvorenia sluzby pre
kratkodobé pracovné prilezitosti ziaci z Tren¢ianskeho, Banskobystrického a Trnavského kraja
V porovnani s ostatnymi krajmi, kde tento nazor zdiel'ala menej ako polovica opytanych.

Iniciovanie a fungovanie sluzieb ako bufet, automaty na napoje, skrinky, xerox a pod. bolo
zastipené U VAcSiny ziakov, okrem KoSického kraja, kde ho pozadovalo vyrazne menej
opytanych. Presadzovanie zdujmov Skoly aj navonok, napriklad na pode mesta bolo
najvyraznejSie v Trencianskom a KoSickom kraji, najmenej v Trnavskom a Bratislavskom
kraji, kde ich pozadovala iba viac ako polovica opytanych. V Tren¢ianskom, KoSickom
a Banskobystrickom kraji urc¢ili v najvdcSej miere podporu a iniciovanie stredoskolskej
odbornej ¢innosti za ulohu, ktorou by sa mala zaoberat’ ziacka samosprava, najmenej to bolo
u ziakov Trnavského kraja. Spolupracu s inymi samospravnymi orgdnmi v meste medzi ulohy
7SR uviedla vagsina stredoskolakov v Tren¢ianskom, Kosickom a Banskobystrickom kraji,
Vv ostatnych krajoch ju povazuje za dblezitu vySe polovica opytanych.

Porovnanie udajov za roky 2011 a 2018 ukazuje, Ze materialne podmienky v Skole, Specialne
sluzby pre ziakov, napriklad bufet, automaty na napoje, osobné skrinky, xerox, a podobne
a vytvaranie a zlepSovanie podmienok pre mimoskolskii zaujmovi ¢innost, boli v oboch
rokoch dominujiucimi ocakavaniami, ktoré stredoSkolaci spajaju s Cinnostou ziackej
samospravy. Najvyraznejsie sa zvysil vyznam podmienok pre mimoskolskt zauymov ¢innost’,
ale aj presadzovanie zaujmov §koly na pdde mesta, spolupraca s inymi samospravnymi organmi
Vv meste a fungovanie Specialnych sluzieb pre ziakov. Mierne sa zvysil zaujem aj o podporu
stredoSkolskej odbornej Cinnosti ziakov a problémy spojené s udrzbou Skoly. Prekvapujico
aktivizovanie pracovného servisu pre Ziakov atvorba webovej stranky Skoly pre lepSiu
informovanost’ zaznamenava klesajicu tendenciu. Menej ziakov tak uvedené aktivity povazuje
za potrebné presadzovat’ v Cinnosti samospravneho organu Skoly. Vyznam ostatnych tloh
ziackej samospravy sa vyraznejSie nezmenil. Podrobné tdaje za roky 2011 a 2018 za kateg6riu
,rozhodne ano* dokumentuje tabulka 28.

Tabulka 28 Porovnanie nazorov Ziakov na tlohy Ziackej samospravy v rokoch 2011 a 2018 (v %

Aktivity % Rozdiel
2011 | 2018
Vytvarat’ a zlepSovat’ podmienky pre mimoskolské zaujmové aktivity 444 53,2 +8,8
Organizovat’ v prospech skoly finan¢né zbierky na rozlicné potrebné veci 24,6 247 +0,1
Vytvorit'(zlep§it) Ziacku webova stranku pre lep§iu informovanost’ 0 diani v §kole | 40,9 38,1 -2,8
Predkladat’ navrhy ziakov na zmeny Vv rozvrhu, §kolskom poriadku alebo vyucbe 42,1 43,1 +1
Zapajat’ ziakov do rieSenia problémov $koly (napr. ubytovanie, stravovanie) 32,1 32,4 +0,3
Upozoriiovat’ na problémy spojené s udrzbou Skoly, poriadok, Cistota 31,6 34,9 +3,3
Aktivizovat’ sluzbu pre kratkodobé pracovné prilezitosti Ziakov (pracovny servis) 24,6 20,1 -4.5

Iniciovat’ vznik a fungovanie Specialnych sluzieb pre ziakov (bufet, automaty na
napoje, osobné skrinky, xerox, a pod.)
Prezentovat’ a ochraiovat’ opravnené zaujmy $koly v mestskom zastupitel'stve 18,9 25,7 +6,8
Posobit’ na vybavenie tried a odbornych ucebni modernou didaktickou technikou,

. . 41,2 431 +1,9
vybavenie skolskej kniZznice

51,2 55,4 +4,2

Podnecovat’ systematické hodnotenie ucitel'ov ziakmi 24,8 25,5 +0,7
Podporovat’ a iniciovat’ stredoskolskll odbornt ¢innost’ ziakov 26,7 30,5 +3,8
Spolupracovat’ s inymi samospravnymi organmi v meste 20,6 25,3 +4,7

Poznamka: Udaje v tabul’ke udévaji ¢iselna hodnotu kategérie ,,rozhodne dno.
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Kvalita spoluprace ¢lenov Ziackej Skolskej rady a vedenia $koly ovplyviuje nielen moznosti
participacie ziakov na zivote Skoly, ale aj funkénost’ Ziackej samospravy a vztahy ziakov
s pedagdgmi. Viac nez polovica opytanych hodnotila spolupracu vedenia a Clenov Zziacke;j
Skolskej rady pozitivne, pretoze pravidelne spolupracuju. Necela pitina stredoskolakov uviedla,
ze spolupraca je iba prilezitostna. Len 3,1 % respondentov uviedlo negativnu odpoved’ a asi
kazdy Stvrty osloveny ziak strednej Skoly nevedel mieru spoluprace ohodnotit’. | ked’ najvyssi
pocet opytanych potvrdil pravidelnt spolupracu, povazujeme pocet opytanych, ktori na otazku
nevedeli odpovedat’ za prili§ vysoky. Vzniknuti situaciu by bolo mozné riesit’ lepSou
informovanost'ou ziakov o ¢innosti ziackej samospravy a zvysenim zaujmu 0 problémy, ktoré
musia jej ¢lenovia riesit. Vsetci stredoskolaci by si mali uvedomit’, ze centrom ¢innosti ziackej
Skolskej rady je prave skvalitnenie ich Zivota v Skolskom prostredi.

Graf 34 Spolupraca vedenia Skoly a ¢lenov Ziackej $kolskej rady (v %6)

W spolupracuju pravidelne spolupracuji obfas W nespolupracuji vobec M nevie
Dievcata castejSie uvadzali, Zze vedenie Skoly a ¢lenovia Ziackych Skolskych rad spolupracuju
pri rieSeni problémov pravidelne. Chlapci vo vysSej miere odpovedali na otdzku zéporne alebo
nevedeli vyjadrit' svoj nazor. Priblizne rovnaky pocet opytanych v obidvoch skupinach
sa domnieval, Ze tato spolupraca je iba prilezitostna. Zistené udaje ukazali, ze dievcata boli
lepSie oboznamené s mierou spoluprace ¢lenov ziackej samospravy a vedenia Skoly.

Tabul’ka 29 Spoluprica ZSR a vedenia $koly podl’a pohlavia (v %)

Chlapci Diev¢ata
pravidelne 48,5 59,3
prilezitostne 18,0 17,7
vObec 4,3 2,3
nevie 29,2 20,7

Viac nez polovica opytanych z kazdej vekovej skupiny, najma respondenti vo veku 17 rokov
oznacili spoluprdcu vedenia Skoly a clenov Ziackej samospravy za pravidelnl.. Najstarsi
stredoSkolaci ju vo vySSom pocte nez ostatni povazovali za prilezitostni alebo ziadnu. Na
otazku nevedela odpovedat’ az tretina 15-ro¢nych respondentov, pricom v skupine 18-ro¢nych
stredoSkolakov sa rovnako vyjadrilo len 18,3 % opytanych. Zo zistenych udajov vyplynulo, Ze
najviac informacii, ale aj najnegativnejsi pohl'ad na spolupracu ziackej samospravy a vedenia
Skoly prezentovali najstarsi opytani. NajpozitivnejSie ju hodnotili 17-ro¢ni respondenti, pricom
najmenej poznatkov mali Ziaci vo veku 15 rokov.

Tabulka 30 Spoluprica ZSR a vedenia Skoly podPla veku (v %)

15 rokov 16 rokov 17 rokov 18 rokov
pravidelna 51,0 53,0 58,7 55,2
prilezitostna 15,9 16,2 17,0 22,6
Ziadna 2,8 2,7 3,0 3,9
nevie 30,3 28,1 21,3 18,3

36




Spolupracu clenov Ziackych samospravnych organov s vedenim Skoly oznacili za pravidelnu
najmi ziaci tretich rocnikov. Druhéci ju vo vySSej miere nez ostatni oznacili za prilezitostnii
a tretiaci najcastejsie prezentovali nazor, Ze tieto dva dolezité skolské subjekty nespolupracuju
vobec. Na otazku nevedeli odpovedat’ najmi prvéci, aviak zaroven so zvys$ujicou sa dizkou
Studia klesal pocet respondentov, ktori nemali vytvoreny vlastny ndzor. Prezentované udaje
potvrdili, ze spolupracu ziackej samospravy a vedenia $koly najlepSie hodnotili tretiaci, ktori
zéaroven CastejSie nez ostatni prezentovali nazor, Zze v ich Skole tato spolupraca neexistuje.
Informécie chybali najmi najmlad$im respondentom, pricom druhéci sa priklanali k nazoru, Ze
spolupraca ¢lenov ziackej samospravy a vedenia Skoly je len prilezitostna.

Tabulka 31 Spoluprica ZSR a vedenia $koly podl’a ro¢nika §tidia (v %)

1. ro¢nik 2. ro¢nik 3. ro¢nik
pravidelne 51,3 51,8 61,5
prilezitostne 16,1 18,5 16,9
vObec 2,4 3,1 3,9
nevie 30,2 26,6 17,7

Zistena statisticky vyznamna zavislost’ vo vzt'ahu k typu strednej Skoly ukézala, Ze gymnazisti
CastejSie oznacili spolupracu ¢lenov Ziackej Skolskej rady s vedenim za pravidelnu (G 58,1 %;
SOS 50,1 %) aj prilezitostna (G 18,8 %; SOS 16,4 %). Priblizne rovnaky podet opytanych
v oboch typoch strednych §kdl poprel spolupracu ziackej samospravy a vedenia skoly (G 3,3 %,
SOS 2,9 %), pricom na tato otazku v omnoho vy$§om poéte nevedeli odpovedat’ Ziaci strednych
odbornych $§kol (30,6 %; G 19,8 %). Zuvedeného je zrejmé, Zze Vv gymnaziach, existuje
pravidelnej$ia a lepsia spolupraca ziackej samospravy a vedenia Skoly, pricom ziaci strednych
odbornych $kdl by potrebovali v podstatnej vy$sej miere ziskat' poznatky o tom, ako vlastne
komunikacia tychto dvoch subjektov prebieha. Situdciu by pomohlo zlepSit pravidelné
informovanie Ziackou samospravou, napr. na triednickych hodinach, nastenkach, kde by boli
ostatni Ziaci obozndmeni s pracou Ziackej Skolskej rady, ¢im by sa zvySila nielen ich
informovanost’, ale aj zaujem o rieSenie niektorych problémov a skvalitnenie zivota v §kole.

Graf 35 Spolupraca ¢lenov Ziackej Skolskej rady a vedenia podl’a typu Skoly (v %0)
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Nazor, Ze spolupraca vedenia Skoly a ¢lenov Ziackeho samospravneho organu je pravidelna,
prezentovali najmi respondenti Zijuci v PreSovskom, Banskobystrickom a v Zilinskom kraji.
Za obcasnu ju najCastejSie oznacili opytani pochadzajuci z Trnavského kraja. Respondenti
s trvalym bydliskom v Trnavskom a v Trenc¢ianskom Kraji ¢astejsie nez ostatni priznali, Ze tieto
dva dolezité subjekty navzajom vobec nespolupracuju. Situaciu nedokazala posudit’ viac nez
tretina mladych obyvatel'ov Nitrianskeho kraja, pricom v PreSovskom kraji nemala potrebné
poznatky len neceld pétina oslovenych zZiakov strednych §kol.

Z prezentovanych zisteni vyplynulo, Ze spolupracu Zziackej samospravy a vedenia Skoly
najlepSie hodnotili stredoskolaci v PreSovskom kraji, pricom najhorsia situdcia bola zistena
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v Trnavskom a v Tren¢ianskom kraji. V Nitrianskom kraji bola zaznamenana pomerne slaba
informovanost’ ziakov o spolupréci Ziackej samospravy s vedenim skoly.

Tabulka 32 Spoluprica ZSR a vedenia Skoly podPla kraja (v %)

BA | TT TN NR | ZA BB PO KE
pravidelne 46,7 | 443 | 52,4 | 53,2 | 58,2 | 58,0 | 67,8 | 55,4
prileZitostne 206 | 276 | 214 | 9,7 | 16,7 | 18,0 | 13,0 | 17,4
vObec 2,8 54 4,8 1,6 2,0 2,4 3,7 3,3
nevie 299 | 22,7 | 21,4 | 355 | 23,1 | 21,6 | 15,5 | 23,9

Komparacia dat potvrdila, ze oproti zisteniam zroku 2011 vyraznejSie stapol pocet
opytanych, ktori oznacili spolupracu ziackeho samospravneho organu s vedenim Skoly za
pravidelnu (2011: 38,7 %, 2018: 54,8 %) a mierne sa zvysil aj pocet respondentov, ktori ju
povazovali za prilezitostnu (2011: 18,4 %, 2018: 17,8 %). Nezmenil sa pocet ziakov strednych
Skol, ktori prezentovali nazor, Ze tieto dva dolezité Skolské subjekty nespolupracuju vobec
(2011: 3,2 %, 2018: 3,1 %) aklesol pocet stredoskolakov, ktori nevedeli situdciu posudit
(2011: 39,7 %, 2018: 24,3 %).

Tieto zistenia st povazované za pozitivne, pretoze je zrejmé, ze sa zvySila informovanost’
ziakov strednych $kol o ¢innosti Ziackej samospravy. Mozno konStatovat, Ze V mnohych
strednych skolach vedenie $koly zacalo ¢lenov Ziackej Skolskej rady akceptovat’ ako partnerov,
ktori im pomahaju riesit’ ré6zne problémy a v niektorych skolach, kde eSte nebola rozvinuta
spolupraca, uz zacali subjekty navzajom komunikovat’.

Tabul’ka 33 Spoluprica ZSR a vedenia $koly — porovnanie idajov (v %)

2011 2018
pravidelne 38,7 54,8
prilezitostne 18,4 17,8
vObec 3,2 3,1
nevie 39,7 243

Jednou z taziskovych uloh ¢lenov ziackych $kolskych rad je iniciovanie zmien, ktoré by
skvalitnili Zivot Ziakov a ich presadenie vo vztahu k vedeniu $koly. Uspesnt realizaciu
navrhu ziackej Skolskej samospravy uviedlo len 22,0 % opytanych. Asi 8,2 % respondentov
sa vyjadrilo, Ze tento podnet bol prijaty ateraz sa ¢aka na jeho realizaciu a 12,4 % ziakov
strednych §kol priznalo, Ze predloZené navrhy neboli vedenim Skoly prijaté. Najviac, az 57,4 %
opytanych nemalo ziadne poznatky 0 tom, Ze by ¢lenovia ich Ziackeho samospravneho organu
vedeniu Skoly navrhovali nejaké podnety. Zistené udaje potvrdili pomerne nizke percento
uspesnosti v presadzovani zmien iniciovanych ziackym samospravnym orgdnom a opit’ sa
ukézalo, ze mnohi ziaci neboli o ¢innosti Ziackej samospravy vobec informovani.

Graf 36 Iniciovanie zmien zo strany Ziackych $kolskych rad (v %0)
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Chlapci mali viac informaécii o zrealizovanych navrhoch Ziackej samospravy, pricom diev¢ata
boli vo vysSej miere informované o napadoch, ktoré boli vedenim $koly zamietnuté. Nazor, ze
iniciativa ziackej Skolskej rady ¢aka na realizaciu, prezentovali skor chlapci. Az 58,0 % dievcat
a 56,7 % chlapcov nemalo ziadne poznatky o podnetoch, ktoré predlozila ziacka Skolska rada
vedeniu $koly. Z uvedeného je zrejmé, ze chlapci mali o zmenach, ktoré navrhli ¢lenovia
ziackych samospravnych organov viac informdcii nez dievcata.

Tabulka 34 Navrh predloZeny Ziackou $kolskou radou podl’a pohlavia (v %)

Chlapci Dievéata
sa uz zrealizoval 22,6 21,5
bol odmietnuty vedenim Skoly 9,9 14,1
je schvaleny a Caka sa na jeho realizaciu 10,8 6,4
nevie 56,7 58,0

Najstarsi respondenti mali najviac informacii o tom, ¢i sa navrh predlozeny Ziackou Skolskou
radou uz zrealizoval, bol vedenim §koly zamietnuty, pripadne ¢i bol schvaleny a teraz sa ¢aka
na jeho uskuto¢nenie. Na otazku nevedeli odpovedat’ najma stredoSkolaci vo veku 15 a 16
rokov. Zo zisteni vyplynulo, Ze o navrhoch, ktoré predlozila ziacka $kolska rada vedeniu $koly
boli najlepsie informovani najstar$i respondenti, priCom potrebné poznatky chybali najma
respondentom vo veku 15 a 16 rokov. Je zrejmé, ze respondenti, ktori Studuju vo vyssich
ro¢nikoch, maji viac vedomosti o ¢innosti Ziackej Skolskej rady.

Tabulka 35 Navrh predloZeny Ziackou $kolskou radou podl’a pohlavia (v %)

15 rokov | 16 rokov | 17 rokov | 18 rokov a viac
sa uz zrealizoval 13,0 19,7 24.8 26,2
bol odmietnuty vedenim Skoly 15,8 9,9 11,1 16,8
caka sa na jeho realizaciu 6,8 6,4 8,9 10,0
nevie 64,4 64,0 55,2 47,0

Najviac informacii 0 zrealizovanych navrhoch mali tretiaci, ktori CastejSie nez ostatni vedeli aj
0 tom, Ze tieto podnety ziackych samosprdvnych orgénov vedenie Skoly neakceptovalo.
Druhéci v najvysSej miere uvadzali, Ze navrhy Ziackych samospravnych organov su sice
schvalené, ale eSte cakaju na zavedenie do praxe. Na otazku nevedelo odpovedat’ az 66,0 %
prvakov a viac ako polovica druhdkov, pricom v skupine ziakov tretich ro¢nikov nemalo
potrebné poznatky 48,7 % opytanych. So zvySujicim sa roénikom sa zvySoval aj pocet
opytanych, ktori vedeli o tom, ktory navrh ziackej samospravy bol zrealizovany a ktory vedenie
skoly odmietlo. Situaciu teda najlepSie poznali tretiaci, poznatky chybali naj¢astejsie prvakom.

Tabulka 36 Navrh predloZeny Ziackou $kolskou radou podl’a ro¢nika $tudia (v %)

1. roénik 2. ro¢nik 3. ro¢nik
sa uz zrealizoval 16,0 21,9 28,1
bol odmietnuty vedenim Skoly 10,8 11,4 15,0
je schvéleny a caka sa na jeho realizciu 7,2 9,2 8,2
nevie 66,0 57,5 48,7

Priblizne rovnaky pocet opytanych v obidvoch typoch strednych §kol (G 22,7 %, SOS 22,4 %)
vedel 0 navrhoch, ktoré iniciovala Ziacka $kolska rada a ktoré uZ boli zrealizované. Ziaci
strednych odbornych $kol mali CastejSie poznatky o tom, ktory podnet vedenie Skoly zamietlo
(SOS 14,8 %, G 10,7 %) a ktory sa bude v blizkej budicnosti realizovat’ (SOS 9,8 %, G 7,1 %).
Gymnazisti (59,5 %, SOS 53,0 %) vo vyssej miere nemali Ziadne informacie o tom, Ze by ich
ziacky samospravny organ predlozil vedeniu Skoly nejaké navrhy.

Zistené data potvrdili, Ze Ziaci strednych odbornych §kol boli o zmenach, ktoré iniciovala
ziacka samosprava lepSie informovani nez gymnazisti, ktorym vo vySSej miere potrebné
poznatky chybali.
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Graf 37 Zmeny iniciované Ziackou §kolskou radou vo vzt’ahu k typu $koly (v %0)
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Skuto¢nost’, ze podnety iniciované ziackou Skolskou radou uz boli zrealizované, uviedla asi
tretina opytanych Zijucich v PreSovskom kraji. V Bratislavskom kraji rovnako odpovedalo iba
15,0 % opytanych. Vedenie Skoly odmietlo akceptovat tieto zmeny najméd v PreSovskom
a v Bratislavskom kraji. Opytani z Tren¢ianskeho a z Trnavského kraja CastejSie nez ostatni
uvadzali, ze navrhy Ziackych samospravnych organov vedenie skoly prijalo, ale stale sa ¢aka
na ich zavedenie do praxe. Na tito otazku nevedelo odpovedat’ az 67,7 % Ziakov strednych $kol
pochadzajucich z Nitrianskeho kraja, pricom v Kosickom Kraji rovnako odpovedala iba necela
polovica respondentov. Najlepsia situacia bola zistena v KosSickom kraji, pri¢om najmenej
zrealizovanych a zaroven aj odmietnutych navrhov bolo evidovanych v Bratislavskom Kraji.
Najvyssi pocet opytanych, ktori potrebné poznatky nemali, pochadzal z Nitrianskeho kraja.

Tabulka 37 Navrh predloZeny Ziackou $kolskou radou podl’a kraja (v %)

BA | TT TN NR ZA BB PO KE
sa uz zrealizoval 150 | 21,2 | 23,8 | 199 | 235 | 23,2 | 21,1 | 29,3
bol odmietnuty vedenim Skoly 178 | 13,3 | 11,9 8,1 11,6 7,1 18,7 | 141
je schvaleny a ¢aka na realizaciu 102 | 128 | 143 | 4.3 55 9,6 4,3 9,9
nevie 57,0 | 52,7 | 50,0 | 67,7 | 59,4 | 60,1 | 55,9 | 46,7

Porovnanie idajov za roky 2011 a 2018 ukazalo, Ze oproti zisteniam z roku 2011 sa vyrazne
zvysil podet opytanych, ktori uviedli, Ze navrh iniciovany ZSR bol uz zrealizovany (2011:
10,3 %, 2018: 22,0 %). Rovnaky zostal pocet respondentov, ktori uviedli, ze vedenie $koly
podnet iniciovany Ziackou samospravou odmietlo (2011: 12,3 %, 2018: 12,4 %). Mierne klesol
pocet stredoskolakov, ktori sa vyjadrili, Ze navrh bol vedenim Skoly akceptovany a ¢aka sa na
jeho zavedenie do praxe (2011: 9,4 %, 2018: 87,2 %) a vyrazne sa znizil pocet opytanych, ktori
na otazku nevedeli odpovedat’ (2011: 68,0 %, 2018: 57,4 %). Uvedené zistenia dokumentuja
nielen vyraznejsi vzostup iniciativnosti ¢lenov ziackych samospravnych organov, ale i vyssiu
informovanost’ Ziakov strednych §kol o zmenach, ktoré navrhli vedeniu $koly ¢lenovia ZSR.

Tabulka 38 Navrh predloZeny Ziackou $kolskou radou — porovnanie udajov (v %)

2011 2018
sa uz zrealizoval 10,3 22,0
bol odmietnuty vedenim Skoly 12,3 12,4
je schvéleny a caka sa na jeho realizciu 9,4 8,2
nevie odpovedat’ 68,0 57,4

Z vysledkov vyskumu je zrejmé, Ze v oblasti podnetov a navrhov, ktoré v Skolach iniciovali
Clenovia Ziackej samospravy sa vyskytlo mnoho problémov ataZkosti. Je zrejmé, Ze
V niektorych pripadoch ich realizacia stroskotala na nedostatku financii alebo na nezaujme
vedenia Skoly menit’ veci, na ktoré si vSetci uz zvykli. Na otazku, akych oblasti sa podnety,
ktoré iniciovala ziacka $kolska rada tykali, odpovedalo len 162 respondentov (12,9 %).
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Ukazalo sa, ze zrealizované navrhy Ziackych samospravnych organov boli najcastejSie
zamerané na stravovanie (kvalita stravy v jedalni, vybudovanie $kolského bufetu, zakupenie
automatov na napoje), upravy Skolského interiéru (hygienické potreby na toaletach, nové
zrkadla, vymalovanie tried, inStalovanie anonymnej schranky na ziacke podnety, doplnenie
publikécii do kniZznice, vytvorenie Studovni a Skolskych kniznic, Gprava relaxacnej zony,
zmeny Vv telocvicni), skraslenie okolia Skoly (Gprava skolského ihriska, skraslenie okolia Skoly),
organizovanie podujati pre ziakov (Sportové aktivity, futbalovy turnaj, valentinska veselica,
mikulassky bazar, noc v skole, viano¢ny punc, deni ovocia a zeleniny, imatrikuldcia), pocivanie
hudby pocas prestavok, rieSenie vztahov medzi pedagdégmi a ziakmi, vydavanie Skolského
Casopisu atvorbu rozhlasového vysielania, ale izmien v organizicii vyucovania (dlhsie
prestavky, uprava zaciatku vyucovania, prisposobenie sa dochadzajucim ziakom, zamykanie
Skoly v ur¢itom case), uprav Skolského poriadku a zavedenia zmien vo vychovno-vzdelavacom
procese (vyucba druhého cudzieho jazyka, viacSi pocet zahrani¢nych lektorov, viac hodin
odbornej praxe) a iné (logo skoly) a pod.

Tabul’ka 39 Navrhy predloZené Ziackou Skolskou radou

Pocet %
stravovanie 22 13,6
uprava $kolského interiéru 43 26,5
uprava okolia Skoly 30 18,6
organizovanie Skolskych aktivit 15 9,2
pocuvanie hudby pocas prestavok 3 19
rieSenie vztahov medzi pedagdgmi a ziakmi 4 2,5
tvorba Skolského Casopisu a rozhlasového vysielania 6 3,7
organizacia vyucovania 13 8,0
zmeny vo vychovno-vzdelavacom procese 23 14,1
iné 3 19
spolu 162 12,9

Zaujem o aktivnu ¢innost’ v Ziackom samospravnom organe $koly prejavila necela tretina
oslovenych stredoskolakov. V tejto skupine 7,7 % respondentov patrilo k ¢lenom Zziackej
samospravy a 20,6 % opytanych uvazovalo o moznosti aktivne sa zapojit' do jej ¢innosti. Az
71,6 % Ziakov strednych $kol nemalo zujem o aktivnu pracu v Skolskej rade. Viac nez
polovica respondentov v tomto podsubore sa o Cinnost Ziackej samospravy nezaujimala
a 14,3 % opytanych neverilo, Ze aktivna participacia Ziakov na Zivote Skoly prinesie pozitivne
zmeny. V podstate mozno konStatovat’, ze len 7,7 % opytanych patrilo k aktivnym ¢lenom
ziackej samospravy a asi pétina respondentov by sa rada do tejto prace zapojila. Az 71,6 %
stredoSkoldkov sa 0 ¢innost Ziackej Skolskej rady nezaujimalo.

Graf 38 Zaujem o aktivnu pracu v Ziackej $kolskej rade (v %0)
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Asi 8,1 % dievcéat a 7,1 % chlapcov patrilo k ¢lenom Ziackej samospravy. Diev¢ata mali vacsiu
snahu pracovat’ v ZSR, pricom az 73,9 % chlapcov a 70,1 % dievcat neprejavilo o thto ¢innost’
ziadny zéujem.

Tabulka 40 Zaujem o pracu v ZSR podPa pohlavia (v %)

Dievéata Chlapci
ano, som ¢lenom ZSR 8,1 7,1
ano, rad by som v nej pracoval 21,8 19,0
nie, nemam zaujem 70,1 73,9

Clenstvo Vv samosprave $koly prezentovali najmi tretiaci, snahu participovat’ vyjadrovali
najéastejSie druhaci. Prvaci v najvysSom pocte vyjadrili celkovy nezaujem o tato Cinnost.
Udaje potvrdili, Zze k ¢lenom ZSR patrili najmé tretiaci, pricom zaujem prejavili druhéci.

Prvékov tato ¢innost’ zatial’ vobec neoslovila.

Tabulka 41 Zaujem o pricu v ZSR podPa roénika $tidia (v %)

1. ro¢nik 2. ro¢nik 3. ro¢nik
4no, som &lenom ZSR 7,2 7,0 9,2
ano, rad by som v nej pracoval 19,4 22,1 18,1
nie, nemam zaujem 73,4 70,9 12,7

Clenmi Ziackej 8kolskej rady boli najma najstarsi respondenti. Ochotu pridat’ sa v budticnosti
k tymto mladym T'udom deklarovali najéastejSie 16 a 17-ro¢ni opytani. Nezaujem o pracu
prezentovali viac nez tri Stvrtiny najmladSich Ziakov strednych $kol, pricom v ostatnych
vekovych skupinach sa rovnako vyjadrilo viac nez 70,0 % respondentov. Zo zistenych dat
vyplynulo, Ze najstar§i respondenti, ktori zdroven navstevuji strednt Skolu najdlhSie, patrili
najcastejSie k ¢lenom ziackej samospravy. Zaujem o pracu prejavili najmé opytani vo veku 16
a 17 rokov pricom najmladsi respondenti sa o ¢innost’ Ziackej samospravy vobec nezaujimali.
Bolo by dobré, aby prave tychto dokézali starsi spoluZziaci oslovit’ a zaujat’ natol’ko, Ze po ich
odchode zo $koly prevezmu funkcie v ziackej skolskej rade a budu ich svedomito vykonavat'.

Tabul’ka 42 Zaujem o pricu v ZSR podPa ro¢nika $tadia (v %)

15 rokov 16 rokov 17 rokov 18 rokov a viac
ano, som ¢lenom ZSR 4,8 7,1 6,2 12,2
ano, rad by som v nej pracoval 19,9 21,2 22,3 17,6
nie, nemam zaujem 75,3 71,7 71,5 70,2

Zaujem o Cinnost’ v Ziackej samosprave CastejSie deklarovali Ziaci strednych odbornych §kol
(10,1 %) nez gymnazisti (6,1 %), ktori skor prejavili ochotu zapojit' sa do tejto Cinnosti
Vv budtcnosti. Nezaujem participovat’ vyjadrilo 72,1 % gymnazistov a 71,0 % Ziakov strednych
odbornych §kol. Zo zistenych dat vyplynulo, Ze Ziaci strednych odbornych $§kdl vo vySSom
podte patrili k ¢lenom ZSR, pri¢om snahu zapojit’ sa do tejto ¢innosti deklarovali astejsie
gymnazisti. Nezaujem prejavilo viac nez 70,0 % opytanych v oboch typov strednych $kol.

Graf 39 Zaujem o ¢innost’ v ZSR podPa typu Skoly (v %)
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Clenstvo v Zziackom samospravnom organe najlastejSie uvadzali stredoskolaci z Kogického
a z Trnavského kraja. Snahu zapojit’ sa do ¢innosti ziackej Skolskej rady prejavili najma opytani
pochadzajuci z Trnavského, Tren¢ianskeho a z PreSovského kraja. Celkovy nezaujem o pracu
v ziackej Skolskej rade vyjadrilo az 83,9 % ziakov strednych §kdl v Nitrianskom kraji, zatial’ ¢o
v Kosickom a v Trnavskom kraji rovnako odpovedalo asi 66,0 % opytanych. Zo zistenych
udajov vyplynulo, Ze k ¢lenstvu v ziackej Skolskej rade sa hlasili najmid respondenti
pochadzajuci z KoSického a Trnavského kraja. Ochotu zapojit’ sa do tejto prace deklarovali
V najvyssej miere ziaci strednych $§kol v Trenéianskom, PreSovskom a v Trnavskom Kkraji,
pri¢om v Nitrianskom kraji bol zaznamenany najvyssi pocet opytanych, ktori o ¢innost’ Ziackej
samospravy nejavili ziadny zaujem.

Tabulka 43 Zaujem o pricu v ZSR podPla kraja (v %)

BA | TT | TN | NR | ZA | BB | PO | KE
ano, som ¢lenom ZSR 56 11,383 | 27 |76 | 72 | 81 | 13,1
ano, rad by som v nej pracoval 206 | 22,7 23,8|13,4|20,7|21,4| 23,0 21,7
nie, nemam zaujem 73,8 1660 |67,9|839|71,7|714 | 68,9 |65,2

Zistené udaje zaroven ukazali, ze osloveni ziaci strednych $kol mali len ve'mi malé ambicie
zapojit’ sa do ¢innosti Ziackej samospravy. V skupine respondentov, ktori na zaciatku dotaznika
uviedli, ze v ich skole ziacka samosprava funguje, patrilo k jej ¢lenom len 7,6 % opytanych,
avSak viac nez pétina respondentov by v nej rada pracovala. Az 70,4 % respondentov nemalo
snahu pripojit’ sa k tejto skupine ziakov a pomoct’ im zlepsit’ zivot ziakov v S$kolskom prostredi.
Clenovia Ziackej $kolskej rady boli vyrazne astejsie spokojni s jej pracou (73,2 %, ani
spokojny ani nespokojny 20,6 %, nespokojny 5,2 %, nevie 1,0 %), pricom v skupine
opytanych, ktori by v Ziackej samosprave radi pracovali, sa rovnako vyjadrila len polovica
stredoskolakov (spokojny 50,4 %, ani spokojny ani nespokojny 29,8 %, nespokojny 13,6 %,
nevie 6,2 %). V skupine respondentov, ktori o pracu v Ziackej samosprave nemali zaujem, bol
zisteny najvyssi pocet nespokojnych Ziakov (23,6 %, ani spokojny ani nespokojny 11,6 %,
¢innost’ ziackej samospravy hodnotili pozitivne (10,3 %). Z uvedeného je zrejmé, Ze
k najkritickej$im patrili ziaci strednych $kol, ktori sa zaroven o pracu ziackej samospravy
nezaujimali. Situdciu by mohlo vyrieSit podrobnejSie sa zoznamenie s ¢innostou Ziackej
samospravy, ako aj snaha pomdct’ spoluziakom pri organizovani niektorych aktivit.

Graf 40 Spokojnost’ s ¢innost'ou ZSR a participacia Ziakov na jej praci
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Komparacia zisteni potvrdila zvySujuci sa zdujem ziakov strednych $kol o celkové dianie
v tomto prostredi. Oproti vysledkom zroku 2011 mierne stipol pocet clenov ziackej
samospravy (2011: 6,5 %, 2018: 7,8 %) a vyraznejsie sa zvysil pocet opytanych, ktori o tuto
¢innost’ mali v budtcnosti zaujem (2011: 12,4 %, 2018: 20,6 %). Klesol pocet stredoskolakov
vyjadrujucich neochotu zapojit’ sa ¢innosti ziackej Skolskej rady (2011: 81,1 %, 2018: 71,6 %).
V tejto skupine respondentov stapol pocet tych, ktori deklarovali nezaujem a vyrazne sa znizil
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pocet opytanych, ktori sa o ¢innost’ Ziackej samospravy nezaujimali z presvedcenia, ze v Skole
sa aj tak ni¢ nezmeni.

Tabulka 44 Zaujem o pricu v ZSR — porovnanie iidajov (v %)

2011 2018
4no, som &len ZSR 6,5 7,8
ano, uvazoval som o tom a rad by som v nej pracoval 12,4 20,6
nie, nemam zaujem 52,5 57,3
nie, nemyslim si, ze ¢innost’ 7SR nie¢o zmeni 28,6 14,3

Zavery

e Jednym zo zdkladnych T'udskych prav €loveka je pravo na zhromazdovanie, slobodu
prejavu a podobne. V prieskume nas zaujimalo do akej miery je pre oslovenych ziakov
strednych §kol dolezit¢é moct’ slobodne vyjadrit’ svoj nazor a argumentovanim sa
snaZzit’ ho presadit’. Zo suboru 1 252 oslovenych ziakov strednych $kol je az 93,8 %
presvedcenych, ze sloboda prejavu je dolezitd pre Zivot. Pritom priblizne polovica vnima
potrebu slobodne sa vyjadrit’ v kazdom pripade, priblizne 40 % len v ur€itych situaciach.
Len 17/1,4 % nepripisuje pravu na zhromazd’ovanie a zdruzovanie Sa a na slobodu prejavu
dolezitost’. Zarazajuce je, ze az takmer 5 % skimanych stredoskolakov malo 'ahostajny
postoj — neviem.

e Zaujimava je skutoCnost, ze zatial ¢o jednozna¢nu dolezitost prava v kazdej situacii
V najnizSom percente deklarovali najmlads$i respondenti, vymedzenie dodlezitosti
Vv zavislosti od situacie so zvySujucim sa vekom rastie. Mladi I'udia tak s vy$$im vekom
selektuju situacie na vyjadrenie vlastného nazoru a argumentaciu pri jeho presadzovani.

e Vyznamné rozdiely podl'a typu navstevovanej skoly potvrdili, ze su to predovsetkym Ziaci
gymnazii, ktori viac podc¢iarkuji vyznam prava slobodne vyjadrit svoj ndzor
a argumentaciou sa snazit' ho presadit. Gymnazisti tak vo vy$Som percente deklaruju
potrebu vzdy mat moznost sa slobodne vyjadrit. Naopak, Ziaci odbornych §kdl sice
poukazuji na dolezitost’ vlastného nazoru a potrebu ho aj presadit’, avSak skutocnost’ viac
ako gymnazisti podmienujii konkrétnou situaciou. Tito zaroven potom aj vo vysSSom
zastupeni prezentuji aj presvedcenie, Ze nie je potrebné moct’ sa slobodne vyjadrit,
pripadne zaujali 'ahostajny postoj.

e Sucasne sndzormi o dodrziavani ludskych prav v spolocnosti sme analyzovali aj
presvedcenie Ziakov strednych $kol o dostatku vedomosti o demokracii, participacii
ob¢anov na Zivote spolocnosti a Statnych zikonoch. Prevazna vécSina oslovenych
stredoskoldkov deklarovala nizke pravne vedomie, nedostatok vedomosti o demokracii,
zakonoch a participacii obcanov na zivote spolo¢nosti. Uvedent skuto¢nost’ potvrdil viac
ako kazdy druhy osloveny ziak, pricom vysledky su eSte horsie ako pri predchadzajucom
zistovani v roku 2011.

e Porovnanim udajov za jednotlivé roky skiimania sa zistil celkovo negativny trend. Neustéle
rastie u skimanych stredoSkolakov presvedc¢enie o nedostatku vedomosti o demokracii
Vv spolocnosti, participacii obfanov, zdkonoch a parlamente. Mladi l'udia tak pocituju
medzery vo vedomostiach a su toho nazoru, Ze poznatky neprinasa ani vyucba v Skole, ani
média. Zaroven oproti predchadzajicemu zistovaniu klesol aj pocet tych, ktori vedomosti
vnimaju ako dostatocné. Pozitivum mozno vidiet’ len v skutoc¢nosti, ze v sucasnosti menej
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oslovenych zaujalo k problematike 'ahostajny postoj, neviem nezaujima ma to. | tak vSak
Stvrtina oslovenych stredoskolakov s uvedenym postojom je alarmujtci vysledok.

Dievcata vo vyrazne vys$Sej miere prezentovali nespokojnost’ so Sirkou vedomosti z oblasti
obcianskej participacie, chlapci su v tomto smere menej kriticki a st viac presvedceni, ze
ich maja dostatok.

Spokojnost’ s vedomostami deklarovali viac Zziaci gymnazii, kde vzdelanie ma S$irsi
vSeobecny charakter ako v strednych odbornych skolach, avsak rozdiel nie je vyrazny. Je
teda zrejmé, ze vedomosti o demokracii, spolo¢enskych zakonoch a participacii obcanov
na zivote spolo¢nosti mladi 'udia ziskavaju nielen v $kole ale aj v rodine a v kazdodennom
zivote. V tejto suvislosti je zardzajuce, ze az viac ako polovica oslovenych respondentov
oboch typov strednych §kol zhodnotilo svoje vedomosti ako nedostatocné, priCom opat
dominujil gymnazisti.

Pozitivne hodnotenie vedomosti z oblasti ob¢ianskej a politickej participacie, demokracie
a zakonov sa zvySuje priamoumerne s vySkou navStevovaného rocnika Stadia, teda
s vekom respondentov. A tak zatial ¢o v 1. ro¢niku pozitivne zhodnotilo vedomosti
z predmetnej oblasti 24,2 % oslovenych, v 2. ro¢niku len dokonca 21,9 %, v tretom uz
kazdy treti osloveny a to 32,2 %. Na druhej strane so zvySujucim sa ro¢nikom $tadia, a teda
aj veku respondentov mierne klesa percento tych, ktori vnimaju vedomosti z oblasti
demokracie aobcianskej participacie ako nedostatoéné a zaroven aj percento
stredoskolékov s 'ahostajnym pristupom k otdzke. VSeobecne vsak mozno konstatovat’, ze
u mladych 'ud’och prevazuju pocity nedostato¢nych vedomosti z demokracie a ob¢ianske;j
participacie a to bez rozdielu navstevovaného roc¢nika studia v strednej skole.

Z oslovenych 88,8 % respondentov potvrdilo, Ze v skole je ustanoveny Ziacky
samospravny organ a priblizne 10 % prezentovalo nevedomost’, ¢i nezaujem.

Z porovnania udajov s vysledkami zistovania v roku 2011 je zrejmé, Ze vnimanie
existencie ziackej samospravy v strednych Skolach zaznamendva nérast. Tak zatial' ¢o
vroku 2011 vnimalo ¢innost a fungovanie Ziackej samospravy v Skole 78,5 %, pri
sucasnom zist'ovani uz 88,8 %, pricom pokles nastal ako v pripade odpovedi neviem, tak
aj nezaujima ma to. Aj to sved¢i o celkovom naraste zaujmu ziakov o ¢innost Skoly
a spolupodiel’ani sa na rieSeni problémov.

Vedomosti 0 fungovani ziackej Skolskej rady vykazovali vo vysSej miere ziaci gymnazii
ako z odbornych 8§kol. Zaujimavé je, Ze nezdujem o problematiku, I'ahostajnost
prezentovali vo vySSom zastipeni ziaci gymnazii. A tak gymnazisti sa na jednej strane
zaujimaju o dianie v skole, sleduju tak moznosti participovat’ na zivote $koly, na druhej
strane v mnohych pripadoch deklaruja I'ahostajny postoj a celkovy nezaujem o Skolu a jej
¢innosti.

Stcasne so zistovanim existencie ziackych skolskych rad vo vybranych strednych skolach
nas zaujimalo, Ci st Ziaci informovani o ¢innosti Ziackej samospravy v Skole, ¢i sa
zucastiiuju verejného zasadnutia organu a volieb a ¢i niekedy kandidovali za ¢lena
Ziackej Skolskej rady. Na zaklade ziskanych vysledkov mozno konstatovat, ze len
necelych 65 % oslovenych ziakov strednych $kdl je informovanych o Cinnosti Ziackej
samospravy V Skole a tretina sa vyjadrila, Ze informacie nema.

Opét’ sa potvrdil pozitivny trend, ktory koreSponduje s celkovym zvySovanim participacie
ziakov na zivote Skoly, s neustdlym zvySovanim poctu ziackych samospravnych organov
v strednych Skoldch. Oproti zisteniu v roku 2011 sa tak vyraznejsie zvysila informovanost’
ziakov o Cinnosti ziackej samospravy v Skole, aj ucast vo volbach a kandidatara
oslovenych stredoskolédkov za €lena ziackej Skolskej rady. Mladi l'udia si tak stale viac
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uvedomuju, Ze vlastnou aktivitou a ob¢ianskou participaciou sa moézu podiel’at’ na zlepseni
podmienok zivota v $kole, aj v spolo¢nosti.

Signifikantné rozdiely vzhl'adom na demografické znaky vyskumného suboru sa potvrdili
vo vSetkych sledovanych oblastiach. Dievcata — stredoskolaCky st vo vécsSej miere
informované o existencii a ¢innosti ZSR ako chlapci, pri¢om uvedené percenta st vyssie
ako pri predchadzajucom skimani. S vys$§im ro¢nikom stipa percento stredoSkolakov
s poznatkami a informaciami o ¢innosti ziackej skolskej rady, pricom najvyssie percento
vykazovali ziaci ostatného sledovaného rocnika Studia v strednej Skole a vysSiu mieru
informovanosti o ¢innosti ziackej samospravy vykazovali gymnazisti.

Podobne ako v pripade informovanosti o ¢innosti Ziackej samospravy, tak aj v pripade
casti vo voI’bach do ZSR sa potvrdilo, Ze so zvySovanim veku respondentov, a teda aj
roénikom ich Stadia zvySuje sa pocet ziakov, ktori potvrdili ucast vo volbach
do samospravneho organu $koly. Podobna situdcia je aj v pripade ucasti na verejnych
zasadaniach Ziackej samospravy, kde je vSak ucast’ nizSia. Z vysledkov tak vyplyva, ze
na verejnych zasadnutiach a vo vol'bach do organov ziackej skolskej rady sa zacastiiuju
viac starsi ziaci, ziaci, ktori st spojeni so Skolou a viac dokazu posudit’ potreby Skoly
a zaujmy ziakov a aktivizovat sa. NajvysSia ucast vo volbach do samospravy bola
u skimanych Ziakov strednych 8§ko6l zaznamenana v PreSovskom Kraji anasledne
v Trnavskom, Nitrianskom a KoSickom kraji, najnizsia v Bratislavskom kraji, len 33,6 %.
Uvedeny jav je identicky ako pri predchadzajicom zistovani. Je zardZajlce, ze prave
v strednych $kolach v Bratislavskom kraji stredoSkolaci najmenej deklarovali vlastnt
ucast’ vo vol'bach do Ziackej samospravy.

NajCastejSie za cClena ziackej samospravy kandidovali najstar§i respondenti, Ziaci
3. ro¢nika, ktori ¢asto v c¢innosti pokracuju uz z nizSich ro¢nikov. Zaujimavé je, ze
Vo vy$som percente potvrdili kandidatiru najmladsi Ziaci nez Ziaci 2. ro¢nikov. Je teda
zrejmée, Ze Skoly sa popri vyuZivani skusenosti starSich Ziakov zameriavajii na zapajanie
najmlads$ich Ziakov do Zivota S$koly apodporuji vnich zaujem o participaciu
a angazovanost’. Rozdiely v nazoroch podrl'a typu strednej skoly sa nepotvrdili.

Z predchadzajtcich vyskumnych zisteni vyplynulo, Ze dolezit ulohu pri ¢innosti Ziackych
Skolskych rad v strednych skolach zohrava funkcia koordinatora. Zakon ¢. 596/2003, resp.
§ 26 legislativne upravuje ustanovenie a fungovanie Ziackej $kolskej rady. Uloha, resp.
funkcia koordinatora nie je zakone upravend, napriek tomu, ako vyplynulo z naSich zisteni,
vicSina Ziackych Skolskych samosprav spolupracuje s koordindtorom. Vo vicsine pripadov
funkciu koordinatora zastava jeden z pedagdgov Skoly, vychovny poradca a podobne.
Koordinator pomaha s aktivitami ziackej samospravy, ulahcuje komunikaciu s clenmi
pedagogického zboru a vedenim $koly v $kole a aj mimo nej. V prieskume nas zaujimalo
kol'ko z oslovenych stredoskolakov vnima existenciu a posobenie koordinatora Ziackej
Skolskej rady na pdde Skoly. Zo zisteni vyplynulo, ze va¢Sina skimanych ziakov strednych
$kol je informovana o ustanoveni funkcie koordinatora v §kole. Len necelych 5 % poprelo
existenciu koordinatora ziackej Skolskej rady ako zastupcu z radov ucitelov. Priblizne
tretina vSak na otdzku nevedela odpovedat’.

Zaroven nie je prekvapenim, Ze vedomie o posobeni koordindtora Vv Skole stvisi
S0 samotnym povedomim respondentov o existencii ziackej samospravy. Stredoskolaci,
ktori potvrdili informovanost’ o existencii a ¢innosti ziackeho samospravneho organu
v Skole, vo véac¢sej miere ako ostatni poznali funkciu a Cinnost’ aj koordinatora.

Mozno konstatovat’, Ze dochédza k narastu §kol so zriadenou funkciou koordinatora ziacke;j
Skolskej rady. Zatial' ¢o vroku 2011 v skolach s ustanovenou ziackou samospravou
potvrdilo funkciu koordinatora samospravy ako zastupcu zradov uclitelov 40 %
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skumanych stredoskolakov, pri si¢asnom zistovani viac ako polovica. Je teda zrejmé, Ze
funkcia koordinatora ziackeho samospravneho organu v skole, aj ked nie je pravne
zakotvena v zakone, si nachddza stale vyznamnejSie miesto v ¢innosti Skoly. Ma
nezastupitelntt Glohu uz pri samotnom ustanoveni Zziackej samospravy, pomaha pri
komunikacii samospravy s vedenim Skoly, ale aj s ostatnymi pedagdégmi a zaroven pomaha
ziackej samosprave pri presadzovani a uplatiiovani zaujmov zZiakov a organizovani aktivit
Skoly. Zarazajici je pritom vysledok, podla ktorého vysoké percento opytanych
sa nevedelo vyjadrit’. Aj tu zaznamenavame pozitivny trend.

Spokojnost’ s ¢innost’ou Ziackej Skolskej rady vyjadrila neceld polovica opytanych,
pricom 33,1 % stredoSkolakov prejavilo iba cCiasto¢ni spokojnost. S kvalitou prace
ziackeho samospravneho organu nebolo spokojnych 7,1 % respondentov, avsak neceld
patina oslovenych stredoskolakov nevedela na danu otazku odpovedat’.

Spokojnost’ s ¢innostou ziackej samospravy prezentovali najmé dievcata, respondenti
vo veku 16 rokov, prvaci, gymnazisti a opytani pochadzajici z Banskobystrického kraja.
K ¢iasto¢ne spokojnym patrili respondenti vo veku 17 rokov, tretiaci, gymnazisti a mladi
obyvatelia Bratislavského kraja. Len ¢iastoénu spokojnost’ s pracou ziackej Skolskej rady
prezentovali gymnazisti a mladi obyvatelia PreSovského kraja. Kvalitu ¢innosti Ziackej
Skolskej rady vnimali negativne chlapci, najstar$i opytani, tretiaci, ziaci strednych
odbornych $kol a respondenti zijici v Trenc¢ianskom kraji. Stanovisko nedokazali zaujat’
najmé chlapci vo veku 16 rokov, prvaci, ziaci strednych odbornych $kol a respondenti
zijuci v Nitrianskom kraji.

K spokojnym patrili vo vac¢Sej miere aj respondenti, ktori povazovali Ziacku Skolsku radu
za potrebni. Opytani, ktori existenciu Ziackej samospravy odmietli, CastejSie boli s jej
¢innost'ou spokojni len ¢iasto¢ne, neboli spokojni alebo nevedeli na otazku odpovedat’.

Spokojnost’ vyjadrila viac neZ polovica opytanych, ktori prezentovali nazor, Ze tato
spolupraca je pravidelnd, pri¢om v skupine opytanych, ktori spolupraci hodnotili ako
prilezitostnt, mali prevahu Ziaci strednych 8kol, ktori boli spokojni len Ciastocne. Az
41,0 % nespokojnych respondentov sa domnievalo, ze vedenie Skoly a Ziacka samosprava
nespolupracuju vobec.

V roku 2018 stupol pocet opytanych, ktori Cinnost Ziackej Skolskej rady hodnotili
pozitivne. Zvysil sa aj pocet respondentov, ktori mali voci tejto praci urcité vyhrady,
pri¢om pocet nespokojnych stredoSkolakov sa za sledované obdobie nezmenil. Vyrazne
vSak klesol pocet opytanych, ktori na otdzku nevedeli odpovedat. Uvedené zistenia
dokumentujii vysSiu spokojnost’ Ziakov s ¢innost'ou ¢lenov ziackej samospravy, ako aj
mierne zvyseny pocet osob, ktoré v tejto oblasti videli eSte urcité rezervy. Pozitivne je
hodnoteny vyrazny pokles poctu opytanych, ktori nevedeli na otdzku odpovedat’, pretoze
je zrejmé, ze ziaci strednych S§kol su S pracou Ziackej samospravy v sucasnosti viac
oboznameni a vyhovuje im lepsie nez v roku 2011.

Dievcéata vo vysSom pocte vyjadrili celkovu aj Ciastocnu spokojnost. Chlapci boli
kritickej$i a omnoho CastejSie ohodnotili kvalitu ¢innosti ziackej Skolskej rady negativne.
S pracou ¢lenov Ziackej samospravy tak boli spokojnejsie dievcata ako chlapci.

Cinnost a tilohy Ziackej samospravy na pode Skoly spajaju Ziaci predovietkym
s aktivitami zameranymi na vytvaranie a zlepSenie podmienok pre mimoskolskll zaujmovu
¢innost’ a na iniciovanie vzniku a fungovania Specialnych sluzieb pre ziakov ako je bufet,
automaty na napoje, skrinky a pod. Vel'ky doraz kladu osloveni Ziaci aj na vybavenie tried
a ucebni modernou didaktickou technikou, vybavenie kniznice. VacSina oslovenych za
dolezita ulohu ziackej samospravy povazuje predkladanie navrhov na zmeny v rozvrhu,
Vv Skolskom poriadku alebo vyu¢ovacom procese, zlepSovani Skolskej webovej stranky

47



Z dovodu vicsej informovanosti ziakov o diani v Skole a upozoriiovat’ na problémy spojené
sudrzbou Skoly, poriadok a Cistotu. Vyznamni ulohou ziackej samospravy vidia
stredoskoléci v podpore stredoskolskej odbornej Cinnosti, organizovani finan¢nych zbierok
pre potreby Skoly, zapajani ziakov do rieSenia problémov Skoly ako aj prezentovani
zaujmov Skoly navonok. Je zaujimavé, Ze podnecovanie systematického hodnotenia
ucitel’'ov Skoly ako jednu z uloh samospravy ziakov podporila len viac ako polovica ziakov.
O nieco menej opytanych povazuje za ddleziti spolupracu Ziackej samospravy s inymi
samospravnymi organmi v meste. Prekvapujuco na ostatnom mieste v ocakavanych
aktivitach ziackeho samospravneho organu v strednych Skolach sa vyskytla aktivizacia
pracovného servisu pre ziakov.

Porovnanie vysledkov za roky 2011 a 2018 ukézalo, Ze materidlne podmienky v $kole,
Specialne sluzby pre Ziakov, napriklad bufet, automaty na napoje, osobné skrinky, xerox,
a podobne a vytvaranie a zlepSovanie podmienok pre mimoskolsk( zaujmovu ¢innost’, boli
V oboch rokoch dominujucimi ofakavaniami, ktoré stredoskolaci spéjaju s ¢innost'ou
ziackej samospravy. NajvyraznejSie sa zvysil vyznam prave podmienok pre mimoskolsku
zdujmovu Cinnost’, ale aj presadzovanie zaujmov Skoly na pdde mesta, spolupraca s inymi
samospravnymi organmi v meste a fungovanie Specidlnych sluzieb pre ziakov. Mierne
sa zvysil zaujem aj o podporu stredoskolskej odbornej ¢innosti ziakov a problémy spojené
sudrzbou skoly. Prekvapujuco aktivizovanie pracovného servisu pre ziakov a tvorba
webovej stranky Skoly pre lepSiu informovanost’ zaznamendva klesajticu tendenciu. Menej
ziakov tak uvedené aktivity povazuje za potrebné presadzovat’ v ramci ¢innosti
samospravneho organu Skoly. Vyznam ostatnych tloh Ziackej samospravy sa vyraznejsie
nezmenil.

Aktivnu pracu v Ziackom samospravnom organe $koly deklarovalo 7,2 % oslovenych
ziakov, pricom uvedené percento je vysSie ako pri predchddzajicom zistovani (rok 2011:
6,2 %, rok 2018: 7,2 %). Aj to potvrdzuje uz naznafeny pozitivny trend v participacii
ziakov.

Porovnanim udajov za sledované roky 2011 a 2018 sa opétovne potvrdil zvySujlci
sa zaujem o celkové dianie v Skole. A tak oproti vysledkom zroku 2011 stipol pocet
stredoskolakov, ktori prezentovali funkciu v ziackom samospravnom organe $koly a klesol
pocet tych, ktori deklarovali, Ze nie st clenmi Ziackej Skolskej rady. Hoci rozdiely nie st
vel'ké, aj tak vysledky povazujeme za pozitivny prvok k zvySeniu obCianskej participacie
mladych Tudi. Ved aktivna participacia ziakov na zivote Skoly je prvym krokom
k aktivizacii sa na zZivote spolo¢nosti.

Clenmi ziackej samospravy su Castejsie dievéata ako chlapci, Ziaci najvyssich skimanych
ro¢nikov. lde najmd o ziakov zo 8§kol v Trnavskom a KoSickom kraji, najmenej
z Bratislavského a Nitrianskeho kraja.

Na zéaklade rozdielov v odpovediach podl'a typu navstevovanej skoly mozno konstatovat,
ze Clenstvo v ziackej samosprave vyraznejSie deklarovali stredoskolaci z odbornych $kol.

Prieskumom sme zistovali aj nazory respondentov na opodstatnenost’ Ziackej Skolskej
rady v prostredi strednych $§koél. Z vypovedi skimanych Ziakov vyplyva, Ze stredoskolaci
v 68,4 % st presvedceni, Ze Ziacka samosprava je podl'a ich ndzoru potrebnd pre Ziakov
apre celkovy zivot v 8kole. Ved mladi I'udia sa zapajanim do chodu Skoly stavaju
zodpovednejsi, Ziaci su informovani o dolezitych veciach Skoly, st celkovo aktivne;jsi
v skole, aj v mimoskolskych aktivitach poriadanych Skolou, zlepSuju sa vztahy medzi
ziakmi a pedagogmi Skoly aaj iniciativou Zziackej samospravy zlepSuju sa v Skole
a formuje sa tak pozitivnejsi vzt'ah Ziakov k skole. Aktivita v samosprave $koly sa tak, ako
uz bolo konStatované, stava prvym krokom pre aktivne obcianstvo. Len necelych 7 %
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(6,8 %) nevidi v ziackej samosprave $koly opodstatnenost’ a nevnima ju ako podstatnu pre
ziakov. Az kazdy Stvrty osloveny ziak sa k problému nevyjadril a volil moznost’ neviem.

Opodstatnenost’ Ziackeho samospravneho orgénu v strednej Skole pre ziakov Skoly vidia
vyrazne viac oslovené dievcata. Na druhej strane st to chlapci, ktori vo svojich
vyjadreniach CastejSie ako diev€atd popieraju vyznam a potrebu ziackej Skolskej rady,
pripadne sa k problému nevedia vyjadrit’.

Diferenciacie podl'a kraja pdsobnosti skimanej strednej Skoly ukazuja, Ze opodstatnenost’,
a teda aj potrebu ziackej Skolskej rady pre ziakov Skoly vnimaji v najvysSom zastipeni
stredoskolaci z Trencianskeho a Banskobystrického kraja a ¢o je zaujimavé najmene;j Ziaci
zo $kol v Bratislavskom kraji. | napriek uvedenym rozdiclom vo vSetkych krajoch SR
prevazuje v odpovediach oslovenych stredoskoldkov presvedcenie, Ze ziacka samosprava
ma svoje opodstatnenie v zivote Skoly aj jej ziakov a je pre ziakov potrebna. Negativny
postoj k skuto¢nosti malo najviac ziakov z Kosického kraja. Aj v tomto pripade pomerne
vysoké percento nevedelo k problému zaujat’ stanovisko. NajmarkantnejSie sa to prejavilo
u ziakov strednych $§kol v Bratislavskom a Nitrianskom kraji a najmenej v skolach
Trencianskeho kraja.

Medzi najddlezitejSie tlohy Ziackych samosprav patri skvalitnenie komunikacie medzi
pedagoégmi a zZiakmi. Zo zistenych vysledkov prieskumu vyplynulo, Zze respondenti
najCastejSie prezentovali svoje nazory prostrednictvom triednych ucitel'ov. Niz§i pocet
opytanych uviedol, ze komunikaciu s vedenim skoly zabezpecili ¢lenovia ziackej Skolskej
rady, Ziaci vyhladali individudlne riaditel'a, rodiia sa rozprévali s ucitelom na
rodi¢ovskych zdruzeniach, dohodli si s riaditel'om individudlnu konzultaciu, ziaci vlozili
svoje podnety do anonymnej schranky alebo so svojimi ndzormi oboznamili vychovného
poradcu, pripadne koordinatora ziackej skolskej rady. Len maly pocet respondentov vyuzil
na tieto ucely denl otvorenych dveri v riaditelni a 9,0 % opytanych priznalo, Ze Ziaci
s vedenim Skoly nekomunikovali vobec. Zisten¢ udaje ukazali, Ze Ziaci najCastejSie
oboznamovali so svojimi postojmi triednych uéitel'ov, pripadne komunikovali s vedenim
Skoly prostrednictvom Clenov ziackej Skolskej rady. Ich nazory ¢asto tlmocili rodi¢ia
na triednych schodzkach alebo v priamom rozhovore s vedenim $koly.

Obidve skupiny opytanych najCastejSie prezentovali svoje nazory vedeniu Skoly cez
triedneho ucitel’a. Dievcata vo vysSej miere uvadzali, Ze ich podnety vyjadrili ¢lenovia
ziackej Skolskej rady, komunikéciu s vedenim Skoly zabezpecovali rodicia na triednickych
schodzkach a v pripade potreby vyhl'adali aj riaditel'a Skoly. Chlapci sa skor individuélne
rozpravali s vychovnym poradcom alebo koordinatorom Ziackeho samospravneho organu,
pripadne navstivili riaditel’a Skoly pocas dna otvorenych dveri. Priblizne rovnaky pocet
respondentov uviedol, Ze ziaci individualne konzultovali svoje problémy s vedenim Skoly
alebo vyuzili anonymnu schranku na Ziacke podnety. Nézor, Ze Ziaci a vedenie Skoly
navzajom nekomunikuji vobec, prezentovali vyrazne CastejSie chlapci nez dievcata.

Najmenej sktisenosti s moznost'ami komunikécie Ziakov a vedenia §koly mali prvéci, ktori
sa najcastejSie rozpravali s triednym ucitel'om alebo ich nazory prezentovali pedagdégom
rodi¢ia. Druhaci preferovali anonymné schranky umiestnené v Skole. Tretiakom najviac
vyhovoval osobny individualny rozhovor, ¢i uz s riaditel'om Skoly, vychovnym poradcom
alebo koordinatorom Ziackej samospravy, pripadne ich nazory prezentovali vedeniu Skoly
clenovia ziackej skolskej rady.

Vsetci opytani, avSak CastejSie gymnazisti povazovali za najlepsi sposob spoluprace Ziakov
a vedenia Skoly prezentovanie ich nazorov cez triednych ucitelov. Priblizne tretina

opytanych v obidvoch typoch strednych §kol uprednostnila komunikaciu rodi¢ov
na triednych schodzkach. Gymnazisti vo vysSej miere preferovali rieSenie problémov
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prostrednictvom ¢lenov ziackej skolskej rady, priamy rozhovor ziakov s riaditel'om skoly
a viac ocenili aj anonymnii schranku uréent na Ziacke podnety. Ziaci strednych odbornych
§kol skor uprednostnili komunikaciu rodi¢ov s vedenim $koly, individualny rozhovor
ziakov s vychovnym poradcom, pripadne koordindtorom Zziackej Skolskej rady alebo
navstevu u riaditel'a pocas dna otvorenych dveri. Az 11,3 % Ziakov strednych odbornych
$kol a 7,4 % gymnazistov priznalo, Ze ziaci s vedenim Skoly nekomunikovali vobec.

V roku 2018 stapol pocet opytanych, ktori zastavali nazor, ze Ziaci prezentovali svoje
nazory vedeniu $koly prostrednictvom svojho triedneho ucitel'a a vyrazne sa zvysil pocet
respondentov, ktori sa domnievali, Ze podnety ziakov predlozili vedeniu Skoly ¢lenovia
ziackej Skolskej rady alebo boli na tento ucel v Skolach umiestnené anonymné schranky.
Zvysil sa aj pocet stredoskoldkov, ktori si mysleli, ze ziaci vyhladali riaditel'a Skoly,
vychovného poradcu alebo koordinatora ziackej samospravy, na rozhovor s vedenim skoly
vyuzili denn otvorenych dveri, pripadne tito komunikaciu zabezpecovali ich otcovia
a matky individudlnym pohovorom s riaditelom. Na rovnakej Urovni zostal pocet
opytanych, ktori tvrdili, ze s vedenim $koly nekomunikovali vobec. Znizil sa iba pocet
respondentov, ktori sa vyjadrili, Ze postoje Ziakov tlmo¢ili triednemu ucitel'ovi rodic¢ia na
rodicovskych zdruzeniach. Uvedené zistenia poukdzali na skutocnost’, ze v sucasnosti
komunikaciu ziakov S vedenim Skoly zabezpecili najmé ¢lenovia ziackej Skolskej rady,
ziaci individudlne vyhladali riaditela Skoly, triedneho uditel'a, vychovného poradcu,
vyuzili anonymnt schranku na podnety, den otvorenych dveri a pod. Pozitivne je
hodnoteny fakt, ze stredoskolaci sa menej spoliehali na svojich rodi¢ov, ktori riesili tieto
problémy na rodi¢ovskych zdruZeniach a stagnoval aj pocet opytanych, ktori tvrdili, ze
vedenie $koly a Ziaci navzajom vobec nekomunikovali.

Ziacku $kolsku radu za potrebnii povazovalo az 68,4 % opytanych. Priblizne §tvrtina
stredoskolakov nepripisovala existencii ziackej samospravy ziadnu dolezitost’ a 6,8 %
respondentov nemalo na potrebu Ziackeho samospravneho organu vytvoreny vlastny nazor.
Povazujeme za dolezité, aby si Ziaci strednych $kol uvedomili, Ze Ziacku samospravu
potrebuji predovsetkym na to, aby mohli s vedenim Skoly zacat’ hovorit’ o problémoch,
ktoré negativne ovplyviiuju ich zivot v skole.

Ziacku $kolska radu za délezitu sucast povazovali CastejSie dievéata, ziaci druhych
ro¢nikov, opytani vo veku 16 a 17 rokov, gymnazisti a stredoskolaci z Tren¢ianskeho,
Banskobystrického a z PreSovského kraja. Jej vyznam neocenili skor chlapei, Ziaci tretich
ro¢nikov, opytani vo veku 18 rokov a mladi obyvatelia Trnavského a KoSického kraja.

V roku 2018 stapol pocet opytanych, ktori povazovali ziacku skolska radu za potrebnu
a vyraznejsie klesol pocet respondentov, ktori na tito problematiku nemali vytvoreny
vlastny nazor. Za sledované obdobie sa nezmenil pocet stredoskoldkov, ktori oznacili
ziacku samospravu za zbytocnu. Zo zistenych dat je zrejmé, Ze od roku 2011 vyrazne klesol
pocet ziakov strednych §kol, ktori nevedeli vyjadrit’ vlastny ndzor a zvysil sa pocet
opytanych, akceptovali ¢innost’ Ziackej Skolskej rady a v sucasnosti ju povazuju za dolezita
najma pre participaciu zZiakov na Zivote Skoly.

Kvalita spoluprace ¢lenov Ziackej $kolskej rady a vedenia $koly ovplyviiuje nielen
moznosti participacie ziakov na Zivote Skoly, ale aj funk¢nost’ Ziackej samospravy a vzt'ahy
ziakov s pedagdgmi. Viac nez polovica opytanych hodnotila spolupracu vedenia a ¢lenov
ziackej Skolskej rady pozitivne, pretoze pravidelne spolupracuju. Neceld pitina
stredoskolakov sa priznala, ze tato spolupraca je iba prilezitostna. Len 3,1 % respondentov
uviedlo negativnu odpoved’ a asi kazdy Stvrty osloveny ziak strednej Skoly nevedel mieru
spoluprace Ziackej samospravy a vedenia Skoly ohodnotit’. | ked’ najvyssi pocet opytanych
potvrdil pravidelni spolupracu, povazujeme pocet opytanych, ktori na otazku nevedeli
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odpovedat’ za priliS vysoky. Vzniknuti situaciu by bolo mozné riesit lepSou
informovanostou ziakov o ¢innosti ziackej samospravy a zvySenim zaujmu o problémy,
ktoré musia ¢lenovia ziackych skolskych rad riesit’.

Dievcatd, respondenti vo veku 17 rokov, ziaci tretich rocnikov, gymnazisti a opytani
pochadzajuci z PreSovského kraja cCastejSie nez ostatni uvadzali, Ze vedenie Skoly
a Clenovia ziackych skolskych rad spolupracuju pri rieSeni problémov pravidelne. Nazor,
Ze tato spolupraca je len prilezitostna, prezentovali najmai najstar$i opytani, ziaci strednych
odbornych $ko6l, druhaci a respondenti zijuci v Trnavskom kraji. Chlapci, Ziaci tretich
ro¢nikov a stredoskolaci z Tren¢ianskeho kraja sa vo vyssej miere domnievali, ze vedenie
Skoly nepovazuje ¢lenov ziackych Skolskych rad za svojich partnerov a nespolupracuje
S nimi vobec.

V roku 2018 vyraznejsie stapol pocet opytanych, ktori oznacili spolupracu Zziackeho
samospravneho orgdnu s vedenim Skoly za pravidelni a mierne sa zvysil aj pocet
respondentov, ktori ju povazovali za prilezitostnl. Nezmenil sa pocet Ziakov strednych
skol, ktori prezentovali nazor, ze tieto dva dolezité Skolské subjekty nespolupracuji vobec
a klesol pocet stredoskolakov, ktori nevedeli situaciu posudit’. Tieto zistenia st povazované
za pozitivne, pretoze je zrejmé, ze sa zvySila informovanost’ ziakov strednych $kol
o0 ¢innosti Ziackej samospravy. Mozno konStatovat, Ze V mnohych strednych Skolach
vedenie Skoly zacalo Clenov Ziackej Skolskej rady akceptovat’ ako partnerov, ktori im
pomadhaju riesit’ rézne problémy a v niektorych Skolach, kde eSte nebola rozvinuta ziadna
spolupraca, uz zacali tieto dva vyznamné subjekty navzajom spolu komunikovat'.

Jednou z t'aziskovych uloh ¢lenov ziackych Skolskych rad je iniciovanie zmien, ktoré by
skvalitnili Zivot Ziakov a ich presadenie vo vztahu k vedeniu $koly. Uspesnu realizaciu
navrhu ziackej Skolskej samospravy uviedla len viac nez pitina opytanych. Asi 8,2 %
respondentov sa vyjadrilo, Ze tento podnet bol prijaty a teraz sa ¢aka na jeho realizaciu
a12,4 % ziakov strednych $kol priznalo, ze predlozené navrhy neboli vedenim Skoly
prijaté. Viac nez polovica opytanych nemala Ziadne poznatky o tom, Ze by ¢lenovia ich
ziackeho samospravneho organu vedeniu Skoly navrhovali nejaké podnety. Zistené udaje
potvrdili pomerne nizke percento uspesnosti v presadzovani zmien iniciovanych ziackym
samospravnym organom a opdt’ sa ukazalo, Ze mnohi Ziaci neboli o ¢innosti Ziackej
samospravy vobec informovani.

Viac informacii o zrealizovanych navrhoch mali chlapci, najstar§i opytani, Ziaci tretich
ro¢nikov a respondenti Zijuci v KoSickom kraji. Skuto¢nost’, Ze navrh na zmenu neprijalo
vedenie Skoly, deklarovali najmé dievcata, respondenti vo veku 18 rokov, Ziaci strednych
odbornych $koél aopytani pochadzajuci z PreSovského a z Bratislavského kraja.
Gymnazisti, druhaci a respondenti s trvalym bydliskom v Trencianskom kraji vo vy$Som
pocte uvadzali, Ze navrh iniciovany Ziackou Skolskou radou bol vedenim Skoly
akceptovany, avSak zatial' nebol zrealizovany. Na otdzku nevedeli odpovedat’ najmi
chlapci, respondenti vo veku 15 rokov, prvaci, Ziaci strednych odbornych $kdl a opytani
s trvalym bydliskom v Nitrianskom kraji.

V roku 2018 vyrazne stipol pocet opytanych, ktori uviedli, Ze navrh iniciovany ziackou
Skolskou radou bol uz zrealizovany. Na rovnakej Urovni zostal pocet respondentov, ktori
priznali, Ze vedenie Skoly podnet iniciovany ziackou samospravou odmietlo. Mierne klesol
pocet stredosSkolakov, ktori sa vyjadrili, ze navrh bol vedenim Skoly akceptovany a ¢aka
sa na jeho zavedenie do praxe a vyrazne sa znizil pocet opytanych, ktori na otazku nevedeli
odpovedat’. Zistenia dokumentujl nielen vyraznejsi vzostup iniciativnosti ¢lenov ziackych
samospravnych organov, ale 1 vysSiu informovanost’ ziakov strednych $kol o zmendach,
ktoré vedeniu $koly navrhli ¢lenovia Ziackej Skolskej rady.
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Z vysledkov vyskumu je zrejmé, Ze v oblasti podnetov a navrhov, ktoré v skolach
iniciovali Clenovia ziackej samospravy sa vyskytlo mnoho problémov a tazkosti. Je
zrejmé, ze v niektorych pripadoch ich realizécia stroskotala na nedostatku financii alebo
na nezaujme vedenia Skoly menit’ veci, na ktoré si vSetci uz zvykli. Na otdzku, akych
oblasti sa podnety, ktoré iniciovala ziacka Skolska rada tykali, odpovedalo len 162
respondentov (12,9 %). Ukazalo sa, ze zrealizované navrhy ziackych samospravnych
organov boli najcastejSie zamerané na kvalitu stravovania, upravy Skolského interiéru,
okolia Skoly, organizovania podujati pre ziakov, pocuvania hudby pocas prestavok,
rieSenia vztahov medzi pedagdgmi a Ziakmi, vydavania Skolského Casopisu a tvorby
rozhlasového vysielania, ale iorganizicie vyucCovania, Uprav Skolského poriadku
a zavedenia zmien vo vychovno-vzdelavacom procese.

Zaujem o aktivnu c¢innost’ v Ziackom samospravnom organe Skoly prejavila neceld
tretina oslovenych stredoskolakov. V tejto skupine respondentov 7,7 % patrilo k ¢lenom
ziackej samospravy a pitina opytanych uvazovala 0 moznosti aktivne sa zapojit’ do jej
¢innosti. Az 71,6 % ziakov strednych $kol nemalo zaujem o aktivnu pracu v skolskej rade,
pricom viac nez polovica respondentov v tomto podsubore sa o Cinnost ziackej
samospravy nezaujimala a 14,3 % opytanych neverilo, Ze aktivna participacia ziakov
na zivote Skoly prinesie pozitivne zmeny.

Mozno konstatovat’, ze len 7,7 % opytanych patrilo k aktivnym ¢lenom Ziackej samospravy
a asi pédtina respondentov by sa rada do tejto prace zapojila. Az 71,6 % oslovenych
stredoskolakov sa 0 ¢innost’ ziackej Skolskej rady nezaujimalo.

K ¢lenom Ziackej samospravy patrili najmi dievcatd, Ziaci tretich ro¢nikov, najstarsi
opytani, ziaci strednych odbornych 8§kol arespondenti pochadzajici z KoSického
a Z Trencianskeho kraja. Snahu participovat’ v budicnosti na préci ziackej Skolskej rady
vyjadrovali castejSie dievcatd, Ziaci druhych ro¢nikov, opytani vo veku 17 rokov,
gymnazisti a stredoskolaci s trvalym bydliskom v Tren¢ianskom a v PreSovskom kraji.
Nezaujem o participaciu v ¢innosti Ziackej samospravy deklarovali chlapci, Ziaci prvych
ro¢nikov, opytani vo veku 15 rokov, gymnazisti a mladi obyvatelia Nitrianskeho kraja.

Osloveni Ziaci strednych §kol mali len vel'mi malé ambicie zapojit’ sa do ¢innosti Ziackej
Skolskej rady. S ¢innost'ou ziackej Skolskej rady boli najspokojnejsi jej ¢lenovia, pricom
negativny postoj bol zisteny aj v skupine opytanych, ktord by sa rada do tejto prace
zapojila. K najkritickejSim patrili Ziaci strednych $kol, ktori sa zaroven o pracu ziackej
samospravy nezaujimali. Situdciu by mohlo vyriesit' podrobnejSie sa o0boznamenie
stredoskolédkov s ¢innost'ou ziackej samospravy, ako aj snaha pomdct’ spoluziakom pri
organizovani niektorych aktivit.

Komparéacia zisteni potvrdila zvySujlci sa zaujem ziakov strednych $kol o celkové dianie
vtomto prostredi. V roku 2018 mierne stipol pocet Clenov ziackej samospravy
a vyraznejsie sa zvysil pocet opytanych, ktori by o tito ¢innost’ mali v budicnosti zdujem.
Klesol pocet stredoskoldkov vyjadrujucich neochotu zapojit’ sa ¢innosti Ziackej Skolskej
rady. V tejto skupine respondentov stupol pocet tych, ktori deklarovali nezdujem a vyrazne
sa znizil pocCet opytanych, ktori sa o ¢innost' Ziackej samospravy nezaujimali
Z presvedcenia, Ze v Skole sa aj tak ni¢ nezmeni.
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Odporucania pre prax:

e Zvysit informovanost’ ziakov strednych §kol o ¢innosti ziackej Skolskej rady, ¢i uz formou
pravidelne aktualizovanej nastenky, informéciami od ¢lenov ziackej samospravy, kratkou
debatou na triednickych hodinéach, vysielanim v Skolskom rozhlase, uvadzanim dolezitych
informadcii na internetovej stranke Skoly alebo inym sposobom.

e Vsetci Clenovia ziackych Skolskych rad by mali r6znymi spdsobmi propagovat’ aktivity,
ktoré realizuji, snazit’ sa zvySit medializdciu svojej prace, s cielom skvalitnit’ ju
a motivovat’ aj ostatnych ziakov k lepSej spolupréci a vyssej aktivite.

e Zapojit’ do prace ziackeho samospravneho organu ziakov z nizsich ro¢nikov, najma prvakov,
ktori mali o ¢innosti ziackej Skolskej rady najmenej poznatkov.
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