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UvVOD

Ludské prava vymedzuju postavenie ¢loveka Vv spolocnosti, bez nich by ¢lovek nemohol Zit’
dostojne ako plnohodnotna Pudska bytost'. Ludské prava su zdrojom slobad, spravodlivosti
a mieru. Ich reSpektovanie zarucuje ¢loveku a Pudstvu plnohodnotny rozvoj.

»Ked’ su ohrozené prdava jedného, su oslabené prava vsetkych.
J. F. Kennedy

Nové chapanie dietata ako aktivneho subjektu, jedinecnej a neopakovatelnej bytosti
a nositela zakladnych prav naSlo svoje vyjadrenie uz v Deklaracii prav dietat’a, ktora
bola vyhlasena 20. novembra 1959. Konkrétne a zavéazne bol 20. novembra 1989 v New
Yorku prijaty Dohovor o pravach dietat’a, ktory vychadza z principu najvysSieho
zaujmu dietat’a. LCudstvo je povinné dat’ dietat’u to najlepSie, o ma. Jednou
20 zakladnych podmienok tispeSného napiiiania Dohovoru o pravach diet'at’a je aj
dostatok informacii o jednotlivych pravach. Clinok 42 zavizuje Stity Siroko
informovat’ 0 zasadach a ustanoveniach Dohovoru medzi dospelymi, aj medzi
det'mi. Dohovor 0 pravach diet’at’a ma vytycené tri zakladné ciele:

- potvrdit’ deom prava obsiahnuté v inych zmluvach pre vSetkych I'udi,

- posilnit’ zakladné prava cloveka s ohl’adom na osobitosti a zranite’nost’
deti,

- vypracovat’ normy bezprostredne sa dotykajuce deti.

Dohovor o pravach diet’at’a sa opiera o tieto hlavné principy: nediskriminacia,
najlepsi zaujem dietat’a, pravo na Zivot a vyvin a reSpektovanie nazoru dietat’a’.

Ludské prava aslobody patria medzi zakladné piliere demokracie. Koncepcia
vychovy k l'udskym pravam je celospoloCenskou zélezitostou tak, ako to vyplyva
Z dokumentov vydanych OSN vV stvislosti s dekddou vychovy k ludskym pravam.
Vychadzajic zo VSeobecnej deklaracie ludskych prav, z Deklaracie prav dietata
a z Dohovoru o pravach dietata ma kazdé dieta pravo na rodicovsku lasku, vzdelanie
a zdbavu. Clovek by samal snazit, aby deti tieto prava mali. Vychova by mala
vychéadzat z cielov sformulovanych v ¢lanku 29 Dohovoru 0 pravach diet’at’a:

Staty, ktoré st zmluvnou stranou Dohovoru sa zhoduju, Ze vychova ma smerovat k:

- rozvoju osobnosti diet'at’a, jeho nadania, rozumovych a fyzickych schopnosti,

- vychove zameranej na posiliiovanie ucty k l'udskym pravam a zakladnym
slobodam a tiez zdsadam zakotvenym v Charte OSN,

- vychove zameranej na posiliiovanie ucty dietat’a k rodicom, k vlastnej kulture,
jazyku, hodnotadm, k narodnym hodnotam krajiny,

! Dohovor o pravach dietat’a, vV zneni zmeny ¢lanku 43 ods. 2 Dohovoru z 12. decembra 1995.
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- priprave diet'ata na zodpovedny zivot v slobodnej spolo¢nosti v duchu
porozumenia, mieru, rovnosti pohlavia a priatel'stva medzi narodmi, etnickymi,
narodnostnymi a nabozenskymi skupinami a osobami domorodého povodu,

- vychove zameranej na posiliiovanie ucty k prirodnému prostrediu.

Definicia pojmu vychovy a vzdelavania k 'udskym pravam bola po prvykrat zverejnena
V sprave generalneho tajomnika OSN na 52. zasadnuti Valného zhromaZdenia OSN
vroku 1997. Vychovu avzdelavanie k Tudskym pravam definujeme ako proces
vychovy, pokus 0 roz$irenie informovanosti zamerany na vytvaranie vSeobecnej kultary
spominajucej 'udske prava prostrednictvom vstepovania vedomosti, zru¢nosti, ako aj
formovania postojov, ktoré sa zameriavaju na:

zvySenie reSpektovania I'udskych prav a zakladnych slobod,
- Uplny rozvoj osobnosti a ponimanie 'udskej dostojnosti,

- propagéciu porozumenia tolerancie, rovnosti Sanci a priatel'stva medzi narodmi,
ako aj rasovymi, narodnostnymi, etnickymi, ndbozenskymi a jazykovymi
skupinami,

- sprostredkovanie moZnosti efektivne sa za€astiiovat’ na verejnom Zivote
pre kazdého Cloveka.

Vychova a vzdelavanie k problematike l'udskych prav sa povazuje za zakladné pravo
a jednotlivé vlady ¢lenskych Statov OSN spracovali narodné plany, ktorych obsahom je:

- ochrana a respektovanie l'udskych prav kazdého obcana krajiny,

- hléasanie myslienky nezavislosti, neoddelitel'nosti a v§eobecnej platnosti
T'udskych prav,

- vychova a vzdelavanie k l'udskym pravam ako nastroj na dosiahnutie
demokracie, udrzate'ného rastu, pravnej spolocnosti, vonkajsich zivotnych
podmienok a mieru, podporovanie znalosti a zru¢nosti na vyuzivanie nastrojov
a mechanizmov ochrany l'udskych prav,

- podporovanie tvorby pedagogickych dokumentov 0 problematike I'udskych
prav, preskimanie a koncipovanie u¢ebnych materidlov uréenych na vychovu
a vzdelavanie k 'udskym pravam,

- podporovanie tvorby analyz 0 trvalych, ako aj aktudlnych problémoch
0 problematike l'udskych prav, ktoré vyustia do ich riesenia.

Vyskum Tl'udskych prav a prav dietata v skolskom arodinnom prostredi sa realizuje
v ramci dlhodobého monitoringu vzdeldvania a uplatiiovania 'udskych prav a stvisi
s naplianim priority IIT (Vychova, vzdelavanie, odborna priprava a vyskum v oblasti
Pudskych prav) Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenskej
republike. Cielom reprezentativneho celoslovenského vyskumu vychovy k l'udskym
pravam a pravam diet'at’a v Skolskom a rodinnom prostredi je kontinudlne mapovat
a analyzovat pravne vedomie ziakov, zdroje informacii 0 'udskych pravach (zastiipenie
Skoly arodiny) atroven spoluprace skoly arodiny ziaka pri vychove k l'udskym
pravam, ako aj mieru participacie rodicov na vychove deti k 'udskym pravam a pravam
dietata. Uloha su¢asne poukazuje nanedostatky v dodrziavani ludskych prav



v prostredi  8koly, aj rodiny aziskané vysledky porovnava s predchadzajiacimi
vyskumnymi zistovaniami (roky 2007, 2009, 2012, 2014, 2016 a 2018) s cielom
nacrtnat’ vyvojové trendy skimanych javov. Ved jednou zo zdkladnych podmienok
napiiania Dohovoru 0 pravach dietat’a je dostatok informacii. Len tak je mozné, aby
sa myslienky a zasady Dohovoru pretransformovali do kazdodenného Zivota.

Pravne vedomie mladeze

Znalost’ konkrétnych prav definovanych pre deti

Zo suboru oslovenych respondentov sme naotdzku 0 vSeobecnych pravach
definovanych pre deti do veku 18 rokov ziskali 3 109 odpovedi, z nich bolo 2 940
konkrétnych prav dietata, 40,3 % respondentov naotazku neodpovedalo.
Z konkrétnych odpovedi vyplynulo, Ze najzndmejSimi pravami dietata sa pre ziakov
zakladnych a strednych §kol prave na vzdelanie, pravo na slobodu prejavu, slobodu
naboZenstva a pristupu k informaciam, pravo na vychovu, starostlivost’ rodicov
a rodinu a pravoe na zivot, lasku. Medzi menej frekventované odpovede patrilo pravo
na zdravie a lekarsku starostlivost’. Pod hranicou 10 % sa nachadzalo u respondentov
pravo na zdruzovanie, volny ¢as a kamaratov, pravo na vlastnu identitu, déstojnost’
a uznanie a pravo na zabezpe&enie a ochranu. Ziaci vo svojich odpovediach spomenuli
takmer vSetky zakladné prava dietata definované v dokumente Dohovor o pravach
dietata. Prehl'ad uvedenych konkrétnych prav (bez odpovede neviem) znéazornuje
graf 1.

Grafl

Znalost’ konkrétnych prav definovanych pre deti (v %0)
(bez moZnosti neviem )

iné |
zabezpecenie, siikromie
Zivot :
slobodu prejavu, pristup k..]
zdravie, lekarsku starostlivost’ |
vychovu, rodinny Zivot, starostlivost’ |
uznanie a identitu
zdruZovanie a vol’ny ¢as :
vzdelanie

77,5
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest' viac odpovedi (bez moznosti neviem,).

Rozdiely medzi suborom zZiakov zakladnych §kol a siborom Ziakov strednych $kol
poukazali na skuto¢nost’, ze v oboch suboroch dominuje pravo na vzdelanie a vysledky
su takmer identické. Pri prave naslobodu prejavu, ndbozenstva a pristupu
Kk informaciam zaznamenavame prevahu u starSich ziakov. a tak definovanie prava
na slobodu prejavu uvadzalo 37,5 % stredoSkoldkov a 33,9 % mladSich Ziakov.
S malymi rozdielmi vo vzt'ahu k typu navstevovanej Skoly respondenti definovali pravo
na zivot a lasku (ZS 34,3 %, SS 34,1 %) a pravo na zdravie a zdravotnu starostlivost’
(ZS 20,0 %, SS 23,3 %), pravo na vychovu a rodinny Zivot (ZS 29,8 %, SS 28,8 %)
a pravo na uznanie a identitu (ZS 3,6 %, SS 5,5 %). V ostatnych pravach sa prejavili
vyraznejSie rozdiely. A tak zatial co mladsi Ziaci vyrazne cCastejSie definovali pravo
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na zdruZovanie, volny &as a kamaratov (ZS 11,2 %, SS 6,3 %) a pravo na zdravie
a zdravotn starostlivost’ (ZS 17,0 %, SS 7,3 %), u stredoskolakov sa objavuje v mierne
vy$Som percente pravo na uznanie a identitu (SS 4.5 %, ZS 3.6 %) a pravo na ochranu
a zabezpedenie (SS 3,1 %, ZS 0,8 %). Vysostné miesto v definovanych pravach Ziakov
zékladnych aj strednych $kol malo aj pravo na slobodu prejavu, naboZenstva a pristupu
Kk informaciam a tiez pravo na vychovu a rodinny zivot, ktoré deklarovala priblizne
tretina oslovenych zo zakladnych, aj zo strednych kol (sloboda prejavu: ZS 33,9 %, SS
37,5 %, vychova arodinny Zivot: ZS 29,8 %, SS 28.8 %). Podrobné tdaje uvadza
tabulka 1.

Tabul’ka 1
Iudské préva Zakladna $kola Stredna Skola
(%0) (%0)

Neviem 8,8 12,0
Pravo na vzdelanie 68,8 69,9
Pravo na zdruZovanie, vol'ny ¢as a hru 11,2 5,8
Pravo na uznanie a identitu 3,6 4,5
Pravo na vychovu, rodinny zivot a starostlivost’ 29,8 28,8
Pravo na zdravie a lekarsku starostlivost’ 17,0 7.3
Pravo na slobodu prejavu a pristupu k informaciam 33,9 37,5
Pravo na zivot 20,0 23,3
Pravo na zabezpecenie, ochranu a sukromie 0,8 3,1
Iné 0,5 0,2

Pri porovnani vysledkov skimanej otazky podl'a pohlavia sa ukazalo, ze prava dietat’a
poznaju vo vyssej miere dievCata ako chlapci (odpoved neviem: chlapci 15,3 %,
dievcata 6,2 %), pricom percentualny podiel u oboch pohlavi v neznalosti prav je viac
ako trojnasobny oproti ostatnému zistovaniu v roku 2018 (odpoved’ neviem: chlapci
4,3 %, dievcata 2,0 %).

Podl'a typu Skoly to boli predovSetkym starSi ziaci, ziaci strednych §kol, ktori
prezentovali vyraznejSie nevedomosti o pravach, v najvysSej miere druhéci a prvaci
v strednych $kolach (odpoved’ neviem: ZS: 7. roénik 11,5 %, 8. ro¢nik 9,2 %, 9. ro&nik
6,5%, SS: 1. roénik 13,4 %, 2.roénik 13,6 %, 3. roénik 9,7 %). Komparacia
konkrétnych typov $kol ukazala, Ze najviac neznalost’ deklarovali Ziaci strednych

vwve

u ziakov zakladnych $kol (ZS 8,8 %, SOS 13,1 %, G 9,9 %).

Vel’ké rozdiely boli zistené pri odpovediach podl'a kraja, kde odpoved’ neviem uvadzali
najviac ziaci v Trnavskom (27,4 %), Bratislavskom (12,0 %) a Tren¢ianskom kraji
(11,5 %), najnizs$ia miera u ziakov bola v Nitrianskom (4,3 %), Kosickom (4,8 %)
a Banskobystrickom kraji (6,5 %).

Pri premennej vel’kost’ bydliska neboli zistené také vyrazné rozdiely ako pri krajoch,
percentudlny podiel respondentov, ktori nepoznaji prava sa pohyboval od 8,2 % az po
takmer 14 % (do 2 000 obyvatel'ov 13,5 %, 2 001 — 10 000 8,2 %, 10 001 — 50 000
10,0 %, 50 001 — 100 000 8,4 %, nad 100 000 12,6 %). Je potrebné brat’ do uvahy to, Ze
odpoved’ neviem pravdepodobne neoznacovali len Ziaci, ktori nepoznaju ziadne prava,
ale aj ti, ktorych téma l'udskych prdv momentdlne nezaujima, resp. si k nej zatial
lahostajni.



Analyzou konkrétnych prav bolo zistené, Ze su to ziacky, ktoré vo viacSej miere
poznajt jednotlivé prava. Ani pri jednom prave nemali chlapci vyssi percentualny podiel
ako dievcCata. Priblizne tri Stvrtiny ziakov a ziaGok v Tren¢ianskom, Nitrianskom
a PreSovskom kraji prezentovalo pravo na vzdelanie, v Kosickom kraji to bolo dokonca
takmer 80 % (79,6 %). V Trnavskom kraji prezentovala pravo na vzdelanie len polovica
respondentov (55,3 %), ¢o je zo vsetkych krajov najniz§i podiel. Ziaci
v Banskobystrickom kraji dosiahli najvyssi podiel v troch oblastiach prav zo vsetkych
krajov — pravo na slobodu prejavu (43,3 %), pravo na vychovu, rodinny zivot (37,8 %)
a pravo na zabezpecenie (5,0 %). Pravo na zdruZovanie a vol'ny ¢as uvadzali najviac
ziaci v Bratislavskom kraji (15,8 %) a v tomto kraji bol zisteny taktiez najvyssi podiel
ziakov, ktori deklarovali aj pravo na zdravie (21,2 %). Podobne ako v Bratislavskom,
tak aj v Zilinskom kraji Ziaci zaznamenali najvy3si podiel v dvoch oblastiach, konkrétne
Vv prave na zivot (35,2 %) a v prave na uznanie a identitu (9,3 %). Na druhej strane, Ziaci
V Trnavskom kraji dosiahli az v Styroch z 0sem oblasti prav najnizsi percentualny podiel
znalosti. Okrem spominaného prava na vzdelanie je to aj pravo na vychovu, rodinny
zivot (17,9 %), pravo na zdravie (3,4 %) a pravo na zdruzovanie a vol'ny ¢as (2,8 %).
Opytani z miest do 50 000 obyvatel'ov najcCastejSie uvadzali znalost' prav zo Styroch
oblasti — pravo na vzdelanie 73,8 %, pravo na zivot 25,0 %, pravo na uznanie a identitu
5,6 % apravo na zabezpecenie 2,8 %. Respondenti z najvacsich miest nad 100 000
obyvatel'ov deklarovali v najvyssej miere zo vSetkych skupin znalost’ prava na vychovu,
rodinny zivot (31,8 %) a prava na zdravie (15,2 %). Takmer 40 % (39,3 %) ziakov
z mensich miest do 10 000 obyvatel'ov v najvyssej miere volili pravo na slobodu
prejavu a ziaci z vacsich miest do 100 000 obyvatel'ov pravo na zdruzovanie a volny
¢as (18,2 %).

Na zéklade porovnania znalosti konkrétnych prav dietata u ziakov zdkladnych
astrednych 8§kl v analyzovanom vyskume (rok 2020) a vo vyskumoch
realizovanych v rokoch 2007, 2009, 2012, 2014, 2016 a 2018 mozno konstatovat’, ze
vo vsetkych sledovanych rokoch sa naprvych miestach poradia objavilo prave
na vzdelanie, pravo naslobodu prejavu a pristup Kk informaciam, pravo
na vychovu arodinu apravo na Zivot. Podnetnd sajavi skutoc¢nost, ze tak ako
v predchadzajucich rokoch najcastejSie zdoraznované pravo je pravo na vzdelanie,
priCom v ostatnej vine zistovania zaznamenava esSte mierne klesajtci trend. Podobna
situacia je aj pri prave nazivot alasku. Hoci pravo na slobodu prejavu a pristup
k informaciam dosahuje vysoké percentualne zastupenie, nedosahuje taku hodnotu ako
pri predchadzajuicom zistovani. Vysledky skumania celkovo potvrdili vysoka mieru
informovanosti. Zatial’ ¢o v roku 2007 nevedelo 14,4 % respondentov definovat’ prava
dietata a v roku 2009 to uz bolo takmer 30 % (29,2 %), v roku 2018 to bolo len 3,4 %
opytanych. V si¢asnom vyskume absenciu vedomosti o konkrétnych pravach dietata
potvrdil az kazdy desiaty osloveny, priCom oproti roku 2018 sa percento vyrazne
zvysilo. Zistenia z aktualneho roku potvrdili, ze sucasni mladi I'udia sice disponuju
pomerne velkym objemom vedomosti, av§ak narasta percento tych, ktori deklarovali
absenciu poznatkov o pravach dietata. Uvedené percento je este potrebné doplnit’ tymi,
ktori na otazku neodpovedali (N=1 082/40,3 %). Aj to vypoveda o vyraznej potrebe
zintenzivnit’ vyucbu l'udskych prav, zacleniovat’ 'udskopravne témy do jednotlivych
ucebnych predmetov a formovat’ tak spravanie a postoje ziakov v konkrétnom zivote.



Tabulka 2

Prava dietat’a %
2007 | 2016 | 2009 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2020

Pravo na vzdelanie 53,8/ 70,5/ 455/ 65,0 658 705 74,3 69,4
Pravo na vol'ny ¢as 18,5/ 10,3 151 151 9,6/ 10,3 9,2 8,3
Pravo na uznanie a identitu 13,9 7,5 4,6 3,4 3,2 7,5 6,2 4,1
Prévo na vychovu, rodinny zivot 354 40,7/ 24,3 31,1 32,3] 40,70 31,6/ 29,2
Pravo na zdravie a starostlivost’ 14,7\ 16,4 10,7 13,5 16,2 16,4 16,7] 11,8
Pravo na slobodu prejavu 39,70 411 318 428 37,00 41,1 394 358
Pravo na zivot 29,7 295 202 271 326] 295 342 213
Prarvo na ;abezpeceme, ochranu 7.4 6.6 100 32 3.8 6.6 114 2.1
a sukromie

Neviem 14,4 8,5| 29,2 8,4 10,2 8,5 34 105

Znalost’ dokumentu Dohovor o pravach dietat’a

Z oslovenych 2 687 respondentov nepozna Dohovor o pravach dietata vicSina
oslovenych, az 81,0 % Ziakov atoto percento je dokonca vyrazne vysSie ako pri
ostatnom zist'ovani (rok 2018: 69,8 %). Znalost’ dokumentu o pravach diet’at’a potvrdilo
necelych 20 %. Presny nazov Dohovor o pravach diet’at’a uviedlo 14,5 %, Co je nizsie
percento ako v roku 2018 (rok 2018: 19,2 %), 1,7 % Ziakov deklarovalo sice znalost’,
ale neuviedlo konkrétny nazov a 2,8 % oznacilo iny dokument o I'udskych pravach.

Graf 2
Znalost’ Dohovoru o pravach dietat’a (v %)

ano; 19,0

==

nie; 81,0

Potvrdili sa statisticky vyznamné rozdiely pri komparacii na zaklade niektorych
triediacich znakov, avsak pri premennej pohlavie boli zistené len minimalne rozdiely.
Presny nazov Dohovoru prezentovali viac dievcata (dievcata 16,3 %, chlapci 12,6 %).
na druhej strane chlapci vo vyssej miere priznali neznalost’ v tejto oblasti (chlapci
82,5 %, dievéata 79,6 %), cCastejSie uvadzali aj iny dokument, resp. nazov (chlapci
3,1 %, dievcata 2,5 %).

Vyraznejsie rozdiely boli zistené pri porovnani podla roénika. AZ Stvrtina deviatakov
vedela uviest’ spravny ndzov dokumentu, zatial' ¢o u druhdkov Vv strednej skole to vedel
len kazdy desiaty Ziak alebo Ziacka (ZS: 7. ro¢nik 15,1 %, 8. ro¢nik 13,1 %, 9. roénik
24,5 %, SS: 1. roénik 12,2 %, 2. ro¢nik 9,9 %, 3. ro¢nik 12,6 %). Na zaklade ziskanych
vysledkov mozno konStatovat, Zze ziaci zo zakladnych $kdl sa prezentovali lepSimi
vedomostami, pretoze stredoSkolaci vo vysSej miere priznavali absolitnu neznalost’
Dohovoru alebo aspofi iného nazvu/dokumentu (ZS: 7. roc¢nik 81,1 %, 8. ro¢nik 81,3 %,
9. roénik 70,0 %, SS: 1. roénik 82,9 %, 2. roénik 85,3 %, 3. ro¢nik 84,9 %).
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Znalost’ Dohovoru o pravach diet'at’a prezentovali v najvysSom pocte (17,4 %) skiimani
ziaci z TrenCianskeho kraja, 3,0 % Ziakov ztohto kraja uviedlo iny dokument
0 l'udskych pravach. Respondenti, ktori vedeli uviest presny ndzov dokumentu
pochadzali vo vys$Sej miere z Bratislavského, Nitrianskeho a Banskobystrického kraja
(BA 16,9 %, NR 16,8 %, BB 16,6 %). Zarazajuce st vysoké percenta pri odpovedi, kde
respondenti prizndvali neznalost’” Dohovoru (prip. iného dokumentu) a percentualny
podiel sa pohyboval od 76,5 % az do 87,3 % (BA 76,5 %, TT 87,3 %, TN 77,7 %, NR
76,6 %, ZA 83,8 %, BB 79,3 %, PO 86,2 %, KE 82,0 %).

Rozdiely podl'a velkosti bydliska ukazuju, ze st to ziaci z malych obci do 10 000
obyvatel'ov a vicsSich miest do 100 000 obyvatelov, ktori prezentovali najviac
vedomosti o konkrétnom dokumente — Dohovore o pravach dietata (do 2 000
obyvatel'ov 13,5 %, 2 001 — 10 000 17,0 %, 10 001 — 50 000 12,4 %, 50 001 — 100 000
18,2 %, nad 100 000 11,7 %). Prekvapujuce je, ze najvySSia miera nevedomosti
akéhokol'vek dokumentu o pravach dietat’a bola zistend vo vel’komestach nad 100 000
obyvatelov (az 82,6 %), kde je predpoklad, Ze ziaci maju véacSie moznosti ziskania
vedomosti vo vyucbe, alebo aj inym sposobom, ktoré vel’ké mesta pontkajia. Treba ale
dodat’, Ze nevedomost, podobne ako pri premennej kraj, bola vysoka vo vSetkych
skupinach. Rozsah pri premennej vel'kost’ bydliska bol od 77,7 % do 82,6 %.

Konkrétnu znalost’ prav dietata prezentovalo 25,6 % Ziakov zakladnych $kél, o je
opat’ nizSie ako pri zistovani v roku 2018 (rok 2018 27,8 %) alen 15,6 % Ziakov
strednych §kol. Hodnoty v ostatnej vine zist'ovania su za stredoskolakov vyrazne nizsie
(Sé: rok 2016 31,7 %, rok 2018 32,2 %, rok 2020 15,6 %). Zo stuboru respondentov,
ktori konkretizovali presny nazov dokumentu Dohovor o pravach dietata oznacilo
211/18,0 % mladsich ziakov a 158/11,4 % stredoskolakov. Iny dokument uviedlo
37/3,2% opytanych zo zakladnych skol a 35/2,5% zo strednych $kol. Mozno
konstatovat’, ze v oboch podsuboroch prevazuje absencia znalosti. VyraznejSia je
u starSich ziakov, ziaci zakladnych $kol, disponuji o nieco vac§im rozsahom vedomosti
0 Dohovore o pravach dietata. U stredoskolakov st poznatky menej markantnejSie
a menej oslovenych tak volilo nielen Dohovor o0 pravach dietat’a, ale aj iny dokument
0 l'udskych pravach. Je zrejmé, Ze na nizSom stupni vzdelania sa vyucba l'udskych prav
orientuje viac na legislativu a zakladné dokumenty o pravach dietata. Na vyssom stupni
vzdelavania sa pristupuje ku konkrétnym l'udskopravnym témam.

Graf 3

Znalost’ Dohovoru o pravach diet'at’a - porovnanie ZS a SS (v %)
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Na zaklade porovnania znalosti dokumentu obsahujiceho Gplny popis prav dietat’a
u skimanych ziakov za sledované roky mozno konstatovat, ze zatial’ co v roku 2009
znalosti dokumentu potvrdila takmer Stvrtina oslovenych, v ostatnych rokoch priblizne
tretina. V ostatnej vine skumania vSak zaznamenavame vyrazny pokles poznatkov
u ziakov zékladnych a strednych $kol. Zatial' ¢o najvySSiu hodnotu dosiahla znalost’
dokumentu v prvom roku zist'ovania, kedy az 38,4 % oslovenych ziakov konkretizovalo
presny nazov dokumentu o pravach diet'at’a, v sti¢asnosti je to len necela pétina (19 %).
Je teda zrejmé, ze vysoké percento skimanych ziakov zakladnych a strednych §kol je
nedostatocne informovanych o zdkladnom dokumente prav dietata, Co naznacuje, ze
Vv danej oblasti je eSte vel'a rezerv.

Tabul’ka 3

Znalost’ dokumentu %

Dohovor o pravach dietat’a 2007 | 2009 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2020
4no, poznam 38,4 248 31,3] 289 34,8 30,2 19,0
nie, nepoznam 61,6| 752 68,7 71,1 652 698 81,0

Zdroj informacii o pravach diet’at’a

NajcastejSie uvadzanym zdrojom poznatkov a informécii z oblasti l'udskych prav a prav
dietata je jednoznacne ucitel. Nasleduju rodicia, ktorych uviedol kazdy druhy
respondent. Aj média (televizia, rozhlas, tla¢) zohravaji vyznamnt tlohu pri zvySovani
poznatkov ziakov z oblasti 'udskych prav. Takmer tretina oslovenych prezentovala
média ako zdroj informacii o 'udskych pravach a pravach dietata. Potvrdil sa stale
zvysujuci sa podiel internetu, kedy §tvrtina skimanych ziakov ho vnima ako dolezity
zdroj informéacii o pravach ¢loveka. Jeho hodnota vSak oproti predchddzajicej vine
zistovania vyraznej$ie poklesla (rok 2018: 33,0 %). Takmer kazdy desiaty Zziak
zakladnej a strednej Skoly sa obozndmil so zakladnymi pravami dietata a 'udskymi
pravami v partii kamaratov, 7,1 % a 6,2 % u spoluZiakov a surodencov. Necelych
5 % skumanych vsak deklarovalo, Ze im takéto informacie neposkytol nikto.

Graf 4
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi.

Diferenciacia podl'a pohlavia ukazala, Ze vo vy$$ej miere st so zakladnymi pravami
dietata oboznamené dievcata (dievcata 97,6 %, chlapci 93,6 %). Pri prihliadnuti
na konkrétny zdroj informacii mozno konstatovat’, ze ako u chlapcov, tak aj u dievcat
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st najCastejSim zdrojom oboznamenia ucitelia (dievcata 87,6 %, chlapci 81,5 %),
nasleduju rodicia (dievc¢ata 54,3 %, chlapci 45,6 %), média (dievcata 34,1 %, chlapci
24,8 %) a internet (dievcata 27,4 %, chlapci 22,2 %). Ostatné zdroje dosiahli u oboch
skupin pod 10 %, pricom vSetky vo vysSej miere tentokrat uvadzali chlapci — kamarati
(chlapci 9,4 %, dievcata 8,0 %), spoluziaci (chlapci 7,8 %, dievcata 6,5 %), surodenci
(chlapci 6,8 %, dievcata 5,6 %) a nakoniec iny zdroj (chlapci 0,9 %, dievéata 0,4 %).

Potvrdil sa vysledok z vyskumu v roku 2018 — Ze popri rodicoch a uéitel'och zohravaji
vyznamnu rolu pri kontakte Ziakov s ich pravami médid a internet. Aj preto je dolezité,
aby rodicia vedeli, ¢o ich dieta na internete a v médiach hl'ada a robi, pretoze okrem
mnohych pozitiv a vyhod tu Ziaci m6Zu najst’ aj mnozstvo rizik a negativnych vnemov.

Informdacie o pravach dietata od ucitel'ov a rodiCov ziskali o nieCo CastejSie Ziaci
zakladnych §kol. Médid ako zdroj oboznamenia so zakladnymi pravami dietata
dominuju u ziakov z vysSich ro¢nikov zakladnej aj strednej Skoly a mozno tak sledovat’
stupajucu tendenciu tohto zdroja. Internet ako d’alsi frekventovany zdroj predstavuje
vo vSetkych ro¢nikoch okolo $tvrtiny respondentov, jedinou vynimkou st len siedmaci
v zakladnych Skolach s vySe 15 %. Kamarati sa v najvy$SSom percentudlnom podiele
objavuju v odpovediach najstarSich Zziakov, ziakov tretich ro¢nik strednej Skoly.
Naopak, najmenej je to u najmladsich ziakov, teda siedmakov zo zakladnych $kol.
Zdroje s percentualnym zastupenim su uvedené v grafe 5.

Graf 5 Zdroje informacii P podla ro¢nika (v %0)

250
3,4
2,8
5,6 5,5
24,1 ’
200 22 25,4 27,4
15,1 28,9 33,3
26,9 9,5 8,7 26,3 30,9
150 7.4 6,7 7,6 gg 10.4
3,8 ,
, 6,5
58,4 56,1
46,4 48,8 415
100
6,9 7,8 69 5,0 9,8
>0 87,1 83,3 I 87,8 86,7 80,8
0

7.rocnik 8.rocnik 9.rocnik 1.ro¢nik 2.ro¢nik 3.ro¢nik

m ucitelia mspoluziaci ® rodicia surodenci M kamardti M média Minternet Minyzdroj M nikto

Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpoved;.

Ako sme uz spominali, absencia oboznamenia so zakladnymi pravami dietata
prevazovala u chlapcov (chlapci 6,4 %, diev¢ata 2,4 %). Komparacia vo vztahu k inym
triediacim kritériam ukazala, Ze na absenciu poukazovali vo vyssej miere respondenti
rodicov s najniz$im (zakladnym) vzdelanim (matka: 7,1 %, otec: 6,2 %). Pritom plati,
ze ¢im mali rodi¢ia dosiahnuté vyssie vzdelanie, tym nizsi bol podiel Ziakov, ktori neboli
oboznameni so zakladnymi pravami.
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Rozdiely medzi skupinami na zaklade velkosti bydliska boli minimalne a podiel ziakov
s touto odpoved’ou sa pohyboval od 3,5 % vo vel’komestach (nad 100 000 obyvatel'ov)
po 5,4 % vo velkych mestach do 100 000 obyvatelov. Je zaujimavé, ze vo vSetkych
krajoch podiel respondentov priznavajucich tito moznost’ absencie nepresiahol 5 %,
v Trnavskom kraji to bolo az 11,6 %. Naopak, v Zilinskom kraji to bolo len 1,5%
ziakov z tohto kraja.

Graf 6 Neznalost’ Pudskych prav podPa kraja (v %)
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Porovnanim suboru Ziakov zakladnych S$kél a Ziakov strednych $kol vo vztahu
k zdroju informacii o pravach dietata sa zistilo, Zze absenciu informacii o l'udskych
pravach pocit'uju vyrazne viac stredoskolaci ako mladsi Ziaci (SS 5,7 %, ZS 2,8 %). Su
to Ziaci zakladnych $kol, ktori Castejsie oznacovali u¢itela (ZS 86,0 %, SS 83,4 %)
arodiGov (ZS 54,1 %, SS 46,6 %) ako zdroj poznatkov, zatial' o u Ziakov strednych
$kol vyssie zastupenie vykazoval internet (SS 27,6 % ZS 21,7 %). Média (ZS 29,6 %
SS 29,4 %), ale aj spoluziakov (ZS 7,3 %, SS 7,0 %), sarodencov (ZS 6,2 %, SS 6,4 %)
a kamaratov (ZS 8,5 %, SS 8,8 %) uvadzali respondenti, bez rozdielu navstevovane;
Skoly, v rovnakych percentach. Poradie preferencie osob je za obidva stbory identickeé.

Na zéklade analyzy odpovedi ziakov strednych §kol podl’a typu strednej Skoly mozno
konstatovat’, Ze u ziakov strednych odbornych §kdl maji vyraznejSie zastupenie takmer
vetky zdroje informacii — uéitelia (SOS 84,7 %, G 80,6 %), rodi¢ia (SOS 47,1 %, G
44,7 %), média (SOS 29,8 %, G 27,8 %), kamarati (SOS 9,6 %, G 6,7 %), spoluZiaci
(SOS 7,2 %, G 6,7 %), strodenci (SOS 6,8 %, G 4,9 %), iny zdroj (SOS 0,6 %, G
0,5 %). Jedinou vynimkou je internet, kde mierne vyssi podiel maji gymnazisti (G
28,5 %, SOS 26,7 %). Gymnazisti taktiez Castejsie pripistaju fakt, ze ich nikto
neinformoval a neoboznamil o pravach dietata a ludskych pravach (G 6,0 %, SOS
5,5 %).

Porovnanim vysledkov za sledované roky 2007 az 2020 sa potvrdil mierne pozitivny
trend. Len 4,4 % oslovenych Ziakov zakladnych a strednych $kol uviedlo, Ze nema
informacie o zakladnych pravach dietat’a, priCom je zrejmy klesajuci trend. Vynimkou
to sved¢i o mierne zlepSujucej sa situdcii v informovanosti mladych T'udi o l'udskych
pravach a pravach dietat’a.

Za roky zistovania viac ako 80 % oslovenych Ziakov zdkladnych a strednych $kol
oznacilo za zékladny zdroj informacii pedagdgov, a teda vyucbu v Skole. Zaroven vSak
mierne klesa percento tych, ktori ziskali informéacie od rodic¢ov, spoluziakov, kamaratov
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i surodencov, ale aj z médii. Aj vplyv internetu na vedomosti ziakov zaznamenava
V sucasnosti oproti predchadzajucemu zistovaniu mierny pokles. Celkovo sa tak stale
viac posiliiuje loha Skolského vzdelavania v oblasti 'udskych prav, zaroven dominuje
v odpovediach respondentov zdroj informacii z rodiny a z internetu. Podrobné udaje
zobrazuje tabulka 4.

Tabulka 4

Zdroj informacii 2007 2009 2012 2014 2016 2018 2020
Ucitelia 88,6 75,2 82,8 82,7 86,3 85,7 84,6
Spoluziaci 6,3 6,1 7,0 6,3 6,2 79 7,1
Rodicia 49,6 447 54,3 47,1 54,2 51,8 50,0
Surodenci 50 4,3 5,8 55 6,1 7,3 6,2
Kamarati 7,0 9,7 9,0 10,0 8,8 10,4 8,7
Média 48,8 40,7 49,1 39,4 37,2 34,5 29,5
Internet 18,5 26,4 36,0 34,0 35,1 33,0 24,8
Iny zdroj 1.4 2,7 2,0 2,1 1,7 1,3 0,7
Nikto 2,9 9,7 6,1 50 45 4,2 4.4

Problematika Pudskych prav vo vyuc¢ovacom procese

S obsahom l'udskych préav sa v procese vyucby oboznamilo 76,2 % oslovenych ziakov
alen 4,3 % uviedlo, ze problematiku l'udskych prav v skole nepreberali. Priblizne
20 % (19,5 %) oslovenych sa vSak k otazke nevedelo vyjadrit’.

Analyzou Kkonkrétnych vyucovacich predmetov sa zistilo, Zze v odpovediach
respondentov, ktori uviedli vyufovaci predmet s problematikou l'udskych prav
(N=2093) dominovala obcianska nauka (83,7 %). Ostatné predmety su pod
hranicou 10 %, a to etika (8,0 %), dejepis (2,5 %), iny predmet (1,9 %), nabozenska
vychova (0,6 %), prirodovedné predmety (0,4 %) a slovensky jazyk (0,7 %).

Signifikantné rozdiely sa potvrdili vo vztahu k pohlaviu, ro¢niku S§tudia, typu
navstevovanej Skoly a bydlisku respondentov. S problematikou Tudskych prav
sa Vo vyuCovacom procese CastejSie stretavaju skumané dievcatd (dievcata 80,3 %,
chlapci 72,0 %). Absenciu stretnutia sa na vyucovani s t¢émou l'udskych prav deklarovali
VO vyS§Sej miere chlapci ako dievcata (chlapci 5,0 %, dievcéata 3,5 %), taktiez to boli
chlapci, ktori sa k danej veci nevedeli, alebo nechceli vyjadrit’ (chlapci 22,9 %, diev¢ata
16,2 %). Neschopnost’, resp. neochota odpovedat’ na otdzku pritom oproti ostatnému
zistovaniu vyrazne klesla u oboch pohlavi (rok 2018: chlapci 40,9 %, dievcata 38,2 %).
Dievc¢ata rovnako ako chlapci naj€astejSie ako predmet s problematikou l'udskych prav
oznacili obciansku nduku, vyraznejSie ju prezentovali skiimané dievcata (dievcata
86,1 %, chlapci 80,9 %). Nasleduje etika a dejepis, kde dominuji skimani chlapci
(etika: chlapci 8,3 %, dievéata 7,7 %; dejepis: chlapci 3,2 %, dievcata 1,9 %). Iny
predmet bez konkretizacie volili zhodne takmer 2 % dievcat aj chlapcov (1,9 %).
Ostatné predmety — nduka 0 spoloc¢nosti, slovensky jazyk, ekonomika, ndbozenska
vychova, prirodovedné predmety a matematika — mali v odpovediach nizke
percentualne hodnoty (pod 1 %).

Vo vyu€ovacom procese sa S problematikou ludskych prav Tudskych prav viac
stretavali ziaci zakladnych §kol ako stredoskolaci (ZS 76,9 %, SS 75,7 %) a priblizne
patina ziakov zakladnych §kol, aj stredoSkolakov k otazke nezaujala stanovisko a volila
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odpoved neviem (ZS 19,9 %, SS 19.2 %). Statisticky vyznamné rozdiely vo vzt'ahu
K typu strednej $koly dokumentuju, ze vyuCovanie problematiky l'udskych prav je
vyraznejSie zastipené v ucebnych osnovach predmetov gymnazii, kde az takmer 79 %
opytanych (G 78,5 %, SOS 74,4 %) deklarovalo vyucbu Fudskych prav v ramci
jednotlivych predmetov. Na absenciu vyucby l'udskych prav poukazovali najviac Ziaci
2. roénika strednej §koly, najmenej Ziaci 9. ro¢nika zikladnej $koly (ZS: 7.ro¢nik
4,8 %, 8. ro¢nik 5,3 %, 9. ro¢nik 1,9 %, SS: 1. ro¢nik 5,9 %, 2. ro¢nik 7,8 %, 3. ro¢nik
5,9 %).

Obsah vyucovania obohateny o l'udskopravne témy dokumentovali najmi respondenti
z TrenCianskeho a Banskobystrického kraja (zhodne 82,7 %) ataktiez vysoky
percentualny podiel, ktori uviedli, Ze problematika I'udskych prav je sucastou vyucby
vyutovacich predmetov v $kole predstavujii respondenti zo Zilinského (81,1 %)
a Nitrianskeho kraja (80,5 %). Skuto¢nost’ najmenej pripustali osloveni zo §kol
v Kosickom kraji s dvomi tretinami Ziakov (66,9 %). Ziaci z PreSovského kraja
spolo¢ne so ziakmi z Trnavského a Bratislavského kraja poukazovali v najvyssej miere
na absenciu problematiky vo vyuc¢ovacom procese (PO 6,2 %, BA 6,0 %, TT 5,5 %),

vve

S problematikou Tudskych prav sa vo vyuCovacom procese stretdvali CastejSie
respondenti zijtci vo velkych mestach do 100 000 obyvatel'ov a prekvapujico najmenc;j
vo vel'komestach (do 2 000 obyvatel'ov 74,8 %, 2 001 — 10 000 76,7 %, 10 001 — 50 000
78,3 %, 50 001 — 100 000 80,4 %, nad 100 000 69,2 %). Celkovo mozno konstatovat’,
ze bez rozdielu velkosti bydliska pripust’a priblizne rovnaké percento respondentov, ze
problematika l'udskych prav a prav dietata nie je obsiahnutd v u¢ebnych osnovach
skoly, percentualny podiel dosiahol hodnotu od 3,4 % do 6,2 %.

Porovnanim udajov za subory Ziakov zakladnych a strednych $kél sa zistilo, ze
stémou ludskych prav aprav dietata sa oboznamilo v ramci vyu€ovania v Skole
77,0 % Ziakov zakladnych §kol a 75,6 % stredoskolékov. Podl'a vypovedi oslovenych
ziakov dochadza v sucasnosti k vyraznému ndrastu oproti predchadzajucemu zist ovaniu
(rok 2020: ZS 77,0 %, SS 75,6 %, rok 2018: ZS 35,8, SS 39,4 %). Je teda zrejmé, Ze
prave v suvislosti s narastom nésilia v spolo¢nosti, ucitelia stale viac zarad’uju
do obsahu jednotlivych predmetov, najmé obc¢ianskej vychovy a naduky l'udskopravne
témy. Na absenciu vyucby l'udskych prav pritom poukazovala priblizne pétina mladSich
ziakov a aj stredoskolakov (ZS 19,9 %, SS 19,2 %). Prave ziaci strednych §kol viac ako
mladsi ziaci volili odpoved’ neviem a nezaujali tak k problematike stanovisko.
V minulom zistovani prevazovali ziaci zakladnych §kol. Oblast’ I'udskych prav a prav
dietata je v zdkladnych a strednych Skolach zaclenend najmid do ucebnych osnov
predmetov obé&ianska vychova, ob&ianska niduka (ZS 93.5 %, SS 90,2 %), etika (ZS
8,2 %, SS 9,3 %), dejepis (ZS 2,1 %, SS 3,2 %), nabozenska vychova (ZS 1,1 %, SS
0,2 %) ainy neuvedeny predmet (ZS 0,8 %, SS 3,1 %). V ostatnych predmetoch su
Pudské préava a prava dietata spominané len okrajovo, zavisi to od osoby pedagbga.

Z porovnania udajov (rok 2020) s vysledkami z predchadzajucich zist'ovani (roky
2014, 2016, 2018) je zrejmé, ze u oslovenych ziakov zakladnych a strednych $§kol
Vv suCasnosti prevlada presvedcenie, ze problematika l'udskych prév a prav dietata
predstavuje vyznamnu sucast’ vyucovacieho procesu v skole (rok 2014: 38,6 %, rok
2016: 41,9 %, rok 2018: 37,7 %, rok 2020: 76,2 %).
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Postoje k Pudskym pravam

S vyrokom ,,méZem bez problémov vyjadrit’ svoj nazor* v prostredi Skoly suhlasilo
(rozhodne stuhlasim a skor stihlasim) 61,9 % oslovenych Ziakov a uvedené percento je
0 nieco vyssie ako v predchadzajicom zist'ovani (rok 2018: 58,9 %), pricom az viac ako
kazdy treti (35,7 %) vyjadril jednoznacny suhlas. Uvedené percento sa eSte vyrazne
zvysilo v prostredi rodiny, kde s vyrokom suhlasilo 82,2 % ziakov a 62,0 % dokonca
vyjadrilo jednoznaény suhlas. Len 61/2,3 % respondentov v prostredi Skoly a 1,5 %
Vv prostredi rodiny so skuto¢nost'ou nesuhlasilo.

Pozitivny vysledok sa potvrdil aj v pripade vyroku ,,mam pocit, Ze nemam ani trochu
sikromia®, kde vac¢sina oslovenych deklarovala nesuhlasné stanovisko (Skola 40,5 %,
rodina 47,4 %). V prostredi Skoly 28,7 % a Vv prostredi rodiny 17,2 % respondentov
volilo nerozhodny postoj (aj stthlasim, aj nesuhlasim). Percent4 su takmer identické ako
v roku 2018. Sthlas s vyrokom v podmienkach Skoly a rodiny vSak pripustila az Stvrtina
ziakov zakladnych a necelych 15 % stredoskoldkov (ZS 26,1 %, SS 13,6 %). Hodnoty
st vyssie ako vo vyskume Vv roku 2018. Priblizne 6 % Vv ramci oboch prostredi (Skola:
7S 5,3 %, SS 6,5 %, rodina ZS 6,2 %, SS 6,3 %) volilo moznost’ neviem, netyka sa ma
to. Je teda zrejmé, Ze hoci véc¢sina oslovenych ziakov zédkladnych a strednych §kol nema
pocit nedostatku stikromia ani v skole, ani v rodine, az kazdy $tvrty stredoskolak vnima
svoje sukromie ako nedostato¢né.

Aj pristup k informaciam primeranym veku ohodnotila vi¢sina Ziakov kladne. Viac
ako 40 % (41,4 %) oslovenych je presvedcenych, ze sa v $kole mézu dostat’ ku vSetkym
informaciam, ktoré si primerané ich veku, v rodine takto zhodnotili situdciu dokonca az
vo viac ako 60 % (60,8 %). V oboch prostrediach sa vsak nasli aj taki, ktori pristup
k informaciam vnimaji ako nedostatocny. Nesuhlasné stanovisko (skor nesthlasim
a rozhodne nesuhlasim) s vyrokom prezentovalo v prostredi Skoly 24,3 % a v prostredi
rodiny 13,2 % ziakov. Pritom az 28,9 % volilo v ramci skoly a 22,6 % v ramci rodiny
nerozhodny, ambivalentny postoj.

Nadpolovi¢na vacsina oslovenych ziakov (Skola 61,9 %, rodina 67,0 %) vyjadrila
nesuhlas s vyrokom ,,éasto som trestany sposobom, ktory ma poniZuje a ubliZuje
mi“. Az kazdy druhy osloveny deklaroval Vv prostredi rodiny jednozna¢ny nestihlas
(51,4 %) a v prostredi skoly satakto vyjadrilo 43,6 % ziakov. Zaroven vsak boli
v subore respondentov aj ziaci, ktori pocit'ovali na vlastnej osobe tresty, ktoré ich
ponizovali a ublizovali im (v $kole 8,0 %, v rodine 7,0 %), pricom percento vykazuje
od roku 2014 klesajuci trend (rok 2014: Skola 11,4 %, rodina 6,5 %, rok 2016: skola
10,4 %, rodina 6,4 %, rok 2018: Skola 9,3 %, rodina 6,3 %, rok 2020: $kola 8,0 %,
rodina 7,0 %). Vseobecne tak vysledky dokumentuju na jednej strane uz naznacovanu
tendenciu narastu nasilia v spolo¢nosti, na druhej strane pokles pouZzivania trestov pri
vychove dietata. Priblizne kazdy desiaty respondent mal nerozhodny postoj (aj
stihlasim, aj nesuhlasim: skola 10,4 %, rodina 8,4 %) a vysledky st identické ako pri
predchadzajucom zistovani. Priblizne 20 % skiimanych ziakov (Skola 19,6 %, rodina
17,6 %) volilo odpoved’ neviem, netyka sa ma to.

Finan¢nt situdciu vyjadrent vyrokom ,,éasto mi chybaji peniaze “ ohodnotila vic¢Sina
ziakov nesthlasnym stanoviskom. Je teda zrejmé, Ze nedostatok financnych
prostriedkov nie je aktudlnou zélezitostou viacSiny oslovenych mladych Tudi.
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Zo zistenych vysledkov vyplyva, ze priblizne polovica respondentov (Skola 45,4 %,
rodina 50,2 %), ziakov zakladnych a strednych §kol je presvedcenych, Zze im peniaze
nechybaji a uvedené percenta su za celé sledované obdobie takmer rovnaké (rok 2014:
Skola 39,5 %, rodina 46,5 %, rok 2016: $kola 45,1 %, rodina 48,5 %, rok 2018: $kola
44,8 %, rodina 48,3 %, rok 2020: skola 45,4 %, rodina 50,2 %). Kazdy piaty (Skola
20,8 %, rodina 21,2 %) vsak priznal, Ze im peniaze niekedy chybaju, niekedy nie. Aj
na nedostatok penazi v $kole, aj vrodine poukazovala priblizne pétina oslovenych
(8kola 21,6 %, rodina 19,1 %), pricom kazdy desiaty mlady ¢lovek v $kole, aj v rodine
pocituje jednozna¢ny nedostatok financii (v skole 9,8 %, v rodine 9,0 %). Zarazajuce
je, ze az kazdy desiaty respondent (8kola 12,2 %, rodina 9,7 %) nevedel k problému
zaujat’ stanovisko a volil odpoved’ neviem.

S vyrokom zameranym na pravo na volny Cas a stretdvanie sa S kamaratmi ,,moZem
sa stretavat’ s Pud’mi, ktorych mam rad*“ suhlasilo takmer 80 % skimanych ziakov.
Jeho dodrziavanie deklarovalo v Skolskom 72,2 % av domacom prostredi 78,5 %
opytanych. Pritom vicsina z nich (Skola 52,5 %, rodina 61,9 %) uvadzala jednoznacny
stihlas. Vysledky st podobné ako pri predchadzajucich zistovaniach tejto problematiky
(rok 2014: skola 79,2 %, rodina 82,8 %, rok 2016: skola 79,3 %, rodina 85,8 %, rok
2018: skola 73,9 %, rodina 80,2 %, rok 2020: Skola 72,2 %, rodina 78,5 %), avsak
Vv stCasnosti zaznamenavame mierny pokles suhlasného stanoviska, ale aj nesthlasu
skimanych Ziakov s vyrokom a demonStrovanie poruSovania uvedené¢ho prava
na slobodu zdruZzovania, vol'ny ¢as a kamaratov (rok 2014: skola 6,6 %, rodina 5,9 %,
rok 2016: skola 8,8 %, rodina 6,5 %, rok 2018: $kola 11,7 %, rodina 8,4 %, rok 2020:
Skola 9,6 %, rodina 7,6 %).

Postoj ziakov k vyroku ,,dospeli mi viac ubliZzuji ako vychovavaju* jednoznacne
vyjadruju vysledky, podl'a ktorych az takmer 70 % opytanych (rodina 67,5 %, Skola
66,0 %) suvedenym vyrokom nesthlasi. Stihlasné stanovisko vyjadrilo V prostredi
Skoly 9,5 % a 9,1 % v domacom prostredi (rok 2018: v Skole 8,5 %, v rodine 6,9 %). Pri
uvedenom vyroku zaznamenavame mierny narast nasilia v Skole iV rodine. Pritom
percento respondentov, ktori vyrok odmietli je za celé sledované obdobie takmer
identické (rok 2014: rodina 70,3 %, skola 64,5 %, rok 2016: rodina 72,8 %, skola
67,4 %, rok 2018: rodina 67,9 %, skola 64,7 %, rok 2020: rodina 67,5 %, skola 66,0 %).
Hoci vysledky potvrdili mierne zvySenie pocitu nasilia vo vychove u skimanych ziakov
zakladnych a strednych $kol inapriek tomu moéZeme hovorit’ o pozitivnom zisteni.
Zvysujuice sa prejavy nasilia vo svete a v spolo¢nosti tak zvySuji nasilie aj v prostredi
Skoly a rodiny, aj ked’ pri vyroku o trestani v prostredi Skoly sa skuto¢nost’ nepotvrdila.

Subjektivne vnimanie mnozstva vol'ného Casu sme vo vyskume sledovali analyzou
vyroku ,,popri povinnostiach mi c¢asto nezostava ¢as na oddych*“. S vyrokom
sthlasilo v Skolskom prostredi viac ako 30 % (31,4 %), v rodinnom prostredi 22,0 %
opytanych. Az priblizne 30 % ziakov v oboch prostrediach (Skola, rodina) vsSak
v pripade $kolskych povinnosti malo nerozhodny postoj (8kola 35,3 %, rodina 29,3 %).
Dostatok volného ¢asu, teda nesthlas s vyrokom vyjadrilo v prostredi Skoly 29,8 %
a v prostredi rodiny takmer kazdy druhy (44,0 %) respondent zakladnej a strednej skoly.

Slobodu prejavu prezentovant v naSom vyskume vyrokom ,,nikto ma nenuti fyzickym
alebo psychickym natlakom menit’ nazory*“ deklarovala stihlasnym stanoviskom
polovica oslovenych ziakov (Skola 46,4 %, rodina 52,5 %) v podmienkach skoly, aj
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Vv domacom prostredi, vysledky st v porovnani s predchadzajiucim zistovanim takmer
identické. Pritom az kazdy treti (v $kole 29,9 %, v rodine 36,3 %) vyslovil jednoznacne
suhlasné stanovisko, vyraznejSie vSak v rodinnom prostredi. Varujica je skutocnost’, Ze
na nedodrziavanie uvedeného prava v rodine poukazovalo az 24,2 % respondentov
a 26,9 % v skole. Kazdy stvrty osloveny ziak ma pocit natlaku zo strany dospelych
v skole, aj v rodine, aby menil svoje nazory. Treba vSak upozornit’, Ze ide o subjektivne
naplianie uvedeného prava. Zatial ¢o vroku 2014 nesuhlas s vyrokom o natlaku
na zmenu nazorov prezentovalo v prostredi Skoly 23,7 % ziakov a v prostredi rodiny
26,7 %, v roku 2016 uz 27,3 % v skole a 26,6 % v rodine a v zistovani v roku 2018 to
bolo 27,5 % opytanych, ktori poukazovali na natlak na zmenu nazorov v $kole a 26,7 %
v rodine. V ostatnej vine skiimania zaznamenavame len nepatrny pokles. Hoci pokles
nesuhlasného stanoviska s vyrokom je v sucCasnosti len minimalny a za celé sledované
obdobie vidiet' pozvolny narast, je zrejme, Ze skimani Ziaci sa citia pri presadzovani
vlastnych nazorov utlacani a neakceptovani a to v skole, aj v rodine.

Ochrana pred drogami a inymi negativnymi javmi je podla ndzoru respondentov
zakladnych a strednych §kol vcelku dostatocnd. Az 65,0 % ziakov v prostredi rodiny
a 62,4 % v prostredi Skoly mé pocit dostatocnej ochrany pred drogami a S nastolenym
vyrokom nesuhlasi. Uvedené percenta su pritom vysSie ako pri minulom zist'ovani (rok
2018: v rodine 60,0 %, Vv skole 57,8 %). Necelych 15 % (Skola 13,4 %, rodina 12,5 %)
oslovenych vsak vnima nedostato¢nu ochranu v rodine, aj v skole a udaje st nizsie. Pri
uvedenom vyroku zaznamenavame mierne zlepSenie situacie (rok 2014: Skola 17,5 %,
rodina 14,5 %, rok 2016: skola 59,5 %, rodina: 66,2 %, rok 2018: skola 57,8 %, rodina
60,0 %, rok 2020: skola 62,4 %, rodina 65,0 %). U mladych l'udi tak vo vSeobecnosti
prevlada pocit dostatocnej ochrany pred negativnymi javmi ako su drogy, Sikanovanie
a podobne, mladi l'udia stale viac vnimajii nebezpecenstvo, potrebu ochrany a tto
chapu ako v celku dostatocnu. Priblizne 7 % oslovenych vyjadrovalo jednoznaény
stihlas s vyrokom, Ze dospeli nedostato¢ne ochraiiujii mladych pred negativnymi javmi
(Skola 6,7 %, rodina 7,7 %), pricom horsia situacia je z pohl'adu oslovenych v rodine.

Prédvo na zdravotnu starostlivost’ vyjadrent vyrokom ,,ked’ som chory, zavedi ma
dospeli k lekarovi, alebo sainym spésobom o0 mna postaraju“ prezentovalo
jednoznacne suhlasnym stanoviskom 42,8 % ziakov v prostredi Skoly aaz 67,6 %
Vv rodine, pritom celkovy sthlas s vyrokom vyjadrovalo 63,8 % Ziakov v ramci Skoly
a 82,6 % vramci rodiny. Zarazajuce vsak je, ze 76 ziakov (2,9 %) sajednoznacne
vyjadrilo, Ze v rodine sa Vv pripade choroby o neho nepostaraji, v Skole je otom
presvedcenych 5,8 %/150 ziakov. Zistenia vSak dokumentuji mierne zlepSenie situacie
v rodine, aj v skole ako v predchadzajicej vine skiimania (rok 2018: v rodine 89/3,4 %,
v skole 235/8,7 %).

Na pripadné sexudlne obtazovanie deklarované stihlasnym stanoviskom s vyrokom
»mam pocit, Ze som bol urcitym sposobom sexudlne obt’aZovany*“ poukazalo
(rozhodne stihlasim a skor suhlasim) 5,5 % (143) ziakov v prostredi skoly a 4,5 % (114)
v rodine. Vysledky su vyrazne vyssie ako v zisteniach v rokoch 2014, 2016 a 2018, a tak
zaznamenavame celkovo rasttci trend v sexudlnom obtazovani v priestoroch skoly, aj
Vv rodine (rok 2014: skola 4,6 %, rodina 2,1 %, rok 2016: skola 4,7 %, rodina 2,7 %, rok
2018: 5,4 %, rodina 3,0 %, rok 2020: skola 5,5 %, rodina 4,5 %).
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Poslednym predloZzenym vyrokom bol vyrok o prave na vzdeldvanie. Prevazné vacsSina
(8kola 79,2 %, rodina 82,4 %) oslovenych ziakov zékladnych aj strednych $kol stihlasila
s vyrokom ,,nikto mi nikdy nebranil v uéeni, alebo v chodeni do Skoly“. V naSom
subore sa vSak nasli aj taki, priblizne 7 %, ktori pripustili, Ze im bolo branené v uceni
a chodeni do skoly — 8,3 % v podmienkach skoly a 7,7 % v podmienkach rodiny.
Uvedené¢ percenta st aj v tomto pripade vysSie ako v minulosti (rok 2014: Skola 6,9 %,
rodina 7,0 %, rok 2016: $kola 7,7 %, rodina 7,0 %, rok 2018: skola 6,8 %, rodina 6,4 %,
rok 2020: skola 8,3 %, rodina 7,7 %).

Tabulka 5 (za prostredie Skoly a prostredie rodiny) uvadza vysledky postojov
skiimanych ziakov k jednotlivym vyrokom na zdklade vypocitaného aritmetického
priemeru (miera suhlasu, resp. nesuhlasu, priCom ¢im nizSia hodnota, tym vyssia miera
suhlasu a ¢im vysSia hodnota, tym vysSia miera nesuhlasu s vyrokom).

Tabul’ka 5

Uplatnené Pudské prava V Skole | V rodine
Nikto mi nikdy nebranil v u€eni, alebo v chodeni do Skoly 1,86 1,74
Mozem sa stretavat’ s l'ud'mi, ktorych mam rad 1,94 1,76
Mozem bez problémov vyjadrit’ svoj nazor 2,18 1,68
Ked’ som chory, dospeli ma zavedu k lekarovi, 240 169
alebo sa inym sp6sobom 0 miia postarajt ’ ’
Nikto ma nenuti fyzickym, alebo psychickym natlakom zmenit’ nazory 2,82 2,71
Mozem sa dostat’ ku vSetkym informaciam, ktoré su potrebné pre moj vek 2,90 2,35
Popri povinnostiach mi ¢asto nezostava ¢as na oddych 3,06 3,48
Mam pocit, Ze nemam ani trochu sukromia 3,42 3,55
Casto mi chybaju peniaze 3,78 3,82
Dospeli ma dostato¢ne nechrania pred drogami 4,33 4,42
Casto som trestany spdsobom, ktory ma ponizuje a ublizuje mi 4,37 4,61
Dospeli mi ublizuju viac, nez ma vychovavaju 4,53 4,48
Mam pocit, Ze som bol ur¢itym spdsobom sexualne obt'azovany 4,89 5,02

Postoje ziakov zdkladnych a strednych §kdl k predlozenym vyrokom podl'a prostredia
(Skola, rodina) potvrdili, Zze najvysSiu mieru sthlasu v prostredi Skoly deklarovali
osloveni s moznostou chodit’ do §koly (mean 1,86), v pripade rodinného prostredia je
to moznost’ bez problémov vyjadrovat’ svoj nazor (mean 1,68). Tu vSak vysok mieru
suhlasu vyjadrovali aj s moZnost'ou chodit’ do $koly a slobodou stretavat sa s priateI'mi.
Podobna situacia, ako to dokumentuje tabulka 5, je aj na pdde skoly. Je teda zrejmé, ze
mladi T'udia vo vSeobecnosti vnimaju slobodu pri stretavani sa S priatel'mi, slobodu
vzdelavania sa, ale aj moznost’ vyjadrit’ svoj nazor. V rodinnom prostredi respondenti
deklarovali vysokt mieru suhlasu s vyrokom o starostlivosti v pripade choroby (mean
1,69) a moznosti slobodného pristupu k informaciam potrebnych pre svoj vek (mean
2,35). Suvedenymi vyrokmi skimani ziaci vyjadrovali vysoku mieru suhlasu.
Nerozhodny postoj sa v prostredi rodiny prejavil v pripade natlaku menit’ nazory.
Ziskany aritmeticky priemer miery sthlasu dokumentuje, Ze Ziaci s vyrokom ,,nikto ma
nenuti fyzickym alebo psychickym natlakom menit’ ndzory“ v skole aj sthlasia, aj
nesthlasia (mean 2,82), podobne ako v rodine (mean 2,71). V ostatnych vyrokoch
sa Vv prostredi rodiny osloveni priklanaju skoér k nesuhlasu. Tento pozitivny vysledok
dokumentuje, Ze respondenti st presvedCeni o tom, ze popri povinnostiach maju ¢as
na oddych, maju sukromie v rodine, rodicia ich chrania pred drogami, dospeli ich viac
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vychovavaji ako by im ublizovali anie su trestani. NajvyS§iu mieru nesthlasu
vyjadrovali skumani Ziaci zékladnych a strednych 8§kol s vyrokom o sexualnom
obtazovani v rodine (mean 5,02). V prostredi $koly je situacia podobna, Ziaci vSak
menej razantne pristupuju k jednotlivym vyrokom pri stthlasnom, aj nesthlasnom
stanovisku.

Rozdiely podl'a typu navStevovanej Skoly dokumentuju, ze poradie suhlasu
s predlozenymi vyrokmi je u ziakov zakladnych §kél v oboch prostrediach (Skola,
rodina) takmer identické, len s malymi rozdielmi. Podobne je to aj u stredoSkolakov. Ak
vS§ak porovname vysledky za subor respondentov zo zakladnej a zo strednej Skoly
zistime, ze mladsi ziaci pozitivnejsie nez stredoSkolaci vnimaju zo strany Skoly vol'nost,
moznost’ stretivat’ sa s kamaratmi (ZS mean: 1,79, SS mean: 2,08), moznost’ vyjadrit
svoj nazor (ZS mean: 2,16, SS mean: 2,20). Naopak, moznost’ pristupu k informaciam
primeranym veku je markantnejsi u starsich ziakov (SS mean: 2,81, ZS mean: 3,01).
V pripade postoja k vyroku ,,nikto ma nenuti fyzickym a psychickym spésobom menit’
nazory* su vysledky za obidva typy $koél podobné, pozitivnejSie u ziakov zakladnych
$kol (ZS mean: 2,73, SS mean: 2,91). Opadné situacia je pri vyroku, Ze dospeli im
v §kole viac ublizuju ako ich vychovavaju (SS mean: 4,31, ZS mean: 4,44) i vyroku
0 trestani, ktoré im viac ubliZzuje ako vychovava (SS mean: 4,52, ZS mean: 4,54). Pocit
nedostatku volného &asu je opit’ silnejsi u stredoskolakov (SS mean: 3,00, ZS mean:
3,12), pricom k vyroku ,,popri povinnostiach mi ¢asto nezostava ¢as na oddych* maju
ziaci zakladnych, aj strednych 8§kol skor nesthlasné stanovisko. Ochranu pred
negativnymi javmi vnimaji rovnako mladsi aj starsi Ziaci, pricom celkovo vyjadruji
nesuhlasny postoj k vyroku o nedostato¢nej ochrane pred drogami vyraznejSie Ziaci
zékladnych $kol (ZS mean: 4,54, SS mean: 4,52).

Situacia v rodinnom prostredi je podobna, aj ked’ zatial ¢o u mladSich Ziakov je
prezentovany najsilnejSi sthlas s vyrokom o starostlivosti rodiCov o dieta v pripade
choroby (mean: 1,53) anasledne mozZnosti prezentovat a obhajovat’ vlastny nazor
(mean: 1,67), u stredoskolakov nebranenie v navsteve Skoly (mean: 1,83) a opat
moznost’ vyjadrit’ svoj nazor (mean 1,68 ) a az nasledne stretavat sa S kamaratmi
(mean:1,87). Skutoc¢nost’ koreSponduje s vekom respondentov. Na nedostatok ¢asu
na oddych v rodine poukazovali viac stredoskolaci. Rovnako intenzivne pocitovali
respondenti zo zdkladnych aj strednych kol v rodinnom prostredi aj moznost’ pristupu
ku vsetkym vekuprimeranym informéaciam (ZS mean: 2,41, SS mean 2,30).
Vo vSeobecnosti v§ak mozno konStatovat, Ze postoje Ziakov zdkladnych a strednych
Skol k predlozenym vyrokom v Skolskom a rodinnom prostredi st takmer identické,
vyjadrené priblizne rovnakou mierou sthlasu, resp. nesuhlasu.

PorusSovanie Pudskych prav v §kolskom prostredi
Typy porusenia Pudskych prav

S poruSenim Tudskych prav v Skole sapodla vypovedi respondentov nestretlo
1 680/64,4 % ziakov a 140/5,4 % volilo odpoved’ neviem. S porusenim prav v skole
sa nestretlo 64,6 % ziakov zakladnych a 64,2 % stredoskolakov. Vysledky vyskumu tak
dokumentuju, ze rovnako mladsi, ako starsi ziaci v takmer 65 % deklarovali absenciu
porusenia prav v Skole, priCom prave Ziaci zakladnych 8kol, vo vyS$Som percente
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sa odpovedi vyhli a zvolili tak moznost’ neviem (ZS 6,7 %, SS 4.2 %). To viak eite
neznamena, Ze porusenie prav v Skole nezazili, len volili cestu zatajovania problému,
pripadne 'ahostajnost. Podl'a pohlavia sa s porusenim prav v Skole nestretlo 65,7 %
chlapcov a 63,2 % diev¢at. Podl'a navStevovaného ro¢nika to boli najmé siedmaci
z0 zakladnych $§kol, ktori az takmer v 73 % (72,6 %) uviedli, Ze k poruseniu I'udskych
prav u nich v prostredi Skoly nedoslo. V ostatnych ro¢nikoch zakladnej, aj strednej
Skoly, na absenciu poruseni I'udskych prav v Skole poukazovali takmer dve tretiny
oslovenych, najmenej vSak Ziaci 6smeho a deviateho ro¢nika zakladnych §kol (8. rocnik
59,8 %, 9. ro¢nik 61,8 %). Mal¢ rozdiely boli aj pri odpovedi neviem, kde sa hodnota
pohybovala od 3,3 % u stredoskolskych tretiakov po 7,9 % u 6smakov zakladnych Skol.

Rozdiely v odpovediach sa potvrdili aj podla velkosti bydliska. S porusenim l'udskych
prav v Skole sa nestretlo najviac oslovenych pochadzajucich z najvacsich lokalit, miest
nad 100 000 obyvatelov, az 75,2 % (do 2 000 obyvatel'ov 58,1 %, 2 001 — 10 000
65,6 %, 10 001 — 50 000 60,3 %, 50 001 — 100 000 73,1 %, nad 100 000 75,2 %),
moznost” neviem najviac volili osloveni z najmensich obci do 2 000 obyvatelov
(do 2 000 obyvatel'ov 7,5 %, 2 001 — 10 000 3,9 %, 10 001 — 50 000 6,2 %, 50 001 —
100 000 4,1 %, nad 100 000 3,9 %). Z vysledkov vyplyva, ze k porusovaniu 'udskych
prav v skolskom prostredi dochadza najcastejsSie v Skolach najmensich obci do 2 000
obyvatelov, predovietkym Zilinského kraja. Respondenti z toho kraja tak v najniz§om
percente prezentovali fakt, Ze sa s poruSenim l'udskych prav dietata v Skolskom
prostredi nestretli (BA 68,7 %, TT 60,3 %, TN 67,5 %, NR 59,8 %, ZA 58,3 %, BB
69,7 %, PO 60,0 %, KE 70,9 %).

Na zaklade analyzy ziskanych odpovedi (mozZnost' uviest aj viac odpovedi)
0 konkrétnych typoch porusenia Pudskych prav (N=1 180 odpovedi) sa zistilo, ze
najviac oslovenych uvadzalo Sikanovanie (51,9 %) a popieranie mozZnosti vyjadrit’
svoj nazor, teda poruSenie prava na slobodu nazoru aprejavu (38,7 %0).
Nasledovala diskriminacia (20,3 %), ponuka, predaj a uzivanie drog, ktoré¢ uviedli
14,8 % ziakov zakladnych a strednych $kol a psychické trestanie a tyranie (13,1 %0).
Ostatné porusenia prav sa nachadzali pod hranicou 10 %. Sem patrili telesné tresty
(9,1 %) a nespravodlivé ohodnotenia (1,3 %0). Na ,iné“ porusenia prav dietata
poukazovalo 0,5 % oslovenych. Vysledky st znazornené v grafe 7.

Graf 7
Typy porusenia IP (v %)

iné :
Sikanovanie | 519
ponuka/predaj/uZivanie drog |( ] 14.8
nespravodlivé ohodnotenie od uditel’a
psychické tresty | 13,1
fyzické tresty _ 9,1

nemoznost’ prejavit’ svoj nazor Cr—————————] 357

diskriminacia | (R 20,3

10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

Poznamka: V grafe su uvedené konkrétne odpovede typov porusenia ludskych prav (N=1 180 odpoved;).
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Podl'a udajov uvedenych v grafe je zrejmé, ze najfrekventovanejSim typom porusenia
prava v zakladnych a strednych Skolach je Sikanovanie a nasledne nemoZnost’
vyjadrit’ svoj nazor. Do kategorie Sikanovanie boli zaradené porusSenia prav Ziaka
ziakmi. Dévody Sikanovania ziakov rovesnikmi st rozne, ide najmi o nasledujtce
faktory: vyzor, pohlavie, vek, rodinn¢ prostredie, prejav in¢ho ndzoru, iné spravanie
a pod. Prave Sikanovanie zaznamenava v si¢asnom vyskume opit’ vyraznejsi narast, aj
ked’ nie taky ako pri zistovani v roku 2018 (rok 2016: 27,7 %, rok 2018: 43,2 %, rok
2020: 51,9 %). Celkovo vsak kazdy druhy osloveny Ziak zakladnej a strednej Skoly
pripustil, ze sa v prostredi Skoly stretol so Sikanovanim bud’ ako svedok, alebo ako obet’
¢1 agresor. Aj to je dovod preco sa téma Sikanovania a kyberSikanovania ako porusenie
prav riesi na naSom pracovisku samostatne, hlbSie sa analyzuju a objasiiuju jej pri¢iny
a dosledky, ale aj spOsoby rieSenia a prevencie z pohladu ziakov, aj ucitelov
a koordinatorov prevencie v §kolach a zistenia sa porovnavaju s vysledkami z minulych
rokov. Narast je vyrazny aj v pripade absencie moznosti vyjadrit’ svoj nazor (rok 2016:
31,9 %, rok 2018: 34,8 %, rok 2020: 38,7 %), zatial' ¢o pri diskriminacii dochadza
k miernemu poklesu (rok 2016: 14,3 %, rok 2018: 22,3 %, rok 2020: 20,3 %).
Vo vSeobecnosti je vSak viditel'né, oproti predchadzajicim zisteniam, zvySenie vacSiny
konkrétnych poruseni prav diet’at’a.

Z respondentov, ktori priznali kontakt s poruSenim prav v Skole, na popieranie prava
na vlastny nazor poukazovali CastejSie chlapci nez diev¢ata (chlapci 39,1 %, dievcata
38,3 %), ziaci zakladnych §kol (ZS 41,9 %, SS 35,9 %), najmi Ziaci 9. roénika zakladne;
skoly, kde porusenie tohto prava deklarovala viac ako polovica oslovenych (ZS:
7. ro¢nik 32,4 %, 8. ro¢nik 39,0 %, 9. ro¢nik 50,4 %, SS: 1.ro¢nik 39,4 %, 2. ro¢nik
30,5 %, 3. ro¢nik 37,5 %). NemoZnost' prezentovat’ vlastny ndzor v Skole deklarovali
Castejsie stredoskolaci z gymnazii (G 37,1 %, SOS 35,2 %), respondenti Zijuci v rodine
s jednym rodi¢om (s oboma vlastnymi rodi¢émi 36,1 %, s vlastnym a nevlastnym
rodicom 44,2 %, sjednym rodiCom 46,3 %), najmad srodi¢mi so stredoSkolskym
vzdelanim s maturitou (matka 42,9 %, otec 42,1 %). Na porusovanie prava poukazovali
V najvysSom percente ziaci zijuci v mestach do 50 000 obyvatel'ov (10 001 — 50 000
obyvatel'ov 41,9 %), nasledovali vel'’komesta a v mensie mesta (nad 100 000 obyvatel'ov
40,6 %, 2 001 — 10 000 obyvatel'ov 39,3 %). Mozno konstatovat, Ze porusenie prava
na vlastny nazor prezentovala viac ako tretina opytanych bez rozdielu velkosti miesta
(33,8 %). Ak skuto¢nost’ sledujeme podla jednotlivych krajov SR zistime, ze
najcastejSie sa objavuje U oslovenych ziakov v Skolach Trencianskeho kraja, kde
sa takto vyjadrilo az 43,6 % a nasledne v nazoroch ziakov zakladnych a strednych $kol
zZ Bratislavského, Trnavského a PreSovského kraja (BA 43,0 %, TT 41,7 %, PO 41,6 %).
Porusenie prava na vlastny nézor najmenej pocituju osloveni z KoSického kraja
(30,3 %).

So Sikanovanim V $kole sa stretli viac diev¢ata ako chlapci (dievéata 56,3 %, chlapci
46,8 %), predovietkym Ziaci strednych $kol (SS 56,9 %, ZS 46,1 %). Ak jav
analyzujeme podla navStevované¢ho roc¢nika Studia zistime, ze najvyraznejSie
sa sikanovanie objavuje podl'a nazorov respondentov v 2. ro¢nika strednych skol, kde
na skutoénost’ poukazali takmer dve tretiny Ziakov (ZS: 7. ro¢nik 60,8 %, 8. ro¢nik
43,2 %, 9. roénik 41,0 %, SS: 1. roénik 55,5 %, 2. roénik 63,4 %, 3. roénik 53,1 %),
najmenej vSak v 9. ro¢niku zakladnej S§koly, kde Sikanovanie v prostredi Skoly pripustilo
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»len® vyse 40 %. Vysledky taktiez ukazali, Ze na Sikanovanie najviac poukazovali ziaci
zakladnych a strednych §kol pochadzajuci z rodin, kde rodi¢ia dosiahli stredoskolské
vzdelanie bez maturity a zaujimavé tiezZ je, Ze najmenej na tuto skuto¢nost’ poukazovali
ziaci rodi¢ov so zakladnym vzdelanim (zdkladné vzdelanie: matka 36,7 %, otec 32,0 %;
stredoSkolské vzdelanie bez maturity: matka 62,4 %, otec 55,5 %). Vzhl'adom na typ
rodinného prostredia to boli predovSetkym respondenti zijuci v rodinach s jednym
vlastnym a jednym nevlastnym rodicom (52,3 %), avSak rozdiely su z tohto hladiska
minimalne (s oboma vlastnymi rodicmi 51,9 %, sjednym rodicom 51,2 %).
Diferencidcie podl'a miest bydliska dokumentujt, Ze Sikanovanie najcastejSie uvadzali
Ziaci z najmensich obci a najmenej z vel’komiest (do 2 000 obyvatel'ov 55,1 %, 2 001 —
10 00051,9 %, 10 001 —50 000 50,8 %, 50 001 — 100 000 52,2 %, nad 100 000 45,3 %).
Porovnania podla krajov SR dokumentuju, Ze Sikanovanie v Skolskom prostredi je
najviac roz$irené V Skolach Nitrianskeho, KoSického a Banskobystrického kraja, kde
na porusenie uvedeného prava poukazovalo priblizne 60 % Zziakov (BA 43,0 %, TT
44,7 %, TN 45,7 %, NR 61,2 %, ZA 49,5 %, BB 58,8 %, PO 52,2 %, KE 59,1 %).

Medzi poruSenia l'udskych prav aprav dietata v Skole, ktoré Ziaci (priznavajici
poruSenia prav) uvadzali vo vy$Som percentudlnom zastupeni, patri aj diskriminacia.
Do tejto kategdrie boli zaradené poruSenia prav ziaka ucitel'mi, spoluziakmi, pripadne
vedenim Skoly. Ako dovody diskriminacie Ziaci uvadzali predovSetkym: zaujatost’
ucitelov, farbu pleti, pdvod, vedomosti ziakov, sexudlnu orientaciu, vyzor, pohlavie,
vek a postavenie rodi¢ov. Diskriminacia je vyraznejSie zastipena v odpovediach
chlapcov nez dievéat (chlapci 21,8 %, dievéata 19,1 %). Ziaci zakladnych $kol (ZS
20,7 %, SS 20,0 %) a Vv ramci strednej $koly Ziaci strednych odbornych §kol (SOS
20,4 %, G 19,5 %) sa v skole o nieCo viac stretavaju s diskriminaciou. Podl'a ro¢nika
Studia na tento problém najmarkantnejSie poukazovali Ziaci 8. ro¢nikov zékladnej Skoly,
viac ako $tvrtina ziakov (ZS: 7. roénik 13,5 %, 8. ro¢nik 26,7 %, 9. ro¢nik 18,0 %, SS:
1. ro¢nik 20,4 %, 2. ro¢nik 15,3 %, 3. rocnik 23,8 %). Zaujimavé je zistenie, Ze podla
vzdelania rodi¢ov porusenie prava — diskriminaciu v najvys$Som zastipeni priznavali
ziaci, ktorych rodi¢ia maju vysokoskolské vzdelania (matka 22,0 %, otec 23,9 %). Pri
vzdelani matky dokonca plati, ze so zvySovanim vzdelania matky sa zvySuje vnimanie
prejavov diskriminacie v Skolskom prostredi (zdkladné vzdelanie 16,7 %, stredoSkolské
bez maturity 17,6 %, stredoSkolské s maturitou 19,8 %, vysokoskolské 22,0 %).
Diskriminacia sa najéastejSiec objavuje podla nazorov respondentov Vv skolach
vo velkych mestach do 100 000 obyvatelov, najmenej v stredne velkych mestach
do 50 000 obyvatel'ov (do 2 000 obyvatel'ov 25,1 %, 2 001 — 10 000 18,2 %, 10 001 —
50 000 16,9 %, 50 001 — 100 000 25,4 %, nad 100 000 18,8 %).Vseobecne vsak mozno
konStatovat’, ze diskriminacia ako porusenie I'udskych prav a prav dietat’a ma pomerne
vysoké zastupenie v odpovediach respondentov. V priemere takmer kazdy piaty ziak
zakladnej astrednej Skoly bez ohladu na velkost' bydliska pripustil prejavy
diskriminacie v Skole. Diferencidcie podl'a krajov SR dokumentuju, Ze diskriminécia je
najroz$irenejS$ia v Skolach Trnavského a PreSovského kraja, kde naiiu poukazala
Stvrtina opytanych (BA 14,0 %, TT 25,2 %, TN 19,1 %, NR 20,9 %, ZA 21,1 %, BB
18,8 %, PO 23,0 %, KE 18,2 %).

Zo suboru respondentov, ktori priznali kontakt s porusenim prav v Skole, ponuku,
predaj a konzumaciu drog ako poruSenie prav v skolskom prostredi prezentovalo
14,8 % ziakov. Ide predovSetkym o situdcie: fajenie, ponuka a pozivanie alkoholu
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aponuka drog. Porusenie prav v suvislosti s drogami uvadzalo 17,4 % chlapcov
a 12,8 % dievcat a ¢o je logické vzhl'adom na vek, vyraznejSie stredoskolaci nez Ziaci
zakladnych $kél (SS 17,0 %, ZS 12,3 %). Su to predovietkym najstarsi Ziaci, Ziaci
3. roc¢nika strednej Skoly (Zg: 7. roénik 13,5 %, 8. ro¢nik 10,3 %, 9. roénik 13,7 %, SS:
1. ro¢nik 14,6 %, 2.ro¢nik 13,7 %, 3.roc¢nik 21,3 %). VyraznejSie sa vyskytuje
v strednych odbornych $kolach (SOS 18,9 %, G 13,8 %). S uvedenym typom porusenia
I'udskych prav a prav diet'at’a sa jednozna¢ne najcastejSie stretavaju ziaci z vel’komiest
(do 2 000 obyvatel'ov 15,9 %, 2 001 — 10 000 15,0 %, 10 001 — 50 000 11,9 %, 50 001
— 100000 10,4 %, nad 100000 26,6 %) aznajmensich obci, pricom rozdiel je
markantny. Na ponuku, predaj auzivanie drog v najvy$Som percente poukazovali
respondenti zo kol v Bratislavskom, Banskobystrickom a PreSovskom kraji (takmer
kazdy piaty) a najmenej v Zilinskom kraji (BA 20,4 %, TT 13,6 %, TN 16,0 %, NR
12,2 %, ZA 6,3 %, BB 18,8 %, PO 17,7 %, KE 15,2 %). Aj telesné trestanie ako
porusenie prav dietata je najrozSirenejSie u ziakov Bratislavského kraja, kde sa takto
vyjadrilo az 17,2 % respondentov, v pripade psychickych trestov dominuje Nitriansky
kraj (17,3 %), nasleduju Trnavsky (15,5 %) a Banskobystricky kraj (15,3 %).

Porovnanim wdajov konkrétneho prejavu porusenia l'udskych prav v Skolskom
prostredi za subor ziakov zakladnych a strednych §kél sa zistilo, Ze viac ako 60 %
(64,4 %) respondentov uviedlo, Ze sa v prostredi Skoly s porusenim prav nestretlo. Toto
percento je vyrazne vySsSie ako pri zistovani v roku 2018. Skuto¢nost’ pravdepodobne
suvisi so stcasnou situdciou v spolocnosti, kedy v prevaznej Casti roku 2020 Skoly
vzdelavali len formou diStanéného vyuc€ovania, teda bez kontaktov Ziakov v Skole. Aj
to je dovodom preco osloveni Ziaci vo vySSom percente deklarovali absenciu porusenia
prav v skole. Z nich bolo 64,6 % ziakov zakladnych $kol a 64,2 % ziakov strednych
$kol. Udaje su takmer identické. Zistenia su tak najvyssie zo vietkych predchadzajucich
rokov skimania (nestretol som sa: rok 2014 ZS 57,8 %, SS 52,5 %, rok 2016 ZS 52,4 %,
SS 50,4 %, rok 2018 ZS 56,3 %, SS 53,6 %, rok 2020: ZS 64,6 %, SS 64,2 %). Su¢asne
sa zvysil (aj ked nie dramaticky) aj pocet tych, ktori volili odpoved’ neviem (rok 2018:
ZS 5,0 %, SS 3,7 %, rok 2020: ZS 6,7 %, SS 4,2 %). Ak porusovanie prav v $kolskom
prostredi sledujeme podl'a poradia konkrétnych typov porusSenia na zéklade frekvencie
javu v subore ziakov zakladnych a strednych $kol, zistime urcité rozdiely. Hoci poradie
najcastejSich troch poruseni prav dietat’a a l'udskych prav v skole je v oboch typoch §kol
rovnaké, rozdiely sa potvrdili umenej frekventovanych poruSeni. Zatial' ¢o Ziaci
strednych §kol viac priznavaji ponuku, uzivanie a predaj drog u mladSich Ziakov su
vyraznejSie psychické a fyzické tresty.

Konkrétne druhy porusovania 'udskych prav definovalo viac stredoskolakov nez ziakov
zdkladnych $kol (N=1 180 odpovedi/ZS 517, SS 663). Mladsi Ziaci vo svojich
odpovediach &astejsie uvadzali nemoznost vyjadrit svoj nazor (ZS 41,6 %, SS 35,9 %),
diskriminaciu (ZS 20,7 %, SS 20,0 %) a nespravodlivé ohodnotenie (ZS 1,4 %, SS
1,2 %), stredoskolaci zas Sikanovanie (SS 56,9 %, ZS 46,1 %), fyzické nasilie (SS
9,3 %, ZS 8,9 %) a uzivanie drog (SS 17,0 %, ZS 12,3 %). Hodnoty psychického nasilia
su v oboch typoch §kol identické (ZS 13,1 %, SS 13,1 %).

Na zaklade porovnania typov porusenia prav v §kole v analyzovanom vyskume (rok
2020) a vo vyskumoch realizovanych v rokoch 2007 az 2020 mozno skonstatovat’, ze
vo vSetkych uvadzanych poruSeniach zaznamenavame nérast. Vynimku predstavuje len
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diskriminacia, ktora zaznamenava mierny pokles NemoZnost' prejavit svoj ndzor
a Sikanovanie predstavujii v celom sledovanom obdobi najCastejSie uvadzané typy
porusenia prav v Skolskom prostredi. Ziskané vysledky maji stipajicu tendenciu,
pricom sa do popredia dostava jednoznacne Sikanovanie, ale aj porusovanie prava
na slobodu prejavu. Sucasni mladi l'udia si tak stile viac uvedomuju doleZitost” prava
na vlastny nazor. Vysledky tak koreSponduju so v§eobecnym narastom prejavov nasilia
a potlacania slobody prejavu v spolocnosti. Na druhej strane je zaujimavym zistenim
(ako uz bolo spominané), ze stale viac ziakov zakladnych a strednych §kol je toho
nazoru, ze k poruSeniu l'udskych prav v skole nedochadza (rok 2007: 30 %, rok 2009:
41,9 %, rok 2012: 44,3 %, rok 2014: 54,8 %, rok 2016: 51,4 %, rok 2018: 55,0 %, rok
2020: 64,4 %).

Preferencia osoby pri rieSeni porusenia 'udskych prav
v Skolskom prostredi

PoruSenie I'udskych prav a prav dietata v prostredi Skoly pripustilo uZ spominanych
1267 ziakov, od ktorych sme ziskali 1 977 odpovedi s konkretizaciou osoby alebo
inStiticie poskytujucou pomoc pri rieSeni poruSenia prav. Z nich je zrejmé, Ze
najcastejSie sa ziaci obracali na ucitela (49,3 %) a na rodic¢ov, otca, matku (36,7 %).
O nieCo menej ziadali o pomoc spoluZiaka (26,3 %) alebo kamarata (24,7 %). Pod
hranicou 15 % sa nachadzala pomoc zo strany riaditel'a Skoly (14,2 %) a pod 10 % od
surodenca (7,9 %), inej osoby zo skoly (5,3 %), partnera (3,6 %), pripadne iného
pribuzného (4,1 %), odbornika na linke dovery (1,4 %) a institacie pre 'udské prava
(0,5%). Zarazajhce je zistenie, Ze az kaZzdy Stvrty osloveny zZiak zakladnej
a strednej Skoly (24,5 %) si problém ponechava pre seba, nezdoveri sa S nim
nikomu a nikoho neziada o pomoc.

Graf 8

Preferencia osoby pri rieSeni porusenia I’P v §kolskom prostredi (v %0)
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Pozndmka: Percentd sii uvdadzané od respondentov s konkrétnou odpovedou.

Na vyber osoby, ktort ziak preferoval pri rieSeni porusenia l'udskych prav vplyva
pohlavie respondenta. Zatial’ co skiimané dievcata sa pri poruseni I'udskych prav a prav
dietata obracali CastejSie na uéitelov (dievcata 51,6 %, chlapci 46,8 %), rodi¢ov
(dievcéata 42,5 %, chlapci 30,5 %), spoluziakov (dievéata 31,2 %, chlapci 21,00 %),
kamaratov (dievcata 27,8 %, chlapci 21,2 %), partnera (dievcata 5,7 %, chlapci 1,5 %),
iného pribuzného (dievcéata 4,7 %, chlapci 3,4 %), odbornika na linke dovery (diev¢ata
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1,8 %, chlapci 1,1 %) aniekoho iného (dievéata 1,6 %, chlapci 1,5 %), pricom
najvyraznejSie rozdiely sa prejavili pri pomoci od rodi¢ov, spoluziakov a partnera,
chlapci viac hladali pomoc u riaditel'a Skoly (chlapci 16,0 %, dievéata 12,5 %),
strodenca (chlapci 8,0 %, dievc¢ata 7,8 %), inej osoby v skole (chlapci 6,1 %, dievcata
4,3 %) av institucii pre ludské prava (chlapci 0,8 %, dievéata 0,2 %). Sucasne
VO vySSom percente priznali, Ze si problém ponechali pre seba a neriesili ho (chlapci
27,5 %, dievcata 21,8 %).

Rozdiely sa potvrdili aj podla navstevovaného typu $koly. Su to mladsi ziaci, ktori
porusenie prav &astejsie nez stredoskolaci riesia s uéitelom (ZS 52,4 %, SS 46,7 %),
riaditefom 8koly (ZS 17,6 %, SS 11,2%), s rodi¢mi (ZS 37,8 %, SS 35,9 %)
i sirodencami (ZS 8,9 %, SS 7,0 %). Ziaci strednych §kol zas viac so spoluziakmi (SS
27,7 %, ZS 24,8 %), s kamaratmi (SS 26,2 %, ZS 23,0 %), s partnerom (SS 4,2 %, ZS
3,0 %) a vyraznejsie priznavaju, Ze si problém ponechavaju len pre seba (SS 26,2 %, ZS
22,4 %). Zardzajuci je fakt, ze viac ako 20 % skumanych ziakov zakladnych
aj strednych $kol problém poruSenia prav neriesi a zatajuje. Tato skutoCnost
sa priamoumerne zintenziviiuje so zvy$ujicim sa roénikom $tadia (ZS: 7. roénik
18,4 %, 8. ro¢nik 21,3 %, 9. ro¢nik 26,5 %, SS: 1. roénik 24,5 %, 2. ro¢nik 23,0 %, 3.
ro¢nik 30,9 %).

Zo zisteni teda vyplyva, Ze zatial’ ¢o zZiaci strednych §kol CastejSie nez Ziaci zékladnych
§kol poukazovali na absenciu porusenia 'udskych prav v prostredi Skoly, mladsi Ziaci
sa obracali 0 pomoc na rodicov, ucitel'ov i riaditel'a skoly, stredoskolaci si vo vy$Som
percente problém nechavali vyluéne len pre seba, pripadne Ziadali 0 pomoc kamaratov
a spoluziakov.

Na vyber osoby pre rieSenie poruSenia l'udskych prdv ma vplyv aj pristup ucitel’ov
k Ziakovi a vztahy v rodine, pripadne typ domaceho prostredia. Je zaujimavé, ze
naucitela sa opomoc pri rieSeni porusenia l'udskych prav obracali Ziaci, ktori
poukazovali na partnersky pristup ucitel'ov k ziakom, taktiez sa obracali vo vyssej miere
na riaditel'a, ini osobu v Skole arodinu (rodi¢ia, surodenci), zatial ¢o ziaci, ktori
povazuju pristup ucitel'ov za direktivny sa vo vyssej miere zameriavali na osoby mimo
Skoly — kamaratov, partnera, ini nekonkretizovanti osobu. Problém porusenia 'udskych
prav si CastejSie ponechdvali pre seba respondenti z rodin s jednym rodiCom, resp.
Z inych nez uvedenych typov rodinného prostredia (s oboma vlastnymi rodi¢mi 23,6 %,
s vlastnym a nevlastnym rodicom 24,6 %, s jednym rodicom 28,0 %, iné¢ 30,0 %).
Respondenti z tychto dvoch typov rodinného prostredia sa obracali skor na kamaratov
(s oboma vlastnymi rodicmi 23,6 %, Svlastnym a nevlastnym rodicom 23,8 %,
sjednym rodi¢om 30,1 %, iné 40,0 %). Respondenti sdvoma rodi¢mi (oboma
vlastnymi, resp. jednym vlastnym a jednym nevlastnym) ziadali o pomoc prevazne
spoluziakov (s oboma vlastnymi 27,4 %, s vlastnym a nevlastnym rodi¢om 24,6 %,
s jednym rodi¢om 23,1 %, iné 20,0 %).

Je zaujimavé, Ze zatajovanie problému so zvySovanim vzdelania rodi¢ov stupa. Pri
pomoci riaditela Skoly, pripadne pedagoégov pochadza najvysSie percento z rodin

vve

55,8 %, otec 59,0 %), pomoc rodicov vyhladali najviac ziaci s vysokoskolsky
vzdelanou matkou (39,5 %) a s otcom, ktory ma zakladné vzdelanie (41,0 %).
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Rozdiely podla bydliska respondentov dokumentuju, ze rieSenie porusSenia prav
si nechavali pre seba, nezdoverili sa a nevyhl'adavali pomoc najma ziaci pochadzajici
z vel'kych miest do 100 000 obyvatel'ov (36,7 %). V ostatnych lokalitach sa takto
vyjadrilo v priemere takmer 24 % (do 2 000 obyvatel'ov 22,5 %, 2 001 — 10 000 21,5 %,
10 001 —50 000 25,3 %, 50 001 — 100 000 36,7 %, nad 100 000 25,9 %). Zatial ¢o ziaci
zakladnych astrednych 8kol znajmenSich lokalit, obci do 2 000 obyvatelov,
V najvyssom percente zo vSetkych Ziadali pri poruseni I'udskych prav v skole o pomoc
riaditel’a Skoly (21,4 %) a stirodenca (10,3 %), respondenti z mensich miest do 10 000
obyvatel'ov sa obracali najviac na spoluziakov (28,9 %), kamaratov (30,9 %)
a na odbornika linky dovery (2,0 %). Respondenti z vacsich miest do 50 000
obyvatel'ov predovSetkym na ucitel'a (52,2 %), rodi¢ov (38,0 %) a partnera (4,7 %),
respondenti z vel'kych miest do 100 000 obyvatelov ziadali o pomoc institicie pre
Pudské prava (1,3 %) anakoniec Zziaci z velkomiest nad 100 000 obyvatelov mali
najmarkantnej$i podiel v odpovediach ina osoba v skole (9,4 %), iny pribuzny (5,9 %)
a ina nekonkretizovana osoba (3,5 %).

Diferenciacie sa U oslovenych, ktori priznali porusenie prav v Skole, prejavili aj podla
kraja bydliska. Zatajovanie a nerieSenie problému najviac rezonovalo v odpovediach
respondentov z Trenéianskeho kraja, najmenej u respondentov zo Zilinského kraja (BA
22,7 %, TT 29,0 %, TN 32,8 %, NR 22,0 %, ZA 18,6 %, BB 19,7 %, PO 25,8 %, KE
25,3 %). Riesenie porusenia prav diet'at’a a 'udskych prav v prostredi skoly pedagdgmi,
sturodencami a inymi pribuznymi dominuje v odpovediach oslovenych z PreSovského
kraja (ucitel’ 55,0 %, surodenci 12,6 %, iny pribuzny 9,3 %), rodi¢mi a odbornikom
linky dovery u ziakov zo §kol v Banskobystrickom kraji (rodi¢ia 42,7 %, linka dovery
4,3 %), spoluziakmi, kamaratmi a instituciou pre l'udské prava u respondentov zo
Zilinského kraja (spoluziaci 34,5 %, kamarati 38,1 %, intitacia pre P 0,9 % — zhodne
s BB). Ziaci zakladnych a strednych $kol z Trnavského kraja najéastejsie zo vietkych
definovali riaditel'a (21,0 %), ziaci z TrenCianskeho kraja poukazovali najmi na inu
nekonkretizovani osobu (4,2 %) a ziaci v Bratislavskom kraji poziadali o pomoc
V najvyssej miere int osobu v $kole (11,8 %) a partnera (6,4 %).

Vysledky vyskumu potvrdili, Ze poradie preferovanych osob pre rieSenie porusenia prav
v skolskom prostredi je identické v prostredi zakladnych, aj strednych $kol. Rozdiely
sa prejavili len v percentualnom zastupeni jednotlivych ¢initelov pomoci vo vzt'ahu
k typu navstevovanej Skoly. Zatial' ¢o ziaci zakladnych $kol vo vy$Som percente
oznadovali pedagdgov $koly (ZS 52,4 %, SS 46,7 %) i vedenie $koly (ZS 17,6 %, SS
11,2 %), ale aj rodinu a rodi¢ov (ZS 37,8 %, SS 35,9 %), strodencov (ZS 8,9 %, SS
7,0 %) ¢&i iného pribuzného (ZS 5,9 %, SS 2,7 %), starsi Ziaci viac vyhl'adavali pomoc
medzi kamaratmi (SS 26,2 %, ZS 23,0 %), ale aj u partnera (SS 4.2 %, ZS 3,0 %)
a zarove &astejsie si problém ponechali len pre seba a nevyhl'adali pomoc (SS 26,2 %,
7S 22.4 %).

Ostatné Cinitele pomoci st v oboch podsuboroch takmer identické. Celkovo vSak
vysledky dokumentuju, ze Ziaci zakladnych, aj strednych §kol sa najcastejSie obracaji
0 pomoc na ucitel’'ov a rodicov a nasledne na spoluziakov a kamaratov. Pomerne vysoké
zastipenie v odpovediach vykazovalo aj vedenie skoly, ktoré oznacilo priblizne 15 %
ziakov. AZ kazdy Stvrty stredoskoldk a viac ako kazdy piaty ziak zakladnej Skoly
porusenie prava zatajil, nechal si to len pre seba a neriesil to s nikym.
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Porovnanim udajov za roky 2007, 2009 2012, 2014, 2016, 2018 a 2020 sa zistili
identické vysledky u prvych dvoch osob v poradi preferencie, na ktoré sa respondenti
pri poruseni prav v §kolskom prostredi obratili. Ziaci zakladnych a strednych kol
vo vsetkych sledovanych rokoch vyhladavali najcastejSie pomoc ulitel'ov a rodicov.
Vysoké percento oslovenych sa obracalo o pomoc aj na kamaratov a spoluziakov,
pricom prekvapujuce je, Ze u stredoskolakov vo vSetkych rokoch zistovania,
s vynimkou roku 2009, bol Casty spdsob rieSenia porusSenia prav aj ponechanie si
problému len pre seba a jeho nerieSenie a uvedené percento je z roka narok vyssie.
Prave v stucasnosti predstavuje zatajovanie porusSenia 'udskych prav piaty najcastejsi
spOsob rieSenia porusenia prav v skole u vSetkych skimanych ziakov.

RieSenie oznameného porusenia prav ucitel’mi

Od respondentov zakladnych a strednych $kol, ktori priznali porusenie 'udskych prav
a konkretizovali rieSenie problému sme ziskali 1762 odpovedi o sposobe rieSenia
poruSenia Pudskych prav v Skolskom prostredi. Len 7 % ziakov zakladnych
a strednych §kol je toho nézoru, ze ucitelia porusovanie prav v skole nerieSia, ich postoj
k problému je Pahostajny; 11,7 % oznaéilo odpoved neviem, nepamitam si.
Z analyzovanych odpovedi najCastejSie uvadzanym spOsobom rieSenia porusenia
ludskych prav v Skole zo strany ulitelov je slovné potrestanie vinnika spojené
S napomenutim a pokarhanim (781/44,3 % odpovedi). Nasleduje pisomna
poznamka, pripadné predvolanie rodicov do Skoly (534/30,3 % odpovedi).
Percentudlne zastipenie ostatnych typov rieSenia problémov je pod hranicou 10 %.
ZniZenou znamkou zo spravania riesili ucitelia porusenie prav v 95 pripadoch/5,4 %,
krikom a nadavanim v 53/3,0 %, posielanim za dvere v 5/0,3 % a tlohou naviac,
pripadne pisomkou v 8/0,5 %. Zarazajtci je fakt, ze 5/0,3 % odpovedi deklarovalo
telesny trest, bitku a az 53 odpovedi (3,0 %) krik a nadavanie. Podrobné udaje
zobrazuje graf 9.

Graf 9
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Poznamka: Graf zndzoriuuje % odpovedi Ziakov, ktori pripustili porusenie prav v §kole (N=1 762 odpovedi). Ziaci
mali moznost uviest aj viac odpovedi sucasne.
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Rozdiely medzi pohlaviami potvrdili, ze u chlapcov, aj u dievéat medzi najCastejSie
uvadzané spOsoby rieSenia poruSenia l'udskych prav uliteI'mi patrili slovné tresty
(napomenutie, pokarhanie) a poznamka, predvolanie rodi¢ov do Skoly. Dominantnym
sposobom rieSenia porusenia l'udskych prav v prostredi Skoly je slovny pohovor
so ziakom, napomenutie, pripadne pokarhanie pred triedou. VySe polovica (54,4 %)
oslovenych dievcéat a 49,3 % chlapcov vo svojich odpovediach prezentovali uvedeny
sposob rieSenia. Pri poznamke, predvolani rodi¢ov do Skoly a pod. st vysledky podobné.
Aj tu prevazuju skimané dievcata, a tak viac ako tretina dievcat (36,4 %) a chlapcov
(34,8 %) prezentovali poznamku ako sposob rieSenia problému porusenia prav dietat’a
v Skole. Chlapci vo vys$Som percente ako dievcéata deklarovali krik a naddvanie (chlapci
4,8 %, dievcata 2,5 %), telesné tresty (chlapci 0,5 %, dievcata 0,2 %), posielanie za
dvere (chlapci 0,5 %, dievcata 0,2 %), resp. pisomku (chlapci 0,6 %, diev¢ata 0,5 %) —
rozdiely su vSak minimalne. Zaroven CcastejSie sa K problému nevyjadrili a volili
odpoved’ neviem (chlapci 13,5 %, dievcata 10,3 %). Dievcata okrem prvych dvoch
sposobov cCastejSie uvadzali aj zhorSenu znamku (dievéata 7,2 %, chlapci 5,3 %).
Minimalny rozdiel bol zisteny aj pri poukazovani na skutocnost, Ze pedagdgovia
porusenie prav v skole neriesia (dievcata 6,9 %, chlapci 7,0 %).

Diferenciécie podl'a ro¢nika Stidia respondentov dokumentujq, Ze zatial’ o poznamka
a predvolanie rodicov do Skoly je vyrazne CastejSie u mladSich ziakov a najvysSie
zastipenie méa v 7. roéniku zékladnej skoly (ZS: 7. roénik 46,4 %, 8. roénik 43,5 %,
9. ro¢nik 38,5%, SS: 1. roénik 35,7 %, 2. roénik 27.4 %, 3. roénik 21,1 %),
u stredoskoldkov vyraznejSie oproti mlad$im Ziakom rezonuje slovny trest, napomenutie
(SS: 1. roénik 55,2 %, 2. ro¢nik 60,8 %, 3. roénik 51,6 %, ZS: 7. ro¢nik 44,3 %,
8. rocnik 48,7 %, 9. ro¢nik 52,4 %). Z vysledkov vidno, ze spdsob rieSenia poznamkou
a predvolanim rodicov do Skoly klesa so zvySovanim ro¢nika v zakladnej, aj v strednej
Skole. Pri ziakoch zdkladnych, aj strednych $kol bola pri analyze vysledkov zistena
stupajica tendencia pri deklarovani absencie rieSenia. Nakazdom stupni S§tadia
Vo vysSich ro¢nikoch je zvySeny percentualny podiel tych, ktori poukazovali, Ze ucitelia
poruSenie l'udskych prav aprav dietata najcastejSie nerieSia ziadnym spdsobom
a zakryvaju si tak o¢i pred problémom (ZS: 7. roénik 4,6 %, 8. ro¢nik 5,6 %, 9. ro¢nik
7,6 %, SS: 1. ro¢nik 4,4 %, 2. roénik 6,1 %, 3. ro¢nik 13,4 %). Zarazajlce je, Ze viac
ako 10 % oslovenych zo vsetkych ro¢nikov (vynimkou st ziaci 1. roc¢nika strednej
Skoly) sak problému nevedelo alebo nechcelo vyjadrit. Najviac skuto¢nost’
prezentovali najmladsi Ziaci, Ziaci 7. ro¢nika zakladnej $koly (ZS: 7. ro¢nik 14,4 %,
8. ro¢nik 10,8 %, 9. ro¢nik 12,2 %, SS: 1. roénik 9,9 %, 2. ro¢nik 12,7 %, 3. roénik
11,0 %) a podl'a velkosti bydliska respondenti z vel’kych miest do 100 000 obyvatel'ov
(do 2 000 obyvatel'ov 11,0 %, 2 001 — 10 000 8,7 %, 10 001 — 50 000 13,0 %, 50 001 —
100 000 15,6 %, nad 100 000 14,0 %). Zaroven respondenti z tejto skupiny najcastejSie
zo vsetkych tiez priptstali, ze ucitelia problém neriesia (do 2 000 obyvatelov 4,2 %,
2001 — 10 000 5,8 %, 10 001 — 50 000 8,1 %, 50 001 — 100 000 12,6 %, nad 100 000
9,8 %). Rozdiely v odpovediach pri ostatnych sposoboch rieSenia si minimalne, mozno
ale uviest’, Ze spdsoby ako slovné tresty a pozndmky uvadzali najcastejSie respondenti
z miest do 10 000 obyvatel'ov (slovné tresty 53,5 %, poznamky 39,1 %), na zhorSenu
znamku poukazovali najma respondenti z vel’komiest nad 100 000 obyvatel'ov (7,7 %)
a na krik a nadavanie respondenti z najmensich obci do 2 000 obyvatel'ov a respondenti
z vel'kych miest do 100 000 obyvatel'ov (zhodne 4,4 %).
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Porovnanie vo vztahu ku Kkraju ukazalo, Ze najvys$i podiel respondentov, ktori
sa priklonili k odpovedi, Ze ucitelia ziadnym sposobom nerieSia porusenie I'udskych
prav v Skolskom prostredi je z Trnavského kraja (BA 7,7 %, TT 13,2 %, TN 3,5 %, NR
6,3 %, ZA 3,9%, BB 5,8 %, PO 6,5%, KE 11,3 %) anajvyssi podiel tych, ktori
nevedeli odpovedat’ bol zisteny v Banskobystrickom kraji (BA 14,2 %, TT 10,8 %, TN
11,6 %, NR 11,8 %, ZA 13,3 %, BB 13,5 %, PO 11,6 %, KE 4,9 %). Slovné tresty
V najvysSej miere uvadzali respondenti v Nitrianskom kraji (58,4 %, najmenej v TT
43,1 %), poznamky zas v Tren¢ianskom kraji (48,7 %, najmenej v BA 27,3 %),
zhorsenu znamku v Bratislavskom kraji (9,3 %, najmenej v NR 3,6 %) a krik, nadavanie
v PreSovskom kraji (5,0 %, najmenej v ZA 1,1 %).

Uz predchadzajica cCast naznaCila urcité¢ rozdiely medzi Zziakmi zakladnych
a strednych §kol. Analyzou ziskanych odpovedi na najcastejSi spdsob rieSenia
problému poruSenia l'udskych prav aprav dietata v Skole uliteI'mi sa zistilo, Ze
v zédkladnych, aj v strednych Skoldch ucitelia vyuzivali najCastejSie slovny trest
(rozhovor, napomenutie), nasledovala poznamka, pripadne iny kontakt s rodi¢mi ziaka.
Celkovo poradie preferencie jednotlivych spdsobov rieSenia poruSenia prav v Skole
pedagdgmi je v oboch typoch $kol identicky. Az kazdy druhy osloveny ziak zékladnej,
aj strednej Skoly deklaroval pri rieSeni porusenia prav pohovor, pripadne napomenutie
ziaka. Skuto¢nost’ sa markantnejsie prejavila strednom stupni vzdelavania, kde uvedeny
sposob prezentovalo az 55,1 % Ziakov (ZS 49,2 %). Vyrazné zastipenie v odpovediach
oslovenych Ziakov predstavovala aj pozndmka a predvolanie rodi¢ov do Skoly. Tu mali
vysSie zastipenie Ziaci zékladnych §kol. Poznamku, pripadne predvolanie rodi¢ov ako
spOsob rieSenia porusenia prav dietata v Skole uviedlo 43,1 % Ziakov zakladnych §kol
a27,9% stredoskoldkov. VyraznejSie zastupenie jednotlivych spdsobov rieSenia
problému v prostredi zakladnych $§kol vykazovala tak len poznamka a predvolanie
rodiov. Ostatné sposoby dominuju v prostredi strednych $kol. Je to nerieSenie
problému (SS 8,2 %, ZS 5,9 %), krik a nadavky (SS 3,8 %, ZS 3.3 %), pisomné prace
navyse (SS 0,7 %, ZS 0,4 %), posielanie za dvere (SS 0,5 %, ZS 0,1 %) i telesny trest
(Sé 0,4 %, ZS 0,3 %). Priblizne 6 % ziakov z oboch typov $kol uviedlo zhorSenu
znamku zo spravania (ZS 6,3 %, SS 6,4 %) ako spdsob rieSenia porusenia prav Ziaka.
Takmer 4 % oslovenych pripustilo krik a nadavky zo strany pedagdégov a priblizne
kazdy desiaty stredoSkolak deklaroval, ze poruSenia prav sa u nich v skole neriesia.
Na niz§om stupni vzdelavania sa takto vyjadrilo 5,9 % oslovenych ziakov. Pozitivom
je, ze uvedené percento je nizSie ako v predchadzajliicej vine aje najnizSie za celé
obdobie zistovania v prostredi zakladnych §kol (rok 2014: SS 13,6 %, ZS 6,4 %, rok
2016: SS 9,3 %, ZS 4,2 %, rok 2018: SS 10,5 %, ZS 6,2 %, rok 2020: SS 8,2 %, ZS
5,9 %).

Spokojnost’ s rieSenim porusSenia Pudskych prav v Skole

Vysledky vyskumu dokumentujt, Ze viac ako kazdy druhy osloveny ziak zakladnej
a strednej Skoly poukazoval na absenciu porusovania 'udskych prav a prav dietat’a
v Skolskom prostredi (N=1 613/60,4 %) a len 15/0,6 % respondentov na otazku
neodpovedalo. Z respondentov, ktori porusenie prav v skole pripustili (1 059/39,4 %),
38,5 % vyjadrilo spokojnost’ s jeho rieSenim (Uplne spokojni 12,8 %, skor spokojni
25,7 %), viac ako 40 % (40,3 %) prezentovalo nerozhodny postoj, ani spokejni, ani
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nespokojni. Priblizne kazdy piaty opytany vsak vyjadroval nespokojnost’ (21,1 %),
pricom vsak percento je o nieco nizsSie ako pri predchadzajiicom zist'ovani (rok 2018:
25,7 %). Az takmer 8 % (81/7,6 %) sktimanych Zziakov prezentovalo jednozna¢nu
nespokojnost’ a 13,5 % bolo skor nespokojnych ako spokojnych. Vysledky zist'ovania
tak poukazali na skuto¢nost’, Ze hoci u Ziakov zakladnych a strednych $kol prevlada
spokojnost’” s rieSenim poruSenia l'udskych prav aprav dietata v Skole nad
nespokojnostou, osloveni Ziaci najcastejSie volili ambivalentny, nerozhodny postoj.

Graf 10
Miera spokojnosti s rieSenim porusenia P (v %0)
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Poznamka: Graf zndzormuje % odpovedi bez ,,nestretol som sa S porusenim “ (N=1 059).

Statisticky vyznamna zavislost uvedeného javu sa potvrdila len vo vztahu k veku,
velkosti bydliska a kraju SR. Z respondentov, ktori pripustili porusenie 'udskych prav
a prav dietat’a v Skole vyssiu spokojnost’ prezentovali chlapci (chlapci 42,4 %, dievcéata
34,8 %) anespokojnost’” bola deklarovana oboma pohlaviami priblizne rovnakym
percentualnym podielom, kedy prezentovala pétinu chlapcov aj diev€at (chlapci 20,1 %,
dievcatd 22,1 %). Takmer pétina chlapcov vyjadrila aj tipInt spokojnost’ (18,1 %), zatial’
¢o u dievcat to nebolo ani 8 % (7,7 %). Priblizne 40 % dievc¢at a chlapcov nevedelo
posudit’, ¢i su alebo nie su spokojni s tym, ako sa dana situacia riesila (chlapci 37,5 %,
dievcata 43,1 %). Pozitivne je, Ze oproti 0statnému zistovaniu v roku 2018 klesol podiel
uplne nespokojnych respondentov oboch pohlavi (rok 2018: chlapci 12,5 %, dievcata
9,7 %; rok 2020: chlapci 8,4 %, dievcata 6,8 %).

Diferenciacie v hodnoteni sa prejavili aj podl'a veku respondentov, teda navstevovany
rocnik Studia. Mozno konStatovat, Ze so zvysSujicim sa vekom oslovenych Ziakov
strednych §kol klesd ich spokojnost’ s rieSenim porusSenia l'udskych prav v skole.
U Ziakov zdkladnej Skoly to tak neplati, najvys$Siu mieru spokojnosti vykazuju Ziaci
8. ro¢nika, kde bol spokojny takmer kazdy druhy Ziak. Celkovo z tejto komparacie
vyplyva, Ze vyrazne spokojne;jsi su Ziaci zakladnej $koly (ZS: 7. ro¢nik 43,3 %, 8. roénik
46,9 %, 9. roénik 41,3 %, SS: 1. ro¢nik 38,8 %, 2. roénik 33,0 %, 3. roénik 27,5 %).
Najvyssiu mieru nespokojnosti vyjadrili Ziaci 3. ro¢nika strednej Skoly, ked’ nespokojny
bol takmer kazdy treti ziak (ZS: 7. ro¢nik 16,3 %, 8. ro¢nik 19,1 %, 9. ro¢nik 18,0 %,
SS: 1. roénik 17,9 %, 2. roénik 24,2 %, 3. roénik 30,7 %). U stredoskolskych tretiakov
dominuje najviac zo vSetkych skupin aj jednoznac¢na nespokojnost, kde sa takto
vyjadrilo vyse 10 % respondentov (10,4 %) a zaroven v tomto ro¢niku ako v jedinom
prevySoval podiel nespokojnych nad spokojnymi.
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Zatial’ ¢o spokojnost’ s rieSenim porusenia l'udskych prav a prav dietata v Skole je
najmarkantnejSia u oslovenych Zijicich v rodinach s oboma vlastnymi rodi¢mi (vlastni
rodicia 39,6 %, jeden vlastny a jeden nevlastny rodi¢ 36,7 %, len jeden rodi¢ 34,7 %),
nespokojnost’ dominuje u ziakov zrodin sjednym vlastnym a jednym nevlastnym
rodicom (vlastni rodi¢ia 19,8 %, jeden vlastny a jeden nevlastny rodi¢ 29,7 %, len jeden
rodi¢ 20,0 %), pricom az 16,4 % vyjadrovalo jednozna¢ni nespokojnost’.

Signifikantné rozdiely dokumentujt, Ze spokojnost’ s rieSenim situdcie je najcastejSia
vV odpovediach respondentov pochadzajicich z najmensich obci do 2 000 obyvatel'ov
a z miest do 50 000 obyvatel'ov (do 2 000 obyvatel'ov 42,0 %, 2 001 — 10 000 28,0 %,
10001 — 50000 39,19%, 50001 — 100000 29,1%, nad 100 000 36,2 %). Pri
nespokojnosti mozno konstatovat’, Zze ¢im vacsie je bydlisko respondentov, tym stipa
aj podiel nespokojnych (do 2 000 obyvatel'ov 18,6 %, 2 001 — 10 000 19,7 %, 10 001 —
50 000 22,3 %, 50 001 — 100 000 25,6 %, nad 100 000 25,6 %). Ambivalentny postoj
k situacii dominuje v odpovediach respondentov z velkych miest do 100 000
obyvatel'ov (45,3 %).

Statisticky vyznamna zavislost’ sa potvrdila aj vo vztahu ku kraju Slovenska. St to
respondenti zo Zilinského a Kogického kraja, ktori najéastejsie zo vietkych vyjadrovali
spokojnost’ s rieSenim poruSenia I'udskych prav a prav dietata v Skolskom prostredi,
a to takmer kazdy druhy (BA 37,0 %, TT 32,4 %, TN 37,2 %, NR 32,5 %, ZA 47,2 %,
BB 40,9%, PO 38,5%, KE 45,0%). Hoci vo vSetkych krajoch SR prevazuje
u skiimanych ziakov spokojnost’, nerozhodny postoj je najmarkantnejsi u Ziakov zo §kol
Trnavského a PreSovského kraja. Prave tu je ambivalentny postoj k otdzke najviac
frekventovanou odpovedou respondentov (BA 37,1 %, TT 47,1 %, TN 41,3 %, NR
40,6 %, ZA 36,0 %, BB 33,9 %, PO 46,2 %, KE 38,1 %). Analyzou jednoznacnej
nespokojnosti skimanych Ziakov s rieSenim problému sa zistilo, Ze najviac Uplne
nespokojnych pochadzalo zo $kol v Nitrianskom kraji (11,3 %), kde aj celkova
nespokojnost’  (skdr nespokojny auplne nespokojny) bola najvyssia a spolu
S Bratislavskym a Banskobystrickym krajom predstavoval podiel nespokojnych
respondentov viac ako Stvrtinu z nich (BA 25,9 %, TT 20,6 %, TN 21,5 %, NR 26,9 %,
ZA 16,8 %, BB 25,2 %, PO 15,4 %, KE 16,9 %).

Porovnanim tudajov za sledované subory ziakov zakladnych a strednych $kol
vo vzt'ahu k hodnoteniu rieSenia porusenia 'udskych prav a prav dietata v skolskom
prostredi sa zistilo, Ze zo suboru respondentov pripustajicich porusenie I'udskych prav
v §kole vy$siu mieru spokojnosti s jeho rieSenim vyjadrovali mladsi Ziaci (ZS 44,1 %,
SS 33,2 %). Pritom jednoznaént spokojnost uvadzalo az 16,7 % Ziakov zakladnych $kol
a len kazdy desiaty stredoskolak (ZS 16,7 %, SS 9,2 %). Tito potom astejsie vo svojom
hodnoteni prezentovali nespokojnost’ (SS 23,1 %, ZS 17,1 %), ale najmé nerozhodny
postoj — ani spokojny, ani nespokojny (SS 42,8 %, ZS 37,7 %). Vyrazné rozdiely
sa prejavili pri jednoznacnej nespokojnosti, aj pri skor nespokojnosti (plne nespokojny:
SS 8,3 %, ZS 7,0 %, skor nespokojny: SS 15,8 %, ZS 11,1 %).

Ak vysledky porovname za sledované roky 2007, 2009, 2012, 2014, 2016, 2018
a 2020 zistime na jednej strane vSeobecny pokles spokojnych, aj nespokojnych ziakov
(spokojni: rok 2007: 19,8 %, rok 2009: 23,0 %, rok 2012: 19,3 %, rok 2014: 16,8 % rok
2016: 18,7 %, rok 2018: 17,3 %, rok 2020: 15,3 %, nespokojni: rok 2007: 16,4 %, rok
2009: 14,5 %, rok 2012: 16,1 %, rok 2014: 14,2 %, rok 2016: 11,4 %, rok 2018: 12,2 %,
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rok 2020: 8,4 %) a zaroven aj zniZenie nerozhodného postoja u sucasnych ziakov (rok
2007: 23,5 %, rok 2009: 20,1 %, rok 2012: 20,5 %, rok 2014: 18,3 %, rok 2016: 21,1 %,
rok 2018: 18,0 %, rok 2020: 16,0 %). Mladi l'udia sice v nizSom zastapeni deklaruju
spokojnost’, aj nespokojnost’ s rieSenim poruSenia l'udskych prav v skole, avSak
najcastejSie prezentujil nerozhodny postoj. Aj to prezradza urcity prejav nerozhodnosti,
¢i lahostajnosti k problému. Uvedeny fakt sa prejavil vo vsetkych rokoch zist'ovania,
pricom zaznamenava klesajuici trend. Aj tak je v stiCasnosti najcastejSim sposobom
hodnotenia javu. Vysledky zistovania za celé obdobie dokumentuju aj stale zvysujici
sa podiel ziakov zakladnych a strednych $kol, ktori potvrdzujii absenciu poruSovania
Pudskych prav v skole (rok 2007: 40,3 %, rok 2009: 42,6 %, rok 2012: 44,1 %, rok
2014: 50,7 %, rok 2016: 48,7 %, rok 2018: 52,5 %, rok 2020: 60,4 %) a v ostatnom roku
zaznamenava vyraznej$i narast. Toto méze do znacnej miery suvisiet’ s pandemickou
situaciou, s uzavretim $kol a prechodom na distanéné vzdelavanie. Aj to v znacnej
miere skresl'uje ziskané vysledky (tabulka 6).

Tabul’ka 6
A D o Tt A . %

Spokojnost’ s rieSenim porusenia prav 2007 1 2009 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2020
Uplne spokojny 6,9 9,0 6,7 5,2 55 51 51
Skor spokojny 129 14,00 12,6/ 11,6] 13,2] 12,2 10,2
Ani spokojny, ani nespokojny 235 201 205 18,3] 21,1 18,0] 16,0
Skor nespokojny 9,7 7,7 9,3 1,7 6,9 7,0 54
Uplne nespokojny 6,7 6,8 6,8 6,5 4,6 5,2 3,0
Nestretol som sa S poruSenim prav 40,3] 42,6| 44,1 50,7/ 48,7 52,5 604

RieSenie 0oznameného porusSenia prav rodi¢mi

1 511 ziakov /57,6 % uviedlo, Ze v ich Skole nedoSlo k poruseniu I'udskych prav a prav
dietata. Ziaci zékladnych a strednych $kol, ktori to pripustili, najéastejsie oznagovali
pri rieSeni problému rodi¢mi spolupracu s vedenim S§koly a s ucitel’mi (17,2 %)
a vo vnutri rodiny (11,5 %). Vysoké zastipenie vykazovalo aj to, ze dieta rodi¢om
problém neoznamilo. Takmer 10 % (9,3 %) respondentov priznalo, Ze o poruSeni prav
v Skole rodicom nepovedalo a 2,8 % rodi¢ov sice informovali, ale tito to nerieSili.
Na psychologa sa obratilo 2,4 % a na int osobu alebo inStiticiu 1,1 %. Podrobné
udaje znazornuje graf 11.

Graf 11
RieSenie porusenia IP rodi¢mi (v %)
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi.
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Signifikantné rozdiely sa potvrdili vzh'adom na niektoré vyberové kritéria vyskumne;j
vzorky. Je zaujimavé, ze poruSenie prav v Skole priblizne rovnako neriesili rodi¢ia
oslovenych chlapcov ako aj dievcat, aj ked’ zaznamenavame miernu prevahu u rodi¢ov
dievcat (dievéata 3,1 %, chlapci 2,4 %). Podobna situacia je v pripade neinformovania
rodiCov. Tentokrat su to chlapci, ktori CastejSie o poruSeni prav v Skole rodicom
nepovedali (chlapci 9,6 %, dievcata 9,0 %). Z vysledkov je zrejmé, Ze priblizne kazdy
desiaty osloveny ziak si situaciu porusenia l'udskych prav a prav dietata v Skole
nechava pre seba a neriesi to spolu s rodi¢mi. Aj to vypoveda do urcitej miery o Stave
Vv sti€asnych rodinach, kedy rodicia su vytazeni pracovnymi a domacimi povinnost'ami
a na komunikaciu, rozhovory aspolo¢ny c¢as s detmi im zostdva len malo casu.
Priblizne 9 % oslovenych bez rozdielu pohlavia, avsak s miernou prevahou chlapcov,
zvolilo odpoved’ neviem, pricom percento je nizsie ako v predchadzajucich zistovaniach
(rok 2016: chlapci 12,8 %, dievcéata 10,7 %, rok 2018: chlapci 9,6 %, dievcata 8,4 %,
rok 2020: chlapci 9,4 %, dievcata 8,3 %). Rodicia dievcat viac riesia problém v ramci
rodiny, obracaju sa na pedagogov a taktiez na psycholdga. Rodicia chlapcov mali vyssie
zastipenie len pri odpovedi ind osoba/institucia. VSeobecne rodina a ucitelia, pri oboch
pohlaviach, zohravaju prioritna Glohu pri rieSeni porusenia prav v skole.

Zatajenie situdcie pred rodi¢mi u stredoskoldkov, aj u Ziakov zékladnej Skoly stlipa
sucasne so zvySovanim ro¢nika (ZS: 7. ro¢nik 8,0 %, 8. ro¢nik 8,5 %, 9. ro¢nik 8,9 %,
SS: 1. roénik 9,0 %, 2. roénik 9,2 %, 3. roénik 11,6 %). Riesenie porusenia prav v skole
za pomoci rodiny (ZS: 7. ro¢nik 8,6 %, 8. roénik 18,9 %, 9. roénik 13,5 %, SS: 1. ro¢nik
10,9 %, 2. ro¢nik 8,7 %, 3. ro¢nik 7,7 %), ucitelov a vedenia $koly (ZS: 7. ro¢nik
11,4 %, 8. roénik 23,0 %, 9. ro¢nik 20,2 %, SS: 1. ro¢nik 17,0 %, 2. ro¢nik 15,8 %,
3. roénik 14,9 %), ale aj psychologa (ZS: 7. ro¢nik 2,2 %, 8. roénik 3,9 %, 9. ro¢nik
2,5 %, SS: 1. ro¢nik 2,5 %, 2. ro¢nik 1,1 %, 3. ro¢nik 2,0 %) deklarovali vyraznejsie
ziaci zékladnej Skoly, pricom U stredoskolakov plati (vynimkou je obratenie
sa na psychologa), Zze ¢im vys$i navStevovany ro¢nik, tym niz8i podiel rieSenia
problému s danymi osobami, resp. institiciami. Na inll osobu, pripadne inStitlciu,
sa najcastejsie obratili o pomoc rodicia ziakov 3. ro¢nika strednej Skoly (2,2 %).

NerieSenie problému bolo najvyraznejSie v rodindch s najnizsie vzdelanymi rodi¢mi
(matka 7,2 %, otec 8,9 %). Paradoxne, rodic¢ia so zakladnym vzdelanim V najvyssej
miere zo vSetkych riesili problém v rodine (matka 17,5 %, otec 19,0 %), obracali
sa na pedagogov (matka 36,1 %, otec 34,2 %), alebo na psychologa (matka 5,2 %, otec
6,3 %). Zatajovanie problému dominuje u respondentov s vysokoskolskym vzdelanim
matky (11,4 %) a so stredoskolskym vzdelanim bez maturity otca (9,5 %).

Vyznamné rozdiely podla vel’kosti lokality bydliska oslovenych ziakov potvrdili, Ze
najviac nerieSia situaciu poruSenia l'udskych prav a prav dietata v prostredi Skoly
rodi¢ia ziakov z velkych miest do 100 000 obyvatel'ov s percentudlnym podielom
3,4 %. Rozdiely medzi skupinami boli vSak v tejto odpovedi minimalne, percentudlny
podiel sa pohyboval od 1,9 % vo velkomestach nad 100 000 obyvatelov do 3,1 %
v mestach do 10 000 obyvatelov. Podobne su nevelké rozdiely pri neinformovani
rodi¢ov o probléme, v tomto pripade bol percentudlny podiel od 7,8 % v mestach
do 10 000 obyvatelov do 10,5 % v mestach do 50 000 obyvatelov. Vyraznejsie
vysledky sa prejavili pri obracani sa pri tomto probléme na ucitel'ov/vedenie Skoly, kde
su najaktivnej$i rodi¢ia z najmensich obci do 2 000 obyvatel'ov (do 2 000 obyvatel'ov
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21,0 %, 2 001 — 10 000 17,2 %, 10 001 — 50 000 18,3 %, 50 001 — 100 000 8,8 %, nad
100 000 15,3 %). Aj rieSenie problému v rodine bolo doménou rodi¢ov z obci do 2 000
obyvatel'ov (15,1 %). V ostatnych skupinach to bol v priemere kazdy desiaty rodi¢. Hoci
rodi¢ia Casto vyuzivaju rieSenie problému vo vnutri rodiny, ¢i spolupracu so Skolou, jej
vedenim a pedagdgmi, priblizne kazdy desiaty respondent zakladnej a strednej Skoly
bez rozdielu kraja bydliska priznal, Ze 0 poruseni prav v Skole rodi¢om nepovedal.
Dominoval Trnavsky kraj, kde podiel presiahol 10 % (BA 8,1 %, TT 11,6 %, TN 9,3 %,
NR 9,0 %, ZA 9,3 %, BB 9,2 %, PO 8,7 %, KE 9,3 %) a v otazke nerieSenia samotného
problému bol najvyssi percentualny podiel v Presovskom kraji (BA 2,4 %, TT 1,9 %,
TN 0,8 %, NR 4,1 %, ZA 2,2 %, BB 2,5 %, PO 4,5 %, KE 3,4 %). St to taktiez ziaci
Z Presovského kraja (12,9 %), ktori v najvysSom zastipeni zo vSetkych volili moznost’
neviem a tak sa vyhli konkrétnej odpovedi.

Na zaklade porovnania spdsobov rieSenia poruSenia prava v Skolskom prostredi
rodi¢mi U Ziakov zakladnych a strednych $kol, moZzno konStatovat, Ze rodicia
najcastejie riesili tento problém v spolupraci s vedenim $koly a s uéitelmi (ZS 18,5 %,
SS 16,2 %), pricom vyraznej$ie toto rieSenie prezentovali mladsi Ziaci. RieSenie
problému porusenia prav za pomoci Skoly vSak bolo naj¢astej$Sim spdsobom u mladsich,
a] ustarSich ziakov. Spolupracu vramci rodiny prezentovali vyrazne viac ziaci
zakladnych §kol (ZS 14,0 %, SS 9,3 %). Urdity, pomerne markantny rozdiel sa prejavil
aj Vv pripade zamlCania problému. St to stredoSkolaci, ktori vo vySSom percente
deklarovali, Ze o poruseni l'udskych prav v §kole rodi¢om nepovedali (SS 10,0 %, ZS
8,5 %). NerieSenie problému zo strany rodicov je takmer identické. Necelé 3 %
oslovenych zo zadkladnych, aj strednych §kol potvrdilo, Ze sa S problémom porusenia
prav v Skole rodi¢om zddverili, ti to vSak neriesili (ZS 2,9 %, SS 2,7 %).

Vztahy v Skole a v rodine
Pristup uditel’ov

Vysledky vyskumu potvrdili, Ze va¢Sina respondentov vnima pristup viésiny (70,6 %0)
ulitelov ako partnersky — vyucovanie ma charakter vzdjomnej spoluprace, pricom
percento je eSte vySsie ako pri predchadzajucom zistovani (rok 2018: 65,4 %). Vysoké
zastupeni€ V hodnoteni pristupu ucitelov mal aj direktivny pristup zaloZeny
na prikazoch, zakazoch a nariadeniach, ktory oznacil takmer kazdy stvrty (24,1 %)
skumany ziak. Priblizne 5 % (5,3 %) oznacilo moznost’ iné, bez presnej Specifikacie.

Graf 12
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Podl'a pohlavia respondentov neboli Statisticky vyznamné rozdiely. St minimalne,
avSak diev€atd v mierne vySSom podiele hodnotia pristup ulitela k ziakom za
partnersky, chlapci sa skor priklanaju k direktivhemu pristupu (partnersky: dievcata
71,6 %, chlapci 69,6 %; direktivny: diev¢ata 22,3 %, chlapci 25,9 %). Vysledky oproti
predchadzajucim zistovaniam potvrdili na jednej strane narast respondentov
vnimajicich pristup ulitela ako partnersky, na druhej strane pokles direktivneho
pristupu ucitel'ov k ziakom (rok 2014 partnersky: dievéata 54,9 %, chlapci 49,4 %,
direktivny: dievcata 34,9 %, chlapci 41,8 %, rok 2016 partnersky: diev¢ata 58,9 %,
chlapci 56,5 %, direktivny: dievéata 32,3 %, chlapci 35,2 %, rok 2018 partnersky:
dievcata 70,0 %, chlapci 60,0 %, direktivny: dievcata 23,6 %, chlapci 33,6 %, rok 2020
partnersky: dievcata 71,6 %, chlapci 69,6 %, direktivny: diev¢ata 22,3 %, chlapci
25,9 %). Od roku 2014 do ostatného zistovania v roku 2020 mozno sledovat’ vyrazny
vzostup vnimania partnerského pristupu, u dievéat sa zvySil percentudlny podiel
254,9%na 71,6 % (+16,7 %), u chlapcov z 49,4 % v roku 2014 na 69,6 % v roku 2020
(+20,2 %). Podobne ako pri direktivnom pristupe s tym rozdielom, ze percentualny
podiel za sledované obdobie (od roku 2014) klesol u dievéat o 12,6 % a u chlapcov
0 15,9 %.

Vysledky wukazali, Ze na partnersky pristup ucitelov poukazuji najmd Ziaci
2. a 1. ro¢nika strednej Skoly (Zg: 7. ro¢nik 72,3 %, 8. ro¢nik 66,8 %, 9. ro¢nik 65,6 %,
SS: 1. roénik 74,2 %, 2. ro¢nik 75,7 %, 3. ro¢nik 69,3 %). Na zaklade vysledkov
u respondentov zo zékladnej Skoly mozno konStatovat’, ze ¢im vyssi ro¢nik, tym klesa
podiel tych, ktori pokladaji pristup ucitelov za partnersky, a preto az vySe Stvrtina
ziakov 8. a 9. ro¢nika zakladnej Skoly (spolu so stredoSkoldkmi 3. ro¢nika) hodnoti
pristup ugitelov ako direktivny (ZS: 7. ro¢nik 21,3 %, 8. ro¢nik 27,2 %, 9. ro¢nik
27,7 %, SS: 1. ro¢nik 21,2 %, 2. roénik 20,6 %, 3. ro¢nik 26,0 %).

Porovnanie tdajov za subor zZiakov zakladnych a strednych $kél dokumentuje, Ze
Vv oboch suboroch prevladda partnersky pristup vacSiny ucitelov k ziakom, kedy ma
vyucovanie charakter vzajomnej spoluprace. Hoci CastejSie sa prejavuje na vysSom
stupni vzdelania, aj v zakladnych Skolach takyto pristup prezentovalo takmer 70 %
oslovenych (SS 72,5 %, ZS 66,4 %). Odlisna situacia je pri direktivnom pristupe
pedagégov. Vyssie zastiipenie vykazuju Ziaci zakladnych §kol (ZS 25,4 %, SS 23,1 %),
pricom za celé obdobie skimania zaznamenavame neustaly pokles uvedeného pristupu
ucitelov k Ziakom v zékladnych, aj Vv strednych $kolach (rok 2016: ZS 31,1 %, SS
36,2 %, rok 2018: ZS 30,2 %, SS 26,4 %, rok 2020: ZS 25,4 %, SS 23,1 % ). Priblizne
6 % ziakov zakladnych a 5 % stredoskolakov (ZS 6,2 %, SS 4,5 %) prezentovalo iny,
nekonkretizovany pristup ucitelov k Ziakom. Porovnanim vysledkov za obdobie
skumania (roky 2007 az 2020) sa zistil pozitivny trend vo vztahoch ucitel’ — Ziak.
Neustdle sa zvySuje podiel partnerského pristupu ucitelov k ziakom a stcasne
sa znizuje direktivny zaloZeny na prikazoch, zakazoch a nariadeniach (tabulka 7).

Tabul’ka 7
Pristup vacsiny ucitel’ov e
2007 | 2009 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2020
Partnersky 56,00 495 50,7/ 52,1 578 654/ 70,6
Direktivny 37,8/ 41,3 40,6/ 385 336/ 282 241
Iny pristup 6,2 9,2 8,7 9,4 8,7 6,4 53
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Pristup rodicov

Vicsina respondentov zakladnych a strednych $kol, a to az 84,9 % hodnoti pristup
rodi¢ov ako demokraticky, 7,8 % ako liberalny zalozeny na volnosti a 7,3 % ho
vnima ako autoritativny.

Graf 13
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Na vztahy vrodine apristup k detom vplyvaju niektoré demografické znaky
vyskumného suboru. Statisticky vyznamné rozdiely sa potvrdili vo vztahu k pohlaviu
a veku respondentov. Hodnotenie pristupu rodi¢ov k ziakom uzko suvisi s vekom
respondentov. Zaujimavé je, ze liberalny pristup k detom zalozeny na vol'nosti s plnou
zodpovednostou za vlastné ¢iny je markantnejsi u ziakov zakladnych §kol, v priemere
je to takmer kazdy desiaty respondent (ZS: 7. roénik 10,4 %, 8. roénik 11,8 %, 9. ro¢nik
6,4 %, SS: 1.:roénik 5,2 %, 2.:roénik 5,0 %, 3.:ro¢nik 8,6 %). Demokraticky pristup
rodi¢ov potvrdili vo vy$Sej miere predovietkym stredoskolaci prvého roénika (ZS:
7. ro¢nik 82,0 %, 8. ro¢nik 79,4 %, 9. ro¢nik 85,8 %, SS: 1. ro¢nik 88,9 %, 2. ro¢nik
86,2 %, 3. ro¢nik 86,3 %). Ziaci 8. roénika zakladnej $koly a 2. roénika strednej $koly
Vv najvy$som percente deklarovali autoritativny pristup (ZS: 7. ro¢nik 7,6 %, 8. roénik
8,8 %, 9. ro¢nik 7,8 %, SS: 1. ro¢nik 5,9 %, 2. ro¢nik 8,7 %, 3. ro¢nik 5,1 %). VSeobecne
vSak vyrazne prevlada v odpovediach skimanych Ziakov prave demokraticky pristup
rodicov k detom.

Signifikantné rozdiely sa potvrdili aj podl'a pohlavia respondentov. Hoci demokraticky
pristup rodi¢ov k detom vykazuje dominantné postavenie v odpovediach chlapcov, aj
dievcat (chlapci 81,9 %, dievcata 87,8 %), su to chlapci, ktori vo vySSom percente
zhodnotili pristup rodi¢ov ako liberdlny, zaloZeny na vol'nosti pri zodpovednosti za
vlastné ¢iny a spravanie (chlapci 10,2 %, dievcata 5,5 %), a stcasne aj ako direktivny,
autoritativny (chlapci 7,9 %, dievcata 6,6 %). Je teda zrejmé, ze pristup k dievcatam je
ovel'a opatrnej$i S uvedomovanim si vSetkych moznych néstrah.

Demokraticky pristup v rodine prezentovali najvyraznejSie respondenti Zzijuci
v rodinach s oboma vlastnymi rodi¢mi (85,4 %) a zaroven v tomto type domaceho
prostredia respondenti najmenej priznavaju liberalny (7,7 %), aj autoritativny pristup
(6,9 %). Ostatné dva spomenuté pristupy su doménou predovsetkym u respondentov,
ktori ziju v rodinach s jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi¢om (liberalny 8,7 %,
autoritativny 8,0 %). Mozno ale skonstatovat’, ze rozdiely v porovnani na zaklade tejto
premennej su minimalne.
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Zatial’ ¢o so zvySovanim vzdelania rodi€ov rastie pocet respondentov deklarujucich
demokraticky pristup rodicov, priCom najmarkantnejSic sa prejavuje u oslovenych
s uplnym stredoSkolskym vzdelanim rodicov (matka: zakladné vzdelanie 77,6 %,
stredoskolské bez maturity 83,8 %, stredoSkolské s maturitou 86,4 %, vysokoSkolské
84,3 %; otec: zakladné vzdelanie 72,5 %, stredoSkolské bez maturity 84,0 %,
stredoskolské s maturitou 85,9 %, vysokoskolské 84,8 %), V pripade liberalneho
pristupu je situacia opacna. S vys$§im ukonCenym vzdelanim rodicov klesa percento
tych, ktori hodnotia pristup rodi¢ov ako liberalny (matka: zakladné vzdelanie 9,2 %,
stredoskolské bez maturity 8,4 %, stredoskolské s maturitou 7,9 %, vysokoskolské
7,6 %; otec: zékladné¢ vzdelanie 12,5%, stredoskolské bez maturity 9,0 %,
stredoskolské s maturitou 7,9 %, vysokoskolské 7,8 %). Vo vypovediach oslovenych
ziakov zékladnych a strednych §kol tak prevlada demokraticky pristup rodicov k detom
a s vyS$Sim vzdelanim rodicov klesa liberalny pristup. Najviac ziakov pripustajucich
autoritativny postoj rodicov k nim Zilo v rodindch s najniz§im stupiiom vzdelania. Az
priblizne 15 % oslovenych srodicmi SnajnizSim vzdelanim (otec 15,0 %,
matka 13,3 %) je presvedcenych, ze v ich rodine vladne autoritativny pristup zalozeny
na poslusnosti, prikazoch anariadeniach. Pri ostatnych skupinich, na zdklade
dosiahnutého vzdelania rodi¢ov, sa podiel respondentov priznavajucich autoritativny
pristup pohyboval od 6,2 % do 7,4 % pri vzdelani otcov a pri vzdelani matiek od 5,7 %
do 8,1 %.

Podla kraja je najvyssi podiel rodi¢ov s demokratickym pristupom v Zilinskom kraji
(90,7 %, najmenej TT 81,2 %), s liberalnym pristupom v KoSickom kraji (15,6 %,
najmenej NR 5,2 %) as autoritativnym pristupom v Tren¢ianskom kraji (9,1 %,
najmenej ZA 3,7 %).

Vysledky vyskumu za obidva stibory Ziakov zakladnych aj strednych $kol potvrdili,
ze skimani ziaci zékladnych, aj strednych §kol vnimaju vo vacSine pripadov pristup
rodi¢ov ako demokraticky. Az takmer 85 % oslovenych je presvedcenych, ze u nich
vrodine vladne demokracia. VyraznejSie sa situdcia prejavuje u stredosSkolakov
(SS 87,1 %, ZS 82,3 %). Zaujimavé je zistenie, ze liberalny pristup rodi¢ov zalozeny
na slobode s plnou zodpovednostou za vlastné ¢iny prezentovali viac mladsi Ziaci (ZS
9,6 %, SS 6,3 %), rovnako ako autoritativny pristup rodi¢ov k nim (ZS 8,1 %, SS 6,6 %),
rozdiel je vSak len minimalny. Uvedena skuto¢nost’ na jednej strane koreSponduje
so zakonitost'ami vyplyvajucimi z veku respondentov, na druhej strane je zaujimavé, Ze
prave mladsi Ziaci vyraznejSie deklarovali liberalny pristup. Ide vSak len o subjektivne
zhodnotenie situacie v rodine.

Na zaklade porovnania vysledkov s idajmi z rokov 2007, 2009, 2012, 2014, 2016,
2018 a 2020 vidiet, Ze za cel¢ sledované obdobie zistovania ma v ndzoroch oslovenych
ziakov zékladnych a strednych $kol vyrazna prevahu vnimanie demokratického pristupu
rodicov k detom, ktoré v sucasnosti spolu svysledkom predchadzajiceho
zistovania dosahuje najvysSiu hodnotu za celé obdobie. Na druhej strane tak, ako sa
mierne zvySuje liberalny pristup rodicov k detom, tak klesa autoritativny pristup
zalozeny na prikazoch a nariadeniach a v ostatnej vine zistovania dosahuje v nazoroch
respondentov najnizsi podiel.
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Tabul’ka 8

Pristup rodicov %o

2007 | 2009 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2020
Liberalny 57 8,7 8,2| 11,0 8,7 6,9 7,8
Demokraticky 83,8/ 799 806 795 820 84,7 849
Autoritativny 10,5/ 11,4 11,2 9,6 9,3 8,4 7,3

PorusSovanie Pudskych prav v rodinnom prostredi
Typy porusenia 'udskych prav

Na otvorenu otazku o poruseni I'udskych prav v rodinnom prostredi sme ziskali 2 649
odpovedi. Z nich 2 315/87,4 % respondentov uviedlo, ze v ich rodine sa neporusuju
Pudské prava a 160/6,0 % ziakov zvolilo odpoved’ neviem. Od ziakov, ktori pripustili
porusenie prav v rodine a konkretizovali typ poruSenia prav, sme ziskali 174
odpovedi o konkrétnom poruseni prav. NajcastejSie uvadzanym porusenim l'udskych
prav aprav dietata vrodine je podla vypovedi oslovenych ziakov zakladnych
a strednych $kol nemoZnost’ vyjadrit’ svoj nazor (40,4 %) a nedostatok sukromia
a volnosti (29,8 %). V stbore respondentov pripustajucich porusovanie I'udskych prav
a prav dietata v rodine necela polovica deklarovala popieranie prava na vlastny nazor
aneceld tretina nedostatok sukromia a vol'nosti. Priblizne 10 % oslovenych vSak
poukazovalo na diskriminaciu v rodine a telesné tresty (diskriminacia 11,2 %,
telesné tresty 9,3 %). Na psychické trestanie ukazalo 6,2 % oslovenych a 4,3 %
uvadzalo Sikanovanie v rodine. Pod hranicou 5% bolo uzivanie drog (3,7 %)
a nedostatocna starostlivost’ (3,1 %0).

S porusenim prav v domacom prostredi sa nestretli 0 nieCo vysSej miere skimané
dievcata (dievcata 88,3 %, chlapci 87,4 %), viac star$i zZiaci nez ziaci zakladnej skoly
(SS 89,0 %, ZS 86,5 %), predovsetkym ziaci 1. ro¢nika strednej Skoly (89,7 %).
Najmenej tato skuto¢nost’ pripustili ziaci 8. rocnika zakladnej skoly (84,3 %). O tom, ze
rodi¢ia neporusuju ich prava v najvysSom percente poukazovali osloveni z rodin
S oboma vlastnymi rodi¢mi, najmenej z rodin s jednym vlastnym a jednym nevlastnym
rodi¢om, resp. inych typov domaceho prostredia (s oboma vlastnymi rodi¢mi 88,8 %,
S jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi¢om 83,0 %, S jednym rodi¢om 87,4 %,
iné 71,0%). SG to najmd rodiia ziakov s vysokoSkolskym vzdelanim otcov
a stredoskolskym vzdelanim s maturitou matiek (stredoskolské s maturitou: otec
88,8 %, matka 89,8 %; vysokoskolské: otec 89,5 %, matka 87,9 %). Vyrazne najnizsi
podiel Ziakov s touto odpoved’'ou je u respondentov, ktorych rodi¢ia maju zakladné
vzdelanie (matka 65,3 %, otec 58,8 %). Rozdiely podla bydliska respondentov
dokumentuju, Ze su to ziaci zékladnych a strednych §kol z velkych miest (50 001 —
100 000 obyvatel'ov 92,2 %), ktori v najvy$Som percente uvadzaji absenciu porusenia
Pudskych prav v rodine, hodnoty sa celkovo pohybuji od 85,0 % v malych mestach do
10 000 obyvatel'ov do 92,0 % vo velkomestach. Rozdiely st minimalne. Vyrovnané
hodnoty boli zistené aj podl'a kraja SR, kde v najvys$$om percente na absenciu poruSenia
ludskych prav poukazovali ziaci v Nitrianskom kraji a najmenej v PreSovskom kraji
(BA 88,2 %, TT 89,7 %, TN 87,2 %, NR 91,5 %, ZA 84,4 %, BB 87,5 %, PO 83,9 %,
KE 89,5 %). Rozlozenie typov porusenia 'udskych prav v rodine a konkrétnych typov
porusenia prav, s ktorymi sa stretli osloveni ziaci dokumentuje graf 14.
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Graf 14 Typy porusenia P v rodine (bez ,,neviem* a ,,neporusujii moje prava“ v %)
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Poznamka: Sucet presahuje 100 % pre moznost uviest viacero odpovedi sucasne;, N=174 odpovedi
od respondentov, ktori uviedli konkrétne porusenie prdva a Ze sa S porusSenim prava v rodine stretli.

Rozdiely v odpovediach sa potvrdili vzhI'adom na vyberové znaky vyskumného suboru.
Najcastejsie prezentovanym porusenim ludskych prav v rodine je poruSenie prava
na sukromie a vol’'nost’ a moZnost’ vyjadrit’ svoj nazor. Pritom vSak 6,1 % vSetkych
skiimanych Ziakov bez rozdielu sa k problému nevedelo alebo nechcelo vyjadrit’.

Z respondentov, ktori priznali porusenie prav v rodine neumoZnenie prejavu alebo
neakceptovanie nazoru, pocituji vyrazne viac dievcata ako chlapci (dievcatd 48,8 %,
chlapci 31,6 %). Vo vdcsej miere sa stazuju na porusovanie slobody prejavu ziaci
strednych kol (SS 44,7 %, ZS 35,5 %), predovsetkym gymnazisti (ZS 35,5 %,
G57,1%, SOS 38,6%). Sporusenim uvedeného prava v rodine sa stretavaja
najcastejSie zo vSetkych Ziaci 1. a 2. ro¢nika strednej Skoly (1. ro¢nik 48,1 %, 2. ro¢nik
47,8 %) anajmenej 6smaci a deviataci zakladnej Skoly (8. ro¢nik 34,4 %, 9. roénik
34,8 %). Z vysledkov vyplyva, ze poruSovanie prava na slobodu prejavu je vyraznejsie
u starSich ziakov, stredoskoldkov. Na mieru vyskytu neumoznenia prejavu alebo
akceptacie nazoru v rodine vyznamne vplyva aj typ rodinného prostredia a vzdelanie
rodiCov. Skuto€nost’ poruSenia pradva na vlastny nazor najvyraznejSie deklarovali
respondenti zijuci v rodinach s jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi¢om, pricom
rozdiely medzi skupinami st markantné (s oboma vlastnymi rodi¢mi 37,1 %, S jednym
vlastnym a jednym nevlastnym rodicom 64,7 %, s jednym rodicom 39,1 %).

Diferenciacie podla vysky dosiahnutého vzdelania rodi¢ov dokumentuju, Ze porusenie
uveden¢ho prava je najbadatelnejSie u oslovenych stplnym stredoskolskym
a vysokoskolskym vzdelanim (stredoskolské s maturitou: otec 44,6 %, matka 49,3 %;
vysokoskolske: otec 50,0 %, matka 37,0 %). NajnizSie zastipenie pri porusovani
uvedeného prava vykazovali respondenti s rodi¢mi so zadkladnym vzdelanim a nasledne
so stredoskolskym bez maturity. Je teda zrejmé, ze nazor deti si CastejSie vypocuju
rodi¢ia s najniz§im a niz§im stupniom vzdelania. Rozdiely podla lokality bydliska
potvrdili, Ze su to najméd ziaci pochadzajuci z velkych miest a stredne velkych miest,
kde porusenie prava vrodine oznacila polovica respondentov (50 001 — 100 000
obyvatel'ov 50,0 %, 10 001 — 50 000 48,4 %), avSak len viac ako tretina z malych miest
do 10000 obyvatelov (35,9 %). Podla kraja je zrejmé, Ze su to opytani
z Banskobystrického kraja, kde viac ako polovica deklarovala poruSenie tohto prava
v rodine, v Presovskom kraji priblizne Stvrtina respondentov (BA 38,1 %, TT 38,5 %,
TN 30,4 %, NR 47,1 %, ZA 48,1 %, BB 55,0 %, PO 26,9 %, KE 42,9 %).
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Na nedostatok sukromia a vol’nosti v rodine poukazuji o nieco CastejSie chlapci ako
dievéata (chlapci 31,6 %, dievéata 28,6 %), Vo vys$ej miere aj stredoskolaci (SS 30,6 %,
7S 28,9 %), predovietkym vsak Ziaci 2. ro¢nika (ZS: 7. ro¢nik 23,8 %, 8. ro¢nik 37,5 %,
9. roénik 21,7 %, SS: 1. ro¢nik 25,9 %, 2. roénik 39,1 %, 3. ro¢nik 28,6 %). Na zaklade
analyzy uveden¢ho javu podla typu rodinn¢ho prostredia a pristupu rodi€ov k detom
sa zistilo, Ze poruSenie prava deklarujii naj€astejSie Ziaci Zijuci v rodinach s jednym
rodicom (30,4 %), ale vo vysokej miere aj ziaci zijuci s oboma vlastnymi rodi¢mi
(30,2 %) a najmenej ziaci s jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi¢om (17,6 %).
Podl’a pristupu rodi¢ov st to najma ti respondenti, ktori povazuju pristup svojich rodi€ov
za demokraticky (32,4 %) a autoritativny (30,0 %) ajednozna¢ne najmenej danu
skuto¢nost’ podl'a predpokladu deklaruju ziaci, ku ktorym maju rodicia liberalny pristup
(6,7 %).

Rozdiely v odpovediach respondentov sa prejavili aj podla bydliska. Nedostatok
sukromia a volnosti pocituji najméd Zziaci z malych miest do 10 000 obyvatelov
(40,6 %), zatial' co vo velkomestach len 15,4 %. Na poruSenie prava na stikromie
a volnost’ v rodine poukazovali v najvyssom percente ziaci zo $kol v Tren¢ianskom
a PreSovskom kraji (TN 43,5 %, PO 42,3 %), pricom v Trnavskom kraji skuto¢nost’
potvrdilo len 15,4 % Ziakov.

Dal§im pomerne &asto uvadzanym typom poruSenia prav v doméacom prostredi je
diskriminacia (11,2 %). Pri problematike diskriminacie vystupuje do popredia problém
zvyhodinovania strodenca. Na zaklade odpovedi Ziakov boli vytvorené tieto prejavy
diskriminacie v rodine:

- nespravodlivé potrestanie (zvyhodiiovanie sirodenca),

- uprednostiiovanie surodenca (vlastny — nevlastny, vek, kupa veci a pod.).

Diskriminaciu v domacom prostredi pocit'uju Castejsie chlapci (chlapci 15,8 %, dievéata
7,1 %) a to aZ viac ako dvojnasobne. Prevazuju Ziaci zéakladnych $kol (ZS 13,2 %, SS
9,4 %) a zo stredoskolakov Ziaci odbornych $kol (SOS 12,3 %, G 3,6 %). Az takmer
tretina ziakov 9. ro¢nika zakladnej skoly, ktori konkretizovali porusenia prav v rodine,
poukézali prave na diskrimindciu, ¢o je jednoznacne najvyssi podiel zo vsetkych
ro¢nikov $tudia (ZS: 7. roénik 9,5 %, 8. ro¢nik 3,1 %, 9. roénik 30,4 %, SS: 1. roénik
11,1 %, 2. ro¢nik 8,7 %, 3. ro¢nik 8,6 %). Pri stredoskolakoch mozno vidiet’ klesajucu
tendenciu pri zvySovani ro¢nika.

Podl’a typu domaceho prostredia su to najmé Ziaci Zijuci v rodinach s oboma vlastnymi
rodicmi (12,9 %, s jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi€om 5,9 %, S jednym
rodi¢om 8,7 %) a podl'a velkosti bydliska su to respondenti zo stredne velkych miest
(12,9 %) anajmensich obci (11,6 %). Na diskrimindciu poukazuju najviac ziaci
z Banskobystrického a PresSovského kraja, zatial’ ¢o v Nitrianskom kraji to nebol ani
jeden respondent (BA 9,5 %, TT 15,4 %, TN 4,3 %, NR 0,0 %, ZA 3,7 %, BB 25,0 %,
PO 19,2 %, KE 14,3 %).

Fyzické tresty v rodine pripastalo 9,9 % oslovenych, pri¢om rozdiely podl'a pohlavia
ukazuju, ze vo vysSej miere na to poukazovali chlapci (chlapci 11,8 %, dievcata 6,0 %).
Ide najma o respondentov, kde v rodine prevlada autoritativny pristup rodi¢ov k detom
(autoritativny 20,0 %, demokraticky 6,7 %, liberalny 0,0 %). Telesné tresty v rodine
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prezentovali viac Ziaci zakladnych $kol neZ stredoskolaci (ZS 13,2 %, SS 5.9 %),
predovsetkym vsak Ziaci 7. a 9. roénika zakladnej $koly (ZS: 7. roénik 14,3 %, 8. ro¢nik
12,5 %, 9. ro¢nik 13,0 %, SS: 1. roénik 11,1 %, 2. roénik 0,0 %, 3.ro¢nik 5,7 %).
rodicmi 8,6 %, Sjednym vlastnym a jednym nevlastnym rodicom 5,9 %, S jednym
rodicom 17,4 %). Analyzou porusSenia prava podla vzdelania rodiCov sa zistilo, Ze
fyzické tresty voci detom pouzivaju CastejSie rodi¢ia so zakladnym vzdelanim (matka:
33,3 %, otec: 27,3 %) a pri premennej vzdelanie otca sa so zvySovanim vzdelania klesa
podiel ziakov, ktori uvadzali fyzické tresty. Fyzické trestanie bolo zistené¢ az u 23,1 %
oslovenych z Trnavského kraja a najmenej (3,8 %) u Ziakov z PreSovského kraja.
Rozdiely v odpovediach podl'a velkosti bydliska respondentov dokumentuju vyskyt
telesnych trestov najma vo vel’komestach (nad 100 000 obyvatel'ov 15,4 %) a najmenej
v malych mestach do 10 000 obyvatel'ov (6,3 %).

Psychické trestanie rodi¢mi uviedlo 6,2 % oslovenych Ziakov zakladnych a strednych
skol. Ziaci, ktori priznali psychické tresty v rodine uvadzali tieto situécie:

- tyranie otcom, matkou (krik, nekonkretizované),

- podcenovanie, urazky, nadavky, ignorancia, zdkazy.

Aj psychické trestanie uviedli viac chlapci (chlapci 6,6 %, dievcéata 4,8 %), dvojnasobne
viac stredoskolaci (S§ 8,2 %, ZS 3,9 %), predovsetkym ziaci strednych odbornych §kol
(SOS 10,5 %, G 3,6 %) anajmi ziaci 1. roénika strednej $koly (ZS: 7. roénik 9,5 %,
8. ro¢nik 0,0 %, 9. ro¢nik 4,3 %, SS: 1. ro¢nik 11,1 %, 2. roénik 4,3 %, 3. ro¢nik 8,6 %),
pricom ani jeden ziak 8. ro¢nika zakladnej Skoly. Opat’ sa potvrdilo, Ze uvedené
trestanie je vyrazne vysSie v rodinach s autoritativnym pristupom rodicov (autoritativny
12,5 %, demokraticky 6,7 %, liberalny 0,0 %). Psychické trestanie rodi¢mi bolo zistené
najmd u mladSich Zziakov. Zaujimava je skutoCnost, ze psychické tyranie bolo
najmarkantnejSie u skimanych Ziakov zdkladnych astrednych §kol Zijacich
vo vel’komestach nad 100 000 obyvatel'ov (15,4 %) a plati tu stiipajica tendencia — ¢im
vacsie je bydlisko, tym viac je respondentov prezentujucich psychické tresty. Viac ako
Stvrtina respondentov z Trnavského a KoSického kraja uviedla tento typ porusenia prav
v domacom prostredi (TT 23,1 %, KE 21,4 %). V ostatnych krajoch predstavovalo
hodnotu v intervale od 0,0 % v Bratislavskom a Banskobystrickom kraji po 5,9 %
v Nitrianskom kraji.

Sikanovanie v rodine priznavali Gastejsie diev&ata ako chlapci (dievéata 4,8 %, chlapci
3,9 %), vyrazne viac Ziaci zakladnych §kol (ZS 7,9 %, SS 1,2 %), pri¢om ani jeden Ziak
z gymnazia (SOS 1,8 %, G 0,0 %). Diferenciacie podla ro¢nika $tadia skamanych
ziakov dokumentuju, Ze prevahu maju Ziaci 7. a 8.roénika zakladnych kol (ZS:
7. ro¢nik 9,5 %, 8. ro¢nik 9,4 %, 9. ro¢nik 4,3 %, SS: 1. ro¢nik 0,0 %, 2. ro¢nik 4,3 %,
3. ro¢nik 0,0 %). Rozdiely podla bydliska respondentov ukézali, ze Sikanovanie
v rodine je najviac zastipené u zZiakov pochadzajucich zo stredne velkych miest
do 50 000 obyvatel'ov (6,5 %) a predovsetkym u Ziakov Zilinského kraja (11,1 %).

Na zaklade porovnania typov poruSenia prav identifikovanych Ziakmi zakladnych
a strednych $kél v rodinnom prostredi mozno konstatovat, ze vich rodinnom
prostredi sa vyskytuju rovnaké typy porusenia prav, avsak niektoré vyraznejsie u ziakov
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zékladnych §kol a niektoré u ziakov strednych §kol. Az takmer 90 % oslovenych oboch
typov §kol deklarovalo absenciu porusovania prav dietat’a a Pudskych prav v rodine (ZS
86,4 %, SS 89,0 %) a priblizne 7 % Ziakov zakladnych $kol a 5 % stredoskolakov (ZS
7,5 %, SS 4.9 %) vybralo moznost neviem bez konkretizacie porusenia prav. U Ziakov
zakladnych §kol, aj strednych $kol, ktori uviedli konkrétne porusenie prava v rodine bol
najcastej$i typ — nemoznost’ prejavit svoj nazor — vyraznejSie zastipeny u starSich
ziakov (SS 44,7 %, ZS 35,5 %). Nasleduje nedostatok stukromia, ktory definovalo
priblizne 30 % oslovenych z oboch stuptiov §kol (ZS 28,9 %, SS 30,6 %). Zatial’ Go Ziaci
zakladnych $kol vo vy$§om percente uvadzali diskriminaciu (ZS 13,2 %, SS 9,4 %),
sikanovanie (ZS 7,9 %, SS 1,2 %) i fyzické tresty (ZS 13,2 %, SS 5,9 %), stredoskolaci
viac pripustali psychické tresty (SS 8,2 %, ZS 3,9 %) a nedostato&nu starostlivost’ (SS
4,7 %, ZS 1,3 %). Odpovede Ziakov podrobne zobrazuje graf 15.

Graf 15
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Poznamka: Sucet odpovedi presahuje 100 % pre moznost uviest viac odpovedi sucasne (bez ,,neviem* a ,, nestretol
som sa“).

Preferencia osoby pri rieSeni porusenia 'udskych prav
V rodinnom prostredi

Od respondentov, ziakov zékladnych a strednych $kol, ktori pripustili porusenie
Pudskych prav v rodine sme ziskali 597 konkrétnych odpovedi o osobach, ktoré
poziadali o pomoc a 2 333 (79,6 %) ziakov deklarovalo absenciu poruseni Pudskych
prav a prav dietata v rodinnom prostredi. Z tych, ktori pripustili porusenia prav
si 101/28,8 % problém ponechalo pre seba a neriesilo ho s inou osobou.

Osloveni ziaci sa najcastejSie obracali o pomoc pri rieSeni problému poruSenia 'udskych
prav a prav dietata v rodinnom prostredi na rodi¢ov (36,2 %), pripadne sa zdoverili
kamaratom (33,0 %). Takmer kazdy treti (28,8 %) osloveny si vSak problém nechal
pre seba a nezdoveril sa s nim, ateda ho prostrednictvom inych osdb ani neriesil.
16,0 % poziadalo o pomoc surodenca, 11,7 % spoluziaka, 10,5 % iného rodinného
pribuzného a 7,1 % partnera. Na uéditela sa obratil o pomoc takmer kazdy desiaty
(9,1 %) skumany ziak a necelych 5% (4,8 %) vyhladalo pomoc u riaditel’a $koly.
Pozitivnym zistenim je, ze takmer kazdy desiaty osloveny poziadal o pomoc pri
poruseni l'udskych prav a prav dietat’a v rodine pedagdga, 5 %o riaditel’a Skoly. Uvedené
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percentd st vSak nizSie ako pri zistovani v roku 2018, o mohla zapri¢init’ uz spominana
situacia zatvorenia $kol a prechod na distan¢né vzdelavanie v suvislosti s pandémiou.
Hoci preferencia ucitel’a pri rieSeni porusenia prav Ziaka v rodine zaznamendva neustaly
pokles (rok 2016: 13,4 %, rok 2018: 12,7 %, rok 2020: 9,1 %), celkovo vysledky
naznaCuju pozitivny trend vo formovani kladné¢ho vztahu Ziaka a Skoly a vzajomne;j
dovery. Priblizne 2 % ziakov hladalo pomoc u odbornika z linky dovery
a prostrednictvom inStithicii pre Pudské prava (zhodne 2,0 %). Podrobné udaje
znazornuje graf 16.

Graf 16
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Pozndamka: Percenta si vypocitané zo suboru respondentov pripustajicich porusenie ludskych prav v rodine,
sucet presahuje 100 % pre moznost’ oznacit aj viac odpoved;.

Vyber osoby preferovanej pri rieSeni porusenia l'udskych prav v rodine zavisi
od pohlavia respondentov. Zatial' ¢o je mozné vidiet' takmer totozny percentualny
podiel odpovedi u chlapcov aj diev€at v moznosti, ze si problém nechali pre seba
a riesili ho bez pomoci inej osoby (chlapci 29,0 %, diev€ata 28,9 %), resp. poziadali
0 pomoc spoluziaka (chlapci 11,4 %, dievcata 12,1 %), pri ostatnych osobach
a institaciach boli zistené vyraznejsie rozdiely. Chlapci sa vo vySSom percente obracaji
0 pomoc naotca alebo mamu (chlapci 37,5 %, dievcata 35,3 %), ucitela (chlapci
10,8 %, dievcata 7,5 %), riaditel'a Skoly (chlapci 8,0 %, diev¢ata 1,7 %), na niekoho
iného — bez konkretizdcie (chlapci 7,4 %, dievcata 3,5 %), inu osobu v skole
(chlapci 4,0 %, dievcata 1,7 %), odbornika na linke dovery (chlapci 3,4 %, dievcata
0,6 %) ataktiez na inStituciu pre ludské prava (chlapci 2,3 %, dievéata 1,7 %).
Na druhej strane diev¢ata viac riesia skuto¢nost’ u kamarata (dievcata 42,8 %, chlapci
23,9 %), surodenca (dievcata 20,2 %, chlapci 11,9 %), iného pribuzného (dievcata
11,6 %, chlapci 9,1 %) alebo u partnera (dievcata 10,4 %, dievcata 4,0 %). Znamena to,
ze skumané dievCata su otvorenejSie a porusSenie prav intenzivnejSie prezivaju
so svojimi rovesnikmi (kamarati, surodenci, partner), pricom chlapci hladaju viac
pomoci u dospelych (rodicia, ucitelia, riaditel’), u odbornikov a v institicii.

Rozdiely podl'a typu Skoly arocnika Studia ukazuju, Ze rieSenie poruSenia prav
v rodine si ponechavaju viac pre seba Ziaci zakladnych $kol (ZS 29,4 %, SS 28,2 %), aj
ked” rozdiel nie je velky. Hoci uvSetkych oslovenych, bez rozdielu stupia
navstevovanej Skoly, predstavuje vyrazni pomoc pri rieSeni porusenia l'udskych prav
a prav dietata v rodine rodi€ a kamarati, ziaci zakladnych $kol sa v prvom rade obracaji
opomoc narodiov (ZS 44,6 %, SS 27,6 %) astredoskolaci predovietkym
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na kamaratov (SS 39,7 %, ZS 26,6 %). Nepotvrdili sa vyrazné rozdiely podla typu
Skoly, mozno ale konStatovat’, Ze Ziaci zakladnych Skol sa vo vysSej miere obracali
na osoby v Skole (riaditel’, ucitelia, spoluziaci) a stredoskolaci viac na sturodencov,
partnera, resp. odbornika na linke dovery a institiciu pre 'udské prava.

Na zéklade rozloZenia vypovedi Ziakov podla ro€nika Studia mozno konStatovat, ze
porusenie prav v rodinnom prostredi za pomoci rodi¢ov ma u mladSich, aj u starSich
ziakov klesajicu tendenciu (vynimkou st Ziaci 9. ro¢nika). Zatial’ ¢o viac ako polovica
siedmakov v zakladnej $kole sa obratila a poziadala o pomoc rodi¢ov, u stredoskolakov
3. ro¢nika, to je menej ako pitina (ZS: 7. roénik 55,6 %, 8. ro¢nik 38,5 %, 9. ro¢nik
44,4 %, SS: 1. ro¢nik 37,9 %, 2. ro¢nik 29,5 %, 3. ro¢nik 15,9 %). Stipajaci trend bol
zisteny u ziakov zakladnej $koly, ktori poprosili o pomoc strodenca (ZS: 7. ro¢nik
11,1 %, 8. ro¢nik 12,8 %, 9. ro¢nik 18,5 %, SS: 1.ro¢nik 21,2 %, 2. ro¢nik 13,6 %,
3. ro¢nik 17,5 %) a klesajuci trend sa objavil u stredoskolakov, ktori chceli problém
porusenia prav riesit doma v rodine s inym pribuznym (SS: 1. ro¢nik 12,1 %, 2. roénik
9,1 %, 3. rocnik 4,8 %), pricom u ziakov zakladnych $kol to bolo naopak, teda percenta
sa zvySovali (ZS: 7. ro¢nik 11,1 %, 8. roénik 11,5 %, 9. roénik 14,8 %). Pri pomoci
zo strany ucitelov Skoly dosahuju najvysSie percentd odpovede Osmakov zékladnej
skoly (12,8 %), najmenej u stredoskolakov 2.roc¢nika (4,5 %). NajvyraznejSie
deklarovali pomoc spoluziakov Ziaci 7. ro¢nika zakladnej §koly, takmer $tvrtina (ZS:
7. ro¢nik 24,4 %, 8.ro¢nik 7,7 %, 9.roénik 9,3 %, SS: 1.roénik 10,6 %, 2.roénik
9,1 %, 3.ro¢nik 12,7 %). Boli to ziaci najvysSich ro¢nikov S$tadia Vv zékladnej, aj
v strednej §kole, ktori v najnizsom percente poziadali o pomoc kamaratov (ZS: 7. roénik
37,8 %, 8. ro¢nik 23,1 %, 9. ro¢nik 22,2 %, SS: 1.roé¢nik 39,4 %, 2. ro¢nik 45,5 %,
3. ro¢nik 34,9 %).

Na vyber osoby pri rieSeni porusenia I'udskych prav vyznamne vplyva aj typ pristupu
rodi¢ov k detom. Na rodi¢ov, otca ¢i matku, sa obracaju vo vacSej miere ziaci, ktorych
rodicia preferuja pri vychove demokraticky (40,9 %) alebo liberalny pristup (38,5 %),
nez rodicia S autoritativnym pristupom (19,7 %). Na druhej strane st to prave ziaci
zijuci V rodinach s autoritativnym pristupom rodicov, ktori v najvy$Som percentudlnom
zastipeni si problém nechavaju len pre seba (autoritativny 39,5 %, demokraticky
26,4 %, liberadlny 23,1 %). St to ziaci s vysokoskolsky vzdelanymi rodi¢mi, ktori
najCastejSie zo vSetkych rieSia poruSenie l'udskych prav a prav dietata s rodi¢mi
(vysokoSkolské vzdelanie: matka 42,2 %, otec 39,4 %). Naopak, takmer kazdy druhy
ziak zijici srodiémi so zakladnym vzdelanim sa najviac obracia na kamaratov
(zakladné vzdelanie: matka 46,9 %, otec 41,9 %).

Podrla lokality bydliska sa zistilo, Zze najvyraznejSie ziadaji ucitela o pomoc
respondenti z najmensich obci a z velkomiest (do 2 000 obyvatel'ov 16,5 %, 2 001 —
10 000 5,3 %, 10 001 — 50 000 3,6 %, 50 001 — 100 000 7,7 %, nad 100 000 15,4 %)
a rodicov predovsetkym respondenti z vel’komiest (do 2 000 obyvatel'ov 33,0 %, 2 001
—10000 37,2 %, 10 001 — 000 36,1 %, 50 001 — 100 000 34,6 %, nad 100 000 46,2 %).
Ziaci z velkych miest do 100 000 obyvatel'ov najviac deklarovali pomoc odbornika
na linke dovery (3,8 %) a ziaci zo stredne velkych miest do 50 000 obyvatelov zase
institacie pre l'udské prava (4,8 %). Takmer kazdy treti bez rozdielu velkosti bydliska
si problém nechal pre seba a neriesil ho, percentualny podiel sa pohyboval od 26,5 %
v mestach do 50 000 obyvatel'ov do 32,0 % Vv najmensich obciach do 2 000 obyvatel'ov.
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Diferenciacie podl'a kraja SR potvrdili, Ze osloveni z PreSovského kraja najcastejSie
vyuzili pomoc rodi¢ov (45,3 %), surodencov (23,4 %), spoluziakov (20,3 %), ale aj
pomoc institicie pre l'udské prava (4,7 %). Markantné rozdiely boli zistené medzi
respondentmi, ktori volili odpoved’, Ze o pomoc poziadali ucitelov. Zatial' Co
vV Trnavskom kraji to bola takmer Stvrtina respondentov, v Tren¢ianskom kraji tato
moznost’ nezvolil ani jeden z nich (BA 8,9 %, TT 22,9 %, TN 0,0 %, NR 8,3 %, ZA
2,1 %, BB 7,1 %, PO 12,5 %, KE 15,6 %). V Trnavskom kraji ziaci najviac oznacili aj
poziadanie o pomoc u riaditel'a (8,6 %), ale taktieZ si Ziaci z tohto Kraja v najvy$som
percente nechévaji problém porusenia prav pre seba (BA 28,9 %, TT 34,3 %,
TN 34,0 %, NR 22,2 %, ZA 31,9 %, BB 26,2 %, PO 29,7 %, KE 18,8 %). Zaujimavé st
Cisla pri odpovedi, ze Ziaci rie$ili problém prostrednictvom odbornika na linke dovery.
Tuato skutoénost’ potvrdili respondenti len v troch krajoch — v Bratislavskom (6,7 %),
Presovskom (4,7 %) a v Nitrianskom Kkraji (2,8 %). V ostatnych krajoch sa nenasiel ani
jeden respondent s touto odpoved’ou. Ziaci z Kosického kraja mali najvyssie zastipenie
pri poziadani o pomoc kamaratov (40,6 %), iného pribuzné¢ho (18,8 %) a inej osoby
v skole (6,3 %). Na partnera sa Vv najvySSom zastupeni obracaji pri poruseni prav
v rodine ziaci z Banskobystrické¢ho (11,9 %) a Bratislavského kraja (11,1 %).

Na zaklade porovnania preferencie osoby pri rieSeni porusenia prava v rodinnom
prostredi u Ziakov zakladnych a strednych §kol sa zistilo, Ze Ziaci oboch typov kol
rieSia problém poruSenia prav s rovnakymi osobami, avSak percentudlne vyjadrenie je
rozdielne. V odpovediach ziakov zékladnych, aj strednych $kél dominuju pri rieSeni
poruSenia prav v rodinnom prostredi rovnaké osoby (rodiia, kamarati, strodenci,
pripadne nikto). Castejsie si ponechavaju riesenie problému pre seba Ziaci zakladnych
$kol, aj ked’ rozdiel je len minimalny (ZS 29,4 %, SS 28,2 %). ZaraZajuce je, Ze percento
je vyrazne vyssie nez pri zistovani v roku 2018, kedy tato moznost’ deklarovalo 21,1 %
mladSich Ziakov a 22,8 % stredoskoldkov. To znamena, Ze az 30 % oslovenych Ziakov
zakladnych, aj strednych $kol problém poruSenia prav v rodine neriesi, taji a ponechava
si ho len pre seba. NajcastejSie riesia ziaci zakladnych $kol problém porusenia prav
v rodine s rodi¢mi a to az takmer kazdy druhy (ZS 44,6 %, SS 27,6 %), stredoskolaci
zas s kamaratmi (SS 39,7 %, ZS 26,6 %). Mladsi Ziaci viac ako star$i vyhladavaji
pomoc V skole (ucitel> ZS 9,6 %, SS 8,6 %, riaditel’: ZS 6,2 %, SS 3.4 %, spoluziak: ZS
12,4 %, SS 10,9 %), ale aj uiného pribuzného zrodiny (ZS 12,4 %, SS 8,6 %),
stredogkolaci sa Gastej§ie obracaju na stiirodenca (SS 17,8 %, ZS 14,1 %), kamarata (SS
39,7 %, ZS 26,6 %) a partnera (SS 8,6 %, ZS 5.6 %). Vyrazne &astejSie vyuzivaja pri
poruseni prav v rodine sluzby odbornika linky dovery (SS 3,4 %, ZS 0,6 %), pripadne
institGcie zaoberajucej sa Pudskymi pravami (SS 2,9 %, ZS 1,1 %).

Na zéklade porovnania vysledkov (rok 2020) s udajmi z predchadzajucich
zistovani mozno konstatovat’, ze sucasni ziaci pri rieSeni porusenia prav v rodine menej
vyhl'adavaji pomoc u ucitel’a v Skole (rok 2016: 13,4 %, rok 2018: 12,7 %, rok 2020:
9,1 %), viac zas u rodicov (rok 2016: 36,7 %, rok 2018: 30,1 %, rok 2020: 36,2 %),
strodencov (rok 2016: 22,2 %, rok 2018: 10,9 %, rok 2020: 16,0 %), ¢i kamaratov (rok
2016: 31,2 %, rok 2018: 27,4 %, rok 2020: 33,0 %). Zaroven spolu s pedagégom
vyrazne menej rieSia problém v rodine s vedenim skoly (rok 2016: 4,2 %, rok 2018:
8,0 %, rok 2020: 4,8 %). Udaje o pomoci spoluziakov st takmer identické (rok 2016:
10,4 %, rok 2018: 11,4 %, rok 2020: 11,7 %). Znizenie pomoci zaznamenali odbornici
linky dovery (rok 2016: 3,5 %, rok 2018: 4,0 %, rok 2020: 2,0 %), aj institucie venujuce
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sa l'udskym pravam (rok 2016: 0,5 %, rok 2018: 3,3 %, rok 2020: 2,0 %). Napriek tomu
je zrejmé, Ze mladi l'udia vnimaji poruSenia prav v Skole, aj Vvrodine a snazia
sa problém riesit’ a nie prehliadat’.

Spokojnost’ s rieSenim porusenia Pudskych prav v rodine

Vysledky dokumentuj, ze z respondentov, ktori pripustili porusenie prav dietat’a
vrodine ajeho rieSeniec (N=365/13,6 %) az 38,1 % vyjadrilo spokojnost’ (Uplne
spokojni 12,6%, skor spokojni 25,5 %), priblizne Stvrtina (23,8 %) prezentovala
nerozhodny postoj, ani spokojny, ani nespokojny. Takmer kazdy Stvrty (15,6 %)
opytany vSak vyjadroval nespokojnost’. Pritom 12/3,3 % respondentov prezentovalo
jednozna¢nu nespokojnost’ a 45/12,3 % bolo skor nespokojnych ako spokojnych.

Vysledky zistovania tak poukézali na fakt, ze u Ziakov zakladnych a strednych $kol
prevlada spokojnost’ s rieSenim poruSenia I'udskych prav osobou v rodine, aj ked’ takmer
15 % oslovenych deklarovalo nespokojnost’. Pozitivom je, Ze percento je nizSie ako pri
minulom zistovani a to najmi v pripade jednoznacne nespokojnych ziakov. Pomerne
vysoké percento vSak ma aj nerozhodny postoj. Zardzajuce je, ze az 82/22,5 %
oslovenych ziakov zakladnych a strednych $§kol priznalo, Ze o probléme v rodine
nikomu nepovedali a tym sa ani neriesil.

Zo suboru oslovenych ziakov zakladnych a strednych $kol 2 315/86,2 %
sa s poruSenim prav dietata v rodine nestretlo. Podrobné tudaje dokumentuje
graf 17.

Graf 17
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Pozndmka: Graf zndzoriuje % respondentov pripustajiicich porusenie prdav v rodine (N=365).

Statisticky vyznamna zavislost uvedeného javu sa potvrdila vo vztahu k pohlaviu
respondentov, ro¢niku Studia, K typu navStevovanej Skoly ak typu domaceho
prostredia. Spokojnost’ s rieSenim poruSenia I'udskych prav v Skole vyjadrovali viac
skamani ziaci — chlapci (chlapci 42,5 %, dievcata 34,0 %). Taktiez su to chlapci, ktori
castejsie volili aj nespokojnost’, no rozdiel je minimalny (odpovede skor nespokojni,
uplne nespokojni. chlapci 15,5 %, dievéata 14,8 %). Takmer Stvrtina dievcat (24,2 %)
aviac ako pétina chlapcov (21,0 %) prezentovali fakt, ze s problémom v rodine
sa nikomu nezddverili a situdciu neriesili. Tieto Cisla si oproti ostatnému zistovaniu
vyssie (rok 2018: dievcata 16,1 %, chlapci 18,9 %) a je teda zrejmé, Ze mladi l'udia
sa snazia svoje problémy v rodine zakryvat’ ato ¢i uz z dévodu, Ze nejde o vyrazny
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problém porusenia I'udskych prav ¢i prav dietata alebo pre strach ¢i I'ahostajnost.
Nerozhodnost’ (ani spokojny, ani nespokojny) Vv hodnoteni rieSenia vzniknutého
porusenia l'udskych prav aprav dietata doma v rodinnom prostredi deklarovali
VO vys$$ej miere dievcata (dievcata 26,9 %, chlapci 21,0 %).

Diferenciacie v hodnoteni sa prejavili aj podl'a veku respondentov. Mozno
konstatovat’, ze so zvySujucim sa vekom oslovenych v zakladnych Skolach stapa ich
spokojnost’ s rieSenim poruSenia l'udskych prav a prav dietata v rodine, zatial' ¢o
v strednych Skoléach je tendencia presne opacna — ¢im vyssi vek, tym nizsia spokojnost’.
Najvyssiu mieru spokojnosti vyjadrovali jednoznac¢ne Ziaci 1. ro¢nika strednej Skoly ako
aj deviataci zo zakladnej Skoly (ZS:7.roénik 35,2 %, 8.ro¢nik 38,8 %, 9. ro¢nik
44,6 %, SS: 1. ro¢nik 50,8 %, 2. roénik 34,0 %, 3. roénik 24,6 %). Potvrdila sa priama
umernost’ pri nespokojnosti, SO zvySujucim sa rocnikom Studia oslovenych ziakov
v zékladnej Skole klesd ich nespokojnost’ s rieSenim problému v rodine (s vynimkou
ziakov 8. ro¢nika) a v strednej $kole s vy$§im roénikom rastie aj nespokojnost’ (ZS: 7.
ro¢nik 15,7 %, 8. ro¢nik 16,3 %, 9. roénik 10,7 %, SS: 1. ro¢nik 9,2 %, 2. ro¢nik 14,9 %,
3. ro¢nik 26,1 %). Podobna situacia je aj pri zatajovani problému a nerieSeni poruSenia
prav v rodine. So zvySujucim sa vekom Ziakov zékladnych $kol, aj stredoSkolakov stiipa
percento tych, ktori uviedli, Ze situaciu porusenia 'udskych prav a prav dietat’a v rodine
nikomu nepovedali a problém neriesili. Udaje za spokojnost’ a nespokojnost’ s riesenim
problému znazoriuje graf 18 a za nerieSenie problému podl'a ro¢nika graf 19.

Graf 18
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Statisticky vyznamna zavislost’ sa potvrdila aj vo vztahu k rodinnému prostrediu
skaimanych ziakov. Spokojnost’ s rieSenim porusenia prav v rodine je najmarkantnejsia
u ziakov zijucich s oboma vlastnymi rodi¢émi a najmenej zretel'na v rodinach s jednym
vlastnym ajednym nevlastnym rodi¢om, nespokojnost dominuje v odpovediach
respondentov Zijucich v doplnenych rodinach, ato sjednym vlastnym a jednym
nevlastnym rodi¢om a v rodinach s jednym rodi¢om (spokojnost: s oboma vlastnymi
rodicmi 39,9 %, s jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodicom 31,2 %, S jednym
rodicom 38,3 %, nespokojnost: s oboma vlastnymi rodi¢mi 11,7 %, s jednym vlastnym
ajednym nevlastnym rodiCom 26,2 %, Sjednym rodiCcom 25,5 %). Zaujimaveé je
zistenie, Ze zatajenie problému dominuje v odpovediach opytanych z rodin s oboma
vlastnymi rodi¢émi, kde na fakt poukazala takmer Stvrtina z nich (23,8 %; s jednym
vlastnym a jednym nevlastnym rodicom 21,3 %, s jednym rodicom 14,9 %).

Zatial’ ¢o nespokojnost’ s rieSenim situacie v rodine dominuje u ziakov pochadzajucich
z vacsich lokalit, z miest do anad 100 000 obyvatel'ov, spokojnost’ sa najcastejSie
objavuje u oslovenych z najmensich obci do 2 000 obyvatel'ov (nespokojni: do 2 000
obyvatelov 7,6 %, 2 001 — 10 000 13,8 %, 10 001 — 50 000 20,4 %, 50 001 — 100 000
26,7 %, nad 100 000 26,9 %, spokojni: do 2 000 obyvatelov 41,9 %, 2 001-10 000
40,5 %, 10 001 — 50 000 36,4 %, 50 001 — 100 000 23,3 %, nad 100 000 34,6 %). Je
teda zrejmée, ze ¢im vacsie obec/mesto, tym vyssi podiel nespokojnosti a zaroven tym
nizsi podiel spokojnosti (s vynimkou respondentov z miest do 100 000 obyvatelov).
Okrem najvys$sej spokojnosti respondenti z najmenSich obci do 2 000 obyvatelov
priznali, ze problém zatajili a na nikoho sa neobratili (do 2 000 obyvatel'ov 29,5 %,
2 001-10 000 20,7 %, 10 001 — 50 000 17,0 %, 50 001 — 100 000 23,3 %, nad 100 000
19,2 %).

Pri analyze spokojnosti vo vztahu ku Kraju mozno konstatovat’, Zze najvyssi podiel
spokojnych bol v Banskobystrickom (47,7 %), Trenc¢ianskom (41,2 %) a Trnavskom
kraji (41,0 %). Najvyssi podiel nespokojnych bol zisteny taktiez v Trnavskom kraji
(28,2 %) a viac ako Stvrtina je nespokojnych aj v Kosickom kraji (26,5 %). Kazdy treti
ziak alebo ziaCka v PreSovskom kraji problém zatajili (33,3 %), pricom
v Banskobystrickom kraji to bolo len 11,9 % ziakov.

Porovnanim tudajov za sledované subory Ziakov zakladnych a strednych $kol
vo vztahu k hodnoteniu rieSenia poruSenia ludskych prav v prostredi rodiny
a nasledného rieSenia sa zistilo, ze zo suboru respondentov pripistajucich porusenie
Pudskych prav v rodine vys$Siu mieru spokojnosti s jeho rieSenim vyjadrovali ziaci
zakladnej Skoly, priCom percentd spokojnosti s vynimkou predchadzajiiceho roku
neustale klesajt (rok 2016: ZS 39,4 %, SS 33,1 %, rok 2018: ZS 41,6 %, SS 37,2 %, rok
2020: ZS 39,5 %, SS 36,6 %). Jednoznaént spokojnost’ uvadzali rovnako mladsi aj
starsi Ziaci (ZS 12,8 %, SS 12,4 %). Na druhej strane Ziaci zdkladnych §kol dvojnasobne
Castejie deklarovali jednoznadni nespokojnost s riesenim problému (ZS 4,3 %, SS
2,2 %). Celkovo viak su to stredoskolaci, ktori viac vyjadrovali nespokojnost’ (SS
16,8 %, ZS 14,5 %). Tito zaroven Castejiie prezentovali aj nerozhodny postoj, ani
spokojni, ani nespokojni (SS 25,6 %, ZS 22,5 %). Priblizne §tvrtina skimanych Ziakov
sa vSak na nikoho 0 pomoc neobratila a problém neriesila. Vyssie zastupenie vykazovali
stredoskolaci (SS 23,5 %, ZS 21,3 %).
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Nazory Ziakov na trestanie deti v rodine

Vseobecne mozno konstatovat’, ze mladi I'udia direktivne odmietaju tresty v skole, aj
Vv rodine. Az tri §tvrtiny oslovenych ziakov trestanie v rodine odmietlo (74,7 %), takmer
tretina (29,7 %) sa domnieva, ze tresty by sa skor nemali pouZivat’ vo vychove
a 45,0 % ich jednoznac¢ne odmieta. Kladny postoj k trestaniu v rodine malo necelych
15 % (12,3 %) skamanych, pricom 4,1 % prezentovalo jednoznaéné pouzivanie trestov
atakmer kazdy desiaty (8,2 %) odpovedal ,,skor ano®“. Priblizne 13 % (12,9 %)
respondentov k otazke nevedelo alebo nechcelo zaujat’ stanovisko (graf 20).

Graf 20
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Signifikantné rozdiely sa prejavili podla pohlavia. Diev¢ata vyjadrovali vyrazne
negativnejsi postoj k pouzivaniu telesnych trestov vo vychove v rodine nez chlapci. Az
81,3% dievcat a 67,9 chlapcov deklarovali odmietavé stanovisko k pouzivaniu
telesnych trestov. Podobny rozdiel pri odmietani telesnych trestov pri vychove bol aj pri
zistovani v roku 2018 stakmer identickymi hodnotami (dievéata 83,2 %, chlapci
67,2 %). Pripustenie telesnych trestov deklarovalo 17,8 % chlapcov a 7,0 % dievcat, za
jednoznacné pouzivanie takychto trestov je az 93 chlapcov (7,0 %) a 17 dievéat (1,3 %).
Ak uvedeny jav sledujeme podla typu navStevovanej Skoly zistime, Ze odmietavé
stanovisko je najviac v odpovediach gymnazistov (ZS 73,3 %, SOS 75,0 %, G 78,3 %),
sthlas s pouzivanim telesnych trestov v rodine zas u ziakov strednych odbornych §kol
(ZS 11,4 %, SOS 14,1 %, G 11,2 %). Z vysledkov tak vyplyva, Ze viac ako kazdy
desiaty osloveny Ziak zakladnej, aj jednotlivych typov strednych §kol, stihlasi (odpovede
urcite ano a skor ano) s pouzivanim telesnych trestov vo vychove dietat’a v rodine. Su
to predovsetkym najstarsi stredoskolaci a ziaci 9. a 8. roénika zakladnej $koly (ZS:
7. ro¢nik 9,3 %, 8. ro¢nik 11,0 %, 9. ro¢nik 13,7 %, SS: 1.roénik 10,4 %, 2. ro¢nik
10,0 %, 3. ro¢nik 18,9 %). Pri odmietani sa hodnota pohybuje od 68,2 % u ziakov
7. ro¢nika zakladnej Skoly po 79,3 % u druhdkov Vv strednej Skole. Suhlas s telesnym
trestanim v rodine prezentovali najCastejSie opytani z najmenSich obci do 2 000
obyvatel'ov a miest do 50 000 obyvatel'ov (do 2 000 14,3 %, 10 001 — 000 13,4 %),
najmenej respondenti z vel’kych miest do 100 000 obyvatelov (6,7 %). Ziaci zakladnych
a strednych §kol z miest do 100 000 obyvatel'ov taktiez v najvysSom percente odmietli
tato skutocnost’ (80,0 %), najmensi podiel s odmietavymi odpoved’ami bol u Ziakov
z vel'komiest nad 100 000 obyvatelov (69,0 %), avSak v tejto skupine respondentov az
péatina (20,9 %) na otazku nevedela odpovedat, kym v ostatnych podla velkosti
bydliska to bolo od 11,2 % do 13,2 % Ziakov.
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Podl'a kraja trestanie telesnym spOosobom odmietali najmd Zziaci z Nitrianskeho
a Zilinského kraja (BA 71,2 %, TT 74,1 %, TN 73,3 %, NR 82,1 %, ZA 80,0 %, BB
77,2 %, PO 67,8 %, KE 72,2 %). Naopak, Ziaci z TrenCianskeho a PreSovského kraja
deklarovali v najvyssej miere suhlasné stanovisko (BA 9,7 %, TT 12,4 %, TN 16,9 %,
NR 9,0 %, ZA 9,3 %, BB 12,2 %, PO 16,3 %, KE 12,0 %). Mozno konstatovat’, Ze
vSeobecne vyrazne dominuje odmietanie pouZivania telesnych trestov vo vychove
v rodine.

Rozdiely v nazoroch na pouZivanie trestov sa prejavili aj vovztahu k typu
navstevovanej Skoly. Vyskumné zistenia potvrdili, ze respondenti zakladnych, aj
strednych §kol odmietaji pouZivanie trestov pri vychove dietata (ZS 73,4 %, SS
75,8 %), pricom razantnej$i st starSi ziaci. Priblizne kazdy desiaty stredoskolak
(10,8 %) akazdy siedmy ziak zakladnej Skoly (15,3 %) sak problému odmietol
vyjadrit, vyraznejSie zastupenie mali mlad$i Ziaci. Podporu telesného trestania
prezentovali viac stredoskolaci neZ Ziaci zakladnych §kol (SS 13,3 %, ZS 11,3 %). Az
63/4,4 % respondentov strednych $kol jednoznacne vnima potrebu telesnych trestov
vo vychove, U ziakov zékladnych 8kol to bolo 48/3,9 %. Percentd su nizSie ako pri
minulej vine zistovania (rok 2018: SS 15,7 %, ZS 11, 3 %, rok 2020: SS 13,3 %, ZS
11,3 %). Porovnanie vysledkov za roky 2018 a 2020 dokumentuji, ze tak ako
v predchadzajicom zistovani tri Stvrtiny oslovenych ziakov zakladnych a strednych
Skol sa postavili proti trestaniu (urcite nie, skor nie: rok 2018: 75,7 %, rok 2020:
74,7 %), pricom rozdiel je len nepatrny. Necelych 13 % (12,3 %) vSak vyjadrilo
sthlasné stanovisko s pouzivanim trestov vo vychove v rodine a percento je nizsie ako
v roku 2018 (urcite ano, skor ano: rok 2018: 14,5 %, rok 2020: 12,3 %). Jednoznaénu
poziadavku na pouzivanie trestov Vv rodine pritom vyslalo priblizne 4 % oslovenych
Vv sucasnom aj v minulom skiimani (rok 2020: 4,1 %, rok 2018: 3,6 %). Viac ako kazdy
desiaty vSak pri otazke vybral odpoved’ neviem (rok 2020: 12,0 %, rok 2018: 9,8 %).

Spolupraca rodiny a Skoly pri rieSeni porusovania Pudskych prav

Zéaujem o spolupracu rodiny a Skoly pri rieSeni poruSovania ludskych prav a prav
dietata deklarovalo 45,6 % respondentov a 8,2 % spolupracu nepoZaduje. Sucasne
az tretina (32,1 %) ziakov prezentovala l'ahostajnost’” k problému. Priblizne kazdy
siedmy osloveny ziak (14,1 %) deklaroval uz existujicu spolupracu medzi $kolou
a rodinou. Pozitivom je, Ze percento oproti minulému zistovaniu vzrastlo (rok 2018:
10,5 %, rok 2020: 14,1 %). Rozlozenie odpovedi ziakov zobrazuje graf 21.

Graf 21
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Pri komparacii vo vztahu k jednotlivym vyberovym kritéridm boli zistené Statisticky
vyznamné zavislosti. Spolupracu rodi¢ov a Skoly pri rieSeni porusenia 'udskych prav by
privitalo takmer kazdé druhé dievca a vySe 42 % chlapcov (dievcata 49,6 %, chlapci
41,3 %). Chlapci zas castejSie vyjadrovali nezdujem o spolupracu (chlapci 9,7 %,
dievcata 6,8 %), l'ahostajny postoj (odpoved’ ,,je mi to jedno*) k problému (chlapci
34,8 %, dievcata 29,6 %). Pozitivne je, ze nezaujem, aj lahostajny postoj u oboch
pohlavi oproti poslednému zistovaniu v roku 2018 mierne klesol (lahostajny postoy.
rok 2018: chlapci 37,0 %, dievcéata 30,2 %, rok 2020: chlapci 34,8 %, dievcata 29,6 %;
nezaujem. rok 2018: chlapci 13,0 %, dievéata 8,6 %, rok 2020: chlapci 9,7 %,
dievcata 6,8 %). Existujucu spolupracu prezentovalo takmer identické percento dievcat
a chlapcov (dievcata 14,0 %, chlapci 14,3 %).

Najvyssi zaujem o spolupracu prejavili ziaci, ktori povazuju pristup ich rodicov za
demokraticky (demokraticky 48,2 %, liberalny 34,8 %, autoritativny 29,0 %). Ziaci
taktiez vo vicSej miere oproti ostatnym skupindm lahostajny postoj (demokraticky
30,9 %, liberalny 32,8 %, autoritativny 43,5 %).

Podla navStevovaného rocnika su to najméd ziaci 8. a 9. ro¢nika zdkladnych $kol
prejavujiici zaujem o spominant spolupracu (ZS: 7. roénik 40,9 %, 8. roénik 49,2 %,
9.roénik 48,2 %, SS: 1.roénik 43,2%, 2.ro¢nik 44,7 %, 3.ro¢nik 46,4 %).
MarkantnejSie rozdiely mozno vidiet’ pri odpovedi, Ze dana spolupraca uz existuje. Tuto
skuto¢nost’ potvrdila az vyse Stvrtina siedmakov, zatial’ ¢o u 6smakov v zakladnej Skole
a prvakov V strednej $kole to nebol ani kazdy desiaty Ziak (ZS: 7.roénik 26,2 %,
8. ro¢nik 8,7 %, 9.ro¢nik 11,9 %, SS: 1.roé¢nik 9,5 %, 2.roénik 16,1 %, 3.roénik
15,1 %).

Rozdiely podla jednotlivych krajov dokumentuji, ze najvacsi zaujem o spolupracu
rodiny a skoly pri rieSeni porusenia 'udskych prav a prav dietat'a uvadzali Ziaci zo §kol
v Nitrianskom a Banskobystrickom kraji (BA 45,5 %, TT 41,2%, TN 33,9 %, NR
50,6 %, ZA 47,0 %, BB 50,3 %, PO 47,0 %, KE 48,6 %), nezdujem zas osloveni
z Trencianskeho kraja, kde vSak na druhej strane v najvyssej miere prezentovali aj fakt,
ze spolupraca uz existuje (nezaujem: BA 10,7 %, TT 7,0 %, TN 11,1 %, NR 7,4 %, ZA
9,0 %, BB 6,5 %, PO 7,6 %, KE 6,6 %; existujuca spolupraca: BA 8,6 %, TT 11,2 %,
TN 20,2 %, NR 16,6 %, ZA 10,8 %, BB 16,3 %, PO 12,1 %, KE 15,5 %). Lahostajny
postoj vyjadrili najviac Ziaci z Trnavského kraja (40,6 %) anajmenej Ziaci
z Nitrianskeho kraja (25,3 %).

Pri premennej velkost’ bydliska sa neprejavili vyrazne rozdiely. Zaujem dosahoval
percentudlny podiel od 41,4 % v mestach do 100 000 obyvatelov po 49,3 %
v najmensich obciach do 2 000 obyvatelov a nezdujem nadobudal hodnoty od 6,9 %
v mestach do 10 000 obyvatel'ov do 9,8 % vo velkomestach nad 100 000 obyvatelov.
Existujucu spolupracu potvrdili najmenej ziaci v obciach do 2 000 obyvatel'ov a najviac
VO vacSich mestach do 100 000 obyvatel'ov.

Na zéklade porovnania odpovedi Ziakov zakladnych a strednych §kél o0 spolupraci
rodicov a Skoly pri rieSeni porusovania I'udskych prav a prav dietat’a sa zistilo, Ze uz
existujucu spolupracu v oblasti poruSovania 'udskych prav potvrdili o nieco viac Ziaci
zakladnych $kol neZ stredoskolaci (ZS 14,9 %, SS 13,3 %), pri¢om percento je niZsie,
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u ziakov oboch typov §kol pri zistovani v rokoch 2016 a 2018 (rok 2016: ZS 12,2 %,
SS 8,5 %, rok 2018: ZS 10,7 %, SS 10,3 %, rok 2020: ZS 14,9 %, SS 13,3 %). Mladsi
ziaci deklarovali vys$si zaujem o pripadnt spolupracu (ZS 46,4 %, SS 44.9 %) a stdasne
aj 0 malo vi&si nezaujem (ZS 8,4 %, SS 8,1 %). Lahostajnost’ k problému mali najmi
stredogkolaci, aj ked’ rozdiel nie je vyrazny (SS 33.8 %, ZS 30,2 %). Vysledky tak
celkovo dokumentujii vysoké zastupenie l'ahostajnosti a apatie skumanych Ziakov
k spolupraci rodiny a skoly.

HLAVNE ZISTENIA

Pravne vedomie mladeze

Odpovedi na vedomostnu otazku o I'udskych pravach a pravach dietat’a sa vyhli
az dve pitiny respondentov akazdy desiaty vybral odpoved’ neviem.
NajznamejSimi pravami diet'ata su pre ziakov zékladnych a strednych $kol pravo
na vzdelanie, slobodu prejavu, slobodu naboZenstva a pristupu
k informaciam, pravo na vychovu, starostlivost’ rodi¢ov a rodinu a pravo
na zivot, lasku.

Je zaujimavé, Ze zatial’ Co najfrekventovanejSie definované prava zaznamenavaju
narast oproti predchadzajucim vysledkom, pravo na zdravie, uznanie a identitu,
Zivot a lasku a najmé pravo na ochranu a bezpecie vykazuje vyrazny pokles. Ziaci
vo svojich odpovediach spomenuli takmer vSetky zdkladné prava dietata
definované v dokumente Dohovor o pravach diet’ata.

Prava dietat’a vedeli uviest’ vo vySSej miere skimané dievcata, pricom uvedeny
trend je zretelny vo vSetkych rokoch skiimania. Nedostatky vo vedomostiach
prezentovali vyraznejSie najma ziaci 2. ro¢nika strednej Skoly.

Rozdiely medzi suborom Ziakov zakladnych $koél a stiborom Ziakov strednych
§kol poukazali na skuto¢nost’, ze v oboch dominuje pravo na vzdelanie a vysledky
si takmer identické. Je zreymé, Ze vo vySSom veku je pre jedinca ddlezité popri
prave navzdelanie aslobode prejavu a pristupu k informaciam aj pravo
na zabezpecenie a sukromie. V mladSom veku sa doraz kladie popri vzdelani
a slobode prejavu najma na pravo na zdruzovanie, vol'ny Cas, hru a kamaratov.

Na zaklade porovnania znalosti konkrétnych prav dietata v analyzovanom
vyskume (rok 2020) a vo vyskumoch realizovanych v rokoch 2007, 2009,
2012, 2014, 2016 a 2018 mozno konstatovat’, ze vo vsetkych sledovanych rokoch
sa na prvych miestach poradia objavilo pravo na vzdelanie, pravo na slobodu
prejavu a pristup Kk informaciam, pravoe na vychovu arodinu apravo
na zivot. Podnetné je, ze tak ako v predchadzajucich rokoch najcastejsSie
zdoraznované pravo je pravo na vzdelanie, hoci v poslednej vine zistovania
zaznamenava mierne klesajuci trend. Zistenia z aktualneho roku potvrdili, Ze
sucasni mladi l'udia sice disponuju pomerne vel'kym objemom vedomosti, avSak
narasta percento tych, ktori deklarovali absenciu poznatkov o pravach diet’ata.
Uvedené percento je eSte potrebné doplnit’ tymi, ktori na otazku neodpovedali
(N=1 082/40,3 %).
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Pravne vedomie ziakov sa zist'ovalo aj znalost'ou dokumentu o pravach diet’at’a.
Z oslovenych respondentov prevazna vac¢Sina nepoznd Dohovor o pravach
dietat’a. Znalost’ tohto dokumentu potvrdilo necelych 20 % respondentov. Presny
nazov Dohovor o pravach diet’at’a uviedlo 14,5 % Ziakov.

Zo suboru respondentov, ktori konkretizovali nazov dokumentu o pravach
diet’at’a, presny nazov Dohovor o pravach dietata oznacdili vo vysSej miere Ziaci
zékladnych 8§kol. Celkovo vSak mozno konStatovat, Ze v oboch podstboroch
prevazuje absencia znalosti. Je zrejmé, zZe na nizSom stupni vzdelania sa vyucba
ludskych prav orientuje viac na legislativu a zakladné dokumenty o pravach
dietata. navySSom stupni vzdelavania sa pristupuje ku konkrétnym
Pudskopravnym témam.

Na zaklade porovnania znalosti dokumentu, ktory obsahuje Gplny popis prav
dietat’a u respondentov za sledované roky mozno konstatovat, ze zatial’ ¢o v roku
2009 tieto znalosti potvrdila takmer Stvrtina oslovenych, v ostatnych rokoch len
priblizne tretina. V ostatnej vine skiimania vSak zaznamenavame zna¢ny pokles
poznatkov oslovenych Ziakov zdkladnych a strednych skol. Vysoké percento
skimanych Ziakov je nedostato¢ne informovanych o zdkladnom dokumente prav
diet’at’a, ¢o naznacuje, ze v danej oblasti je eSte vel'a rezerv.

Zdroj informacii o pravach diet’at’a

NajcastejSie uvadzanym zdrojom poznatkov a informécii z oblasti l'udskych prav
a prav dietata st jednoznacne ucitelia, nasleduju rodicia. Aj média (televizia,
rozhlas, tlac) zohravaji vyznamnu tlohu pri zvySovani poznatkov ziakov z oblasti
Pudskych prav. Stale zvysujuci podiel internetu sa potvrdil aj v tomto pripade,
kedy $tvrtina skimanych Ziakov ho vnima ako dolezity zdroj informécii o pravach
Cloveka. Takmer kazdy desiaty Ziak zakladnej a strednej Skoly sa oboznamil
so zakladnymi pravami dietata aludskymi pravami v partii kamaratov,
u spoluziakov a sirodencov. Necelych 5 % respondentov vsak deklarovalo, ze
im takéto informacie neposkytol nikto.

Na absenciu informovanosti poukazovali viac chlapci, respondenti z rodin
S jednym vlastnym a jednym nevlastnym rodi¢om a z iného ako definovaného
rodinného prostredia, srodi¢émi s najniz§im (zédkladnym) vzdelanim a taktiez
na dany fakt poukazovali najmé ziaci z Trnavského kraja.

Absenciu informacii o I'udskych pravach pocituji vyraznejsie stredoskolaci nez
mlad$i Ziaci. SO to ziaci zdkladnych 8kol, ktori CastejSie oznafovali ucitela
a rodicov ako zdroj poznatkov, zatial’ co u ziakov strednych $kol vyssie zastipenie
vykazoval internet. Poradie preferencie osob je za obidva stbory identické.

Porovnanim vysledkov za sledované roky 2007 az 2020 sa potvrdil mierne
pozitivny trend. Len 4,4 % oslovenych ziakov zakladnych a strednych §kol
uviedlo, Ze nemé informdcie o zdkladnych pravach dietata, priCcom je zrejmy
klesajuci trend. Aj to sved¢i o mierne zlepSujuce] sa situacii v informovanosti
mladych l'udi o 'udskych pravach a pravach dietat’a. Za vSetky roky zistovania su
pre oslovenych ziakov zdkladnych a strednych 8§kol zakladnym zdrojom
informacii pedagdgovia a rodicia.
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Problematika Pudskych prav vo vyu€ovacom procese

Tri Stvrtiny ziakov bolo obozndmenych Vv procese vyucby s obsahom l'udskych
prav a takmer pitina nevedela odpovedat, ¢i oblast’ I'udskych prav bola pocas
vyuc€ovania preberand.

K oboznamovaniu prichadza predovsetkym na hodinach ob¢ianskej nauky, ale
obcas aj v ramci etiky ¢i dejepisu.

Obohatenie 0 témy l'udskych prav po¢as vyucovania deklarovali vo vys$Sej miere
dievcata a podl'a kraja najmé respondenti z TrenCianskeho a Banskobystrického,
najmenej z Kosického kraja.

V porovnani s predchadzajucimi zistovaniami (roky 2014, 2016, 2018) doslo
k vyraznému narastu a mozno konstatovat’, ze problematika 'udskych prav a prav
dietat’a predstavuje vyznamnu sucast’ vyucovacieho procesu.

PoruSovanie Pudskych prav v Skolskom prostredi

S porusenim l'udskych prav v skole sa podl'a vypovedi respondentov nestretli
takmer dve tretiny Ziakov a 54 % volilo odpoved neviem. Zaujimavé je
zistenie, ze vypovede respondentov zakladnych aj strednych $kol o absencii
poruSenia prav v skole so zvySovanim ro¢nika §tidia klesaju. Vysledky vyskumu
tak dokumentuju, Ze prave mladsi respondenti v rdmci oboch typov boli CastejSie
svedkami alebo obetami poruSenia prav diet’at’a v prostredi Skoly, aj ked’ rozdiely
st malé.

Odpovede na konkrétne typy porusSenia Pudskych prav ukazali, Ze najviac
oslovenych uvadzalo Sikanovanie a popieranie mozZnosti vyjadrit’ svoj nazor,
teda poruSenie prava na slobodu nazoru a prejavu. Za nimi nasledovala
diskriminacia a ponuka, predaj a uzivanie drog.

Percento uvedené pri absencii poruSenia prav je vyrazne vyssie ako pri zistovani
v roku 2018. Pravdepodobne to suvisi so situaciou v spolo¢nosti, kedy v prevazne;j
casti roku 2020 Skoly vzdelavali len distan¢ne, teda bez kontaktov Ziakov v skole.
Aj to je dovod preco respondenti vo vyssom percente deklarovali absenciu
porusenia prav v Skole. Sucasne sa zvysil aj pocet tych, ktori vybrali odpoved
neviem.

Na zéklade porovnania typov porusenia prav v Skole v analyzovanom
vyskume (rok 2020) a vo vyskumoch realizovanych v rokoch 2007 az 2020
mozno skonStatovat, Ze vo vSetkych uvadzanych poruSeniach zaznamenavame
narast. Vynimkou je len diskriminécia, ktoré zaznameniava mierny pokles
Nemoznost’ prejavit’ svoj nazor a Sikanovanie predstavuju v celom sledovanom
obdobi najcastejSie uvadzané typy poruSenia prav v Skolskom prostredi.

Pri porusSeni prav v Skole sa najCastejSie Ziaci obracali na u€itel’a a na rodicov.
O nieCo menej ziadali o pomoc spoluziaka alebo kamarata. Zarazajiuce je
zistenie, ze az kazdy Stvrty osloveny ziak zakladnej a strednej Skoly si problém
ponechava pre seba, nezdoveri sa S nim nikomu a nikoho neziada o pomoc.
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- Mladsi ziaci CastejSie ako stredoskoléaci rieSia situaciu s ucitel'om, riaditelom
Skoly, rodi¢mi 1 sirodencami, Ziaci strednych §ko6l zas viac so spoluziakmi,
s kamaratmi, partnerom a vyraznejSie priznavaji, Ze si problém ponechavajt len
pre seba. Zatajovanie problému poruSenia prav stipa priamoumerne s ro¢nikom
Stadia.

- Porovnanim udajov za vSetky sledované roky vyskumu sa v poradi preferencie
zistili identické vysledky u prvych dvoch osob, na ktoré sa respondenti pri
poruseni prav v $kolskom prostredi obratili. Ziaci zakladnych a strednych §kol
vo vSetkych sledovanych rokoch vyhladdvali najcastejSie pomoc ucitelov
arodi¢ov. Vysoké percento oslovenych sa obracalo o pomoc aj na kamaratov
a spoluziakov. V sucasnosti predstavuje zatajovanie poruSenia l'udskych prav
piaty najcastejSi sposob rieSenia poruSenia prav v Skole.

- Na otazku o spdsobe rieSenia poruSenia I'udskych prav v Skole uciteI'mi uviedlo
7,0 % respondentov, ze pedagogovia poruSenie prav v Skole nerieSia. Stale
menej respondentov je presvedcenych o tom, Ze ucitelia sa K problému porusenia
I'udskych prav a prav dietat’a stavaju 'ahostajne a situaciu prehliadaji a neriesia.
A tak rieSenie poruSenia prav je stale viac beznou praxou pedagdgov pri poruseni
prav dietata, priCom u oslovenych zZiakov vyrazne dominuje slovny trest, pohovor
a napomenutie.

- Z analyzovanych odpovedi najCastejSie uvadzanym sposobom rieSenia porusenia
Pudskych prav v skole zo strany ucitelov, je slovné potrestanie vinnika spojené
S napomenutim a pokarhanim, za ktorymi nasleduje pisomna poznamka,
pripadné predvolanie rodicov do Skoly.

- Z respondentov, ktori porusSenie prav v Skole pripustili bolo takmer 40 %
spokojnych s jeho rieSenim. Priblizne kazdy piaty opytany vSak vyjadroval
nespokojnost’, pricom vsak percento je mierne nizsie ako pri predchadzajicom
zistovani. Osloveni ziaci avSak najCastejSie volili ambivalentny, nerozhodny
postoj.

- Porovnanim udajov za sledované sibory Ziakov zakladnych a strednych $kol
vo vztahu k hodnoteniu rieSenia porusSenia l'udskych prav aprav dietata
v Skolskom prostredi sa zistilo, ze zo suboru respondentov pripustajucich
porusenie ludskych prav v Skole vysSiu mieru spokojnosti sjeho rieSenim
vyjadrovali mladsi Ziaci. StredoSkolaci Castejsie vo svojom hodnoteni prezentovali
nespokojnost’, ale najmi nerozhodny postoj — ani spokojny, ani nespokojny.

- Ak vysledky porovname za sledované roky 2007, 2009, 2012, 2014, 2016, 2018
a 2020 najednej strane zistime vSeobecny pokles ako spokojnych, tak aj
nespokojnych Ziakov a zdroven zniZenie nerozhodného postoja u sucasnych

respondentov. Dévodom je neustdle sa zvySujuci podiel tych, ktori sa nestretli
S porusenim prav v Skole.

Vztahy v skole a v rodine

- Celkova atmosféru v triede formuju nielen vztahy medzi spoluziakmi, ale aj
pristup ucitelov. Vysledky vyskumu potvrdili, Ze vidcSina oslovenych ziakov
zakladnych a strednych §kol vnima pristup vacSiny ucitelov ako partnersky —
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vyuCovanie ma charakter vzdjomnej spoluprace, priCom percento je eSte vyssie
ako pri predchddzajicom zistovani. Vysoké zastiipenie v hodnoteni pristupu
ucitelov ma aj direktivny pristup, oznacil ho takmer kazdy stvrty skimany Ziak.

Zatial' ¢o dievcata cCastejSie hodnotia pristup véacSiny ucitelov k Ziakom ako
partnersky, chlapci sa viac priklanaji k direktivnemu pristupu ucitel'ov k ziakom.
Rozdiely st vSak minimalne.

Porovnanie udajov za stibor Ziakov zakladnych a strednych §kol dokumentuje,
ze v oboch suboroch prevlada u vicsiny ucitelov partnersky pristup k Ziakom,
kedy vyucCovanie ma charakter vzajomnej spoluprace. Hoci vyraznejSie
sa prejavuje na vySsom stupni vzdelania, aj v zakladnych skolach takyto pristup
prezentovalo takmer 70 % oslovenych. Odlisna situacia je pri direktivnom pristupe
pedagdgov.

Za celé obdobie skimania (roky 2007 az 2020) sazistil pozitivny trend
vo vztahoch ucitel — Zziak. Neustale sa zvySuje podiel partnerského pristupu
ucitel'ov k Ziakom a sucasne dochadza k znizovaniu direktivneho pristupu.

Spolu s mapovanim celkovej atmosféry v skole a triede sme vo vyskume zist'ovali
aj vztahy v rodine a pristup rodi¢ov. Prevazna viacsina respondentov zakladnych
a strednych $koél, az 84,9 %, hodnoti pristup rodic¢ov ako demokraticky, 7,8 %
ako liberalny a 7,3 % ho vnima ako autoritativny.

Respondenti zakladnych, aj strednych §kol vnimaja vo véc¢Sine pripadov pristup
rodicov ako demokraticky. Vyraznejsie sa prejavuje u stredoskolakov. Zaujimavé
je zistenie, ze liberdlny pristup rodicov zalozeny na slobode s plnou
zodpovednostou za vlastné Ciny prezentovali viac mladsi Ziaci rovnako ako
autoritativny pristup rodicov k nim, rozdiel je vSak len minimalny. Tato
skuto¢nost’ koreSponduje so zédkonitost'ami vyplyvajicimi z veku respondentov.

Na zaklade porovnania vysledkov s udajmi z rokov 2007, 2009, 2012, 2014,
2016, 2018 a 2020 mozno vidiet, ze za celé sledované obdobie zistovania ma
V ndzoroch oslovenych ziakov zdkladnych a strednych $ko6l vyraznu prevahu
vnimanie demokratického pristupu rodiCov k detom, ktoré v sucasnosti spolu
s vysledkom predchadzajuceho zistovania dosahuje najvys$siu hodnotu za celé
obdobie. Na druhej strane tak ako sa mierne zvysuje liberalny pristup rodi¢ov
k detom, tak klesa autoritativny pristup a v sicasnosti dosahuje V nazoroch
respondentov najnizsi podiel.

Porusenie Pudskych prav v rodinnom prostredi

V stibore respondentov pripustajucich porusovanie I'udskych prav a prav diet'at’a
Vv rodine necela polovica deklarovala popieranie prava na vlastny nazor a necela
tretina nedostatok sikromia a vol’nosti. Kazdy desiaty osloveny poukazoval aj
na diskriminaciu v rodine a telesné tresty.

Respondenti sa najCastejSie obracali o pomoc pri rieSeni problému poruSenia
ludskych prav aprav dietata v rodinnom prostredi na rodi¢ov, pripadne
sa zdoverili kamaratom. Takmer kazdy treti osloveny si vSak problém nechal
pre seba a nezdéveril sa s nim, a teda ho prostrednictvom inych o0s6b ani neriesil.
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- Porovnanim vysledkov (rok 2020) s udajmi z predchadzajucich zistovani
sa zistilo, Ze sucasni Ziaci pri rieSeni porusenia prav v rodine menej vyhladavaju
pomoc u ucitela v Skole, viac U rodicov, surodencov ¢i kamaratov.

- Stcasne s mapovanim poruSenia l'udskych prav aprav dietata v Skolskom
a rodinnom prostredi sme zistovali aj nazory skiumanych Ziakov na trestanie
deti. VSeobecne mozZno konstatovat’, Ze mladi 'udia direktivne odmietaju tresty
v skole, aj v rodine. Az tri Stvrtiny oslovenych Ziakov trestanie v rodine odmietlo,
priCom takmer tretina sa domnieva, Ze tresty by sa vo vychove skor nemali
pouzivat’ a 45,0 % ich jednoznac¢ne odmieta. Kladny postoj k otdzke trestania
v rodine malo necelych 15 % skiimanych, pri¢om 4,1 % prezentovalo jednozna¢né
pouZivanie trestov.

- O spolupricu rodiny aSkoly pri rieSeni porusSovania Pudskych prav ma
zédujem takmer kazdy druhy respondent. Tretina z nich deklarovala l'ahostajny
postoj s odpoved’ou ,,je mi to jedno* a existujicu spolupracu uviedlo vyse 14 %
oslovenych Ziakov.

SUHRN a ODPORUCANIA DO PRAXE

Vysledky vyskumu ukazali, Ze v oblasti pravneho vedomia Ziakov zdkladnych
a strednych $kol skimanych rocnikov az vyse dve patiny z nich neuviedli ziadne prava.
Aj to vypoveda o vyraznej potrebe zintenzivnit® vyucbu l'udskych prav, zaclenovat’
ludskopravne témy do jednotlivych ucebnych predmetov a formovat’ tak spravanie
a postoje ziakov v redlnom zivote. Pre tych, ktori vedeli konkretizovat’ konkrétne prava
pre deti su najznamejSie pravo na vzdelanie, pravo na slobodu prejavu, slobodu
naboZenstva a pristupu k informaciam a pravo na vychovu, starostlivost rodicov
a rodinu. Dohovor o pravach dietata ako zakladny dokument o pravach dietata pozna
len neceld pétina respondentov. Podiel tych, ktori spominany dokument nepoznaju je
dokonca najvy$si za vSetky sledované vyskumné roky. Pri ziskavani informécii
0 pravach diet’at’a sa Ziaci najCastejSie obracali na ucitel'ov, rodi€ov a taktiez ziskavali
informécie z médii. Vyznamnym zdrojom je aj internet, ktory uviedla Stvrtina ziakov.
S témou l'udskych prav sa na vyu€ovani stretlo vyse 76 %, €o je jednoznacéne najvyssia
hodnota za vSetky skimané roky. Stale je tu vSak Stvrtina tych, ktori v procese vyucby
neboli oboznameni s obsahom l'udskych prav, alebo 0 tom nevedia. Podl'a predpokladov
je hlavnym vyucovacim predmetom o 'udskych pravach obc¢ianska nauka, no tato téma
sa V mensej miere prebera aj na etike ¢i dejepise. Skumanie poruSenia I'udskych prav
v Skolskom prostredi ukézalo, ze takuto sktsenost’ deklarovala takmer tretina
respondentov. Najviac uvadzané typy bolo Sikanovanie, porusenie prava na slobodu
nazoru a prejavu, ako aj diskriminacia. Pri poruseni prav v Skole sa ziaci v najvyssej
miere obracali pri rieSeni tohto problému na ucitelov, rodiov alebo na spoluziaka,
alebo na kamarata. Znepokojujlice je, ze az Stvrtina ziakov sa nikomu nezddverila
a problém si nechala pre seba. Ziaci sa taktiez vyjadrili, Ze pri rieSeni porusenia prav
7 % ucitelov dany problém nerieSilo. NajCastejsi sposob rieSenia predstavuja slovné
tresty pre vinnika, za ktorym nasleduje poznamka, resp. predvolanie rodicov do Skoly.

59



Spokojnost’ s rieSenim poruSenia l'udskych préav uviedla vySe tretina respondentov,
avSak vySe 40 % sapriklonilo k ambivalentnému postoju (ani spokojny, ani
nespokojny). RieSenie ozndmeného poruSenia prav zo strany rodi¢ov predstavovalo
najma spolupracu s vedenim Skoly a s ucitel'mi, ako aj rieSenie problému vo vnutri
rodiny. Takmer kazdy desiaty ziak rodicom o poruSeni nepovedal. V rodinnom prostredi
je v porovnani so Skolskym lepsia situacia s porusovanim l'udskych prav, pretoze tato
skuto¢nost’ potvrdilo menej ako 7 % respondentov. Ukazalo sa, Ze v rodine maja ziaci
najCastejSie  problém s nemoZnostou prejavit svoj nazor, s nedostatkom
stkromia/volnosti a s diskrimindciou. Z tych, ktori priznali porusenie prav v rodine
takmer kazdy desiaty respondent zazil fyzické tresty. S to predovSetkym rodicia
a kamarati, s ktorymi Ziaci rieSia tento typ problému v rodine. Podobne ako v skolskom
prostredi, aj v rodinnom je vysoky podiel tych, ktori to s nikym neriesia —takmer tretina.
Miera spokojnosti predstavuje aj tu vySe tretinu respondentov a Stvrtina je
nerozhodnych s neutralnou odpoved’ou. Nazory ziakov na trestanie deti v rodine je
vacSinou odmietavé. Proti trestaniu je takmer 75 % z nich. Zaujem zo strany ziakov
0 spolupracu rodiny a Skoly pri rieSeni poruSovania 'udskych prav je evidentny, pretoze
to deklaroval takmer kazdy druhy respondent a naopak, nezaujem nepredstavoval ani
desatinu z nich. Aj ked’ existujucu spolupracu potvrdilo vyssie percento ziakov ako pri
poslednom vyskume, stale je tento podiel pomerne nizky (14,1 %).

Na zaklade ziskanych vysledkov vyskumu mozno uviest’ tieto odporti¢ania do praxe:

- poskytnut’ vzdelavaniu k I'udskym pravam v Skoldch vacsi priestor s dorazom
na prakticku stranku a vyuzitie v beznom Zivote,

- pri vzdelavani Ziakov o téme l'udskych prav pouzivat inovativne metody
a interak¢ény spdsob (zazitkové metddy, zapojenie ziakov do aktivit a programov
organizovanych Skolou, resp. spolupraca s inymi Skolami ¢i organizaciami),

- pre vyucbu l'udskych prav zabezpecit’ dostatok kvalitného materilu,

- klast’ doraz a opodstatnenost’ vychovy a vzdelavaniu k l'udskym pravam ako
nastroj na prevenciu pred ich porusovanim,

- zefektivnit’ a zlepSit' spolupracu skoly a rodiny v oblasti porusovania 'udskych
prav.
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