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Uvod

Téma socialnych a ekonomickych podmienok zivota Studentov vysokych Skl je zaujimava
pre viaceré segmenty spolo¢nosti — politikov, ktorych ulohou je riadit’ veci verejné a prijimat’
zakony pre vytvorenie lepSich podmienok pre Zivot spolocnosti v danej krajine, ob¢anov
strednej generacie, ktori chcu, aby ich deti dosiahli vysokoskolské vzdelanie, a samotnych
zaujemcov o $tudium, ktori maju ambiciu toto vzdelanie dosiahnut’ a tak mat’ lepsie vyhliadky
na profesijné uplatnenie a via¢sie moznosti ob¢ianskej participacie pri spravovani verejnych
zélezitosti. Kazda vyspelad spolocnost’ by mala vytvarat’ podmienky, aby kazdy obcan, ¢i uz
VvV mladom alebo v neskorSom veku mohol dosiahnut’ vysokoskolské vzdelanie, ak mé na to
primerané intelektové alebo umelecké vlohy. Ciel'om kvalitného vzdelania nie je len ziskanie
vedomosti a zrucnosti v Studovanej oblasti, ale aj kultivacia osobnosti, z coho mé uzitok
nielen samotny absolvent vysokoskolského stidia, ale aj spolo¢nost, v ktorej zije. Je preto
dolezité dbat’ na to, aby aj zaujemcom, pochadzajiicim zo socidlne znevyhodneného
prostredia, ktori maju potrebné schopnosti toto stidium uspesne absolvovat’, bolo umoznené
¢o najviac rozvijat’ a kultivovat’ svoj potencial na poli vzdelavania a profesijného uplatnenia.

Zistovanie socialnych a ekonomickych podmienok zivota Studentov prostrednictvom
sociologického prieskumu umoziuje ziskat’ informacie, ktoré neposkytuju oficidlne Statistické
zistovania. lde pritom o udaje vel'mi potrebné ¢i uz z hladiska tvorby lepsej vzdelavacej
politiky alebo pre obcanov, ktorych deti alebo oni sami chct toto vzdelanie dosiahnut.
Poznanie tejto  problematiky moéze pomdct  politikom  prijat  rozhodnutia,
ktoré vnesu do systému vzdelavania viac socialnej spravodlivosti a socidlnej kohézie. Projekt
Socialne a ekonomické podmienky zivota Studentov verejnych vysokych skol na Slovensku
ma za ciel prispiet’ k hlbSiemu poznaniu sti¢asnej situdcie Studentov vysokych Skol.

Tento projekt je sucastou eurdpskeho projektu EUROSTUDENT 1V,
ktory v sucasnosti prebieha v Stvrtom cykle. Projekt je zamerany na skimanie socialnej
dimenzie vysokoskolského vzdelavania. Ziskané vysledky umoznia hlbSie porovnanie
a analyzu Specifickych tematickych okruhov v jednotlivych krajinach.

Centralny koordinacny tim projektu je zlozeny z konzorcia Clenskych organizacii
viacerych krajin Eurdpy - su to Bulharsko, Estonsko, Nemecko, Norsko, Rakusko a Spojené
kralovstvo. Kazdému z partnerov je priradeny Specificky okruh uloh. Toto konzorcium
je riadené organizaciou HIS — InStitat pre vyskum vysokoSkolského vzdeldavania (Higher
Education Information System) so sidlom v Hanoveri. Financovanie realizacie projektu
na centralnej urovni je zabezpecené partnermi konzorcia, Eurdpskou komisiou a Federadlnym
ministerstvom  vzdelavania avedy v Nemecku. Hlavnymi oblastami prieskumu
st: demografické charakteristiky Studentov, pristupové cesty k tercidrnemu vzdeldvaniu,
socialno — ekonomické zazemie Studentov, ich ubytovanie, prijem a financnd podpora
Studentov, vydavky, praca popri $tadiu, ¢asovy rozvrh a medzindrodnd mobilita.

Do projektu EUROSTUDENT IV je zapojenych 26 krajin Eurdpy (Anglicko/Wells,
Belgicko/Flamske spolocenstvo, Ceska republika, Dansko, Estonsko, Finsko, Francuzsko,
Gruzinsko, Holandsko, Chorvatsko, Irsko, Litva, Lotyssko, Malta, Nemecko, Noérsko, Pol'sko,
Rakusko, Rumunsko, Slovenska republika, Slovinsko, Skotsko, Svajéiarsko, Svédsko,
Taliansko a Turecko). Vysledky projektu za vsetky zGcastnené krajiny budi pouzité
medzinarodnymi organizaciami, ktoré sa venuju problematike vysokoSkolského vzdelavania



(OECD, Eurépska komisia, pracovnd skupina Bolonského procesu pre socidlnu dimenziu
a mobilitu) a buda vyuzite'né aj na trovni jednotlivych krajin pri tvorbe vzdelavacich politik
a pre informovanost’ ob¢anov.

Realizacia projektu EUROSTUDENT IV je za Slovensku republiku financovana
Ministerstvom Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR. Predkladana Stadia vznikla v stlade
s Planom hlavnych uloh Ustavu informacii a progndz $kolstva na rok 2010 a predstavuje
zavereénu spravu 0 realizacii projektu za Slovensku republiku.

Nase uprimné podakovanie patri vSetkym spolupracovnikom, podielajacim sa
na realizacii jednotlivych faz projektu, najmi $tudentom a akademickym pracovnikom VS,
ktori zabezpe¢ili zber tidajov v teréne a tiez kolegom z Ustavu informacii a prognéz $kolstva,
ktori participovali na tvorbe databazy udajov.



1. Zameranie projektu a metodika

Projekt EUROSTUDENT IV zhromazduje udaje z ndrodnych prieskumov, realizovanych
vyskumnymi institatmi alebo mimovladnymi organizaciami.

Dlhodobé ciele projektu su:

+ ziskat' a poskytnut’ informacie o socidlnych a ekonomickych podmienkach Zivota
Studentov v Europe;

+ vytvorit Strukturalizovany a $tandardizovany monitorovaci systém, ktory umoZni
identifikovat’ zmeny v Zivotnych podmienkach Studentov;

+ prostrednictvom medzinarodného porovnania identifikovat® prekazky, ktoré brania
vytvaraniu Sirokého a efektivheho Eurdpskeho vysokoskolského vzdelavacieho
priestoru.

Tieto ciele umoziujii napifiat ciele Lisabonskej stratégie a Bolonského procesu
vytvorit’ atraktivny, kompetitivny Eurépsky vysokoskolsky vzdelavaci priestor, ktory umozni
maximalizaciu osobného rozvoja jednotlivcov a ich aktivitu v spolo¢nosti a v ekonomike.

Pripravné prace pre realizdciu projektu zacali prebiehat koncom roka 2008
a pokracovali v prvej polovici roka 2009. Tieto prace sa tykali najmé organizacie projektu,
vymedzenia pojmového aparatu, tvorby dotaznika, zostavovania kritérii ciel'ovej skupiny
respondentov, vylad'ovania ¢asového harmonogramu. Diskusie medzi ¢lenskymi krajinami
prebiehali prostrednictvom internetovej komunikacie a pracovnych skupin. Clenky
vyskumného timu za SR sa zac€astnili na pracovnom stretnuti riesitelov projektu v roku 2009
v Holandsku a v roku 2010 v Ceskej republike a v Turecku.

Po dokonceni zékladnych metodickych ndstrojov zacala v jednotlivych krajinach
prebiehat’ priprava zberu udajov a v sulade s ¢asovym harmonogramom d’alSie fazy realizacie
projektu.

V zdujme zabezpeCenia porovnatelnosti ziskanych udajov su vSetky zucastnené
krajiny povinné pracovat v stlade smetodickymi pokynmi hlavného koordinatora,
do ¢oho spadd Casovy harmonogram realizacie jednotlivych faz projektu, ziskanie udajov
od urcenej cielovej skupiny respondentov pouzitim spolo¢ného dotaznika s manudlom,
ktory obsahuje vysvetlenia, definicie a ucel jednotlivych otazok.

Pre cielovu skupinu Studentov prieskumu boli stanovené nasledujtce kritéria:

+ Studenti s trvalym pobytom v danej krajine;

+ Studenti denného aj externého $tudia;

+ Studenti programov na trovni ISCED 5A vo vzdelavacich institaciach, umozfiujucich
tento stupenn vzdelavania, ktoré su povazované v danej krajine za Standardné pre tato
uroven vzdelavania (v SR verejné vysoké Skoly);

+ Studenti bakalarskeho, magisterského programu a vSetkych narodnych programov,
koreSpondujucich s troviiou ISCED 5A;

+ Studenti diStanéného vzdelavania, Studujuci na vysokych Skolach, okrem institucii,
zameranych vyhradne pre vzdelavanie takychto Studentov.



Casovy harmonogram realizicie projektu a zavizny obsah dotaznika, ktorého preklad
prisposobeny na podmienky v Slovenskej republike bol pouzity pri zbere udajov, obsahuje
Priloha ¢. 4.2.

1.1. Realizacia projektu v SR

Prieskum bol realizovany metodou dotaznikového =zistovania, cielovou skupinou boli
v sulade so stanovenymi kritériami Studenti Studijnych programov trovne ISCED 5A denného
a extern¢ho stidia verejnych vysokych $koél na Slovensku so Staitnym obcianstvom SR.
Dotaznik bol anonymny, obsahoval spolu 47 otazok, rozdelenych do Siestich tematickych
celkov (Studijna situdcia Studentov, Situdcia Studentov pred zacatim vysokoSkolského studia,
Zivotné podmienky Studentov, Medzindrodnd mobilita §tudentov, Osobné udaje Studentov
a Rodinna situdcia Studentov).

Vychodiskovymi udajmi pre zostavenie vzorky respondentov boli Statistické udaje,
uvedené v Separate Statistickej roenky Skolstva SR 2008 za vysoké 3koly’. Vyberovymi
triediacimi znakmi boli: pocet Studentov v ramci jednotlivych vysokych §kol, univerzitnych
miest, skupin Studijnych odborov, ro¢nikov $tudia a podl’a pohlavia.

Zber udajov bol uskutoCneny prostrednictvom anketdrov, ktorymi boli Studenti
jednotlivych fakult prieskumnej vzorky, vacSinu z nich tvorili ¢lenovia Studentskej casti
akademického senatu fakult alebo Studentskej rady vysokych $kol. Zber udajov
bol uskuto¢neny v mesiacoch september az december 2009. V priebehu mesiacov november a
december boli udaje z dotaznikov postupne prenesené do datového stboru a po jeho
dokonceni a vyc¢isteni boli analyticky spracované.

Pocas fazy zberu tdajov bolo distribuovanych spolu 4 056 dotaznikov pre Studentov
dennej aj externej formy S$tadia na 43 fakult, ziskali sme Udaje od Studentov vSetkych
vybratych fakult, navratnost' bola 88 %. Do zaverecného vyhodnotenia bolo pouzitych
spolu 3 489 dotaznikov, t.j. 2,0 % z ciel'ovej skupiny.

Udaje obsiahnuté v tejto $tidii predstavuju zaverené spracovanie ziskanych tidajov
od Studentov denného Studia, pri ktorom sme pouzili metédy deskriptivnej Statistiky
na prvostupiiovej a druhostupfiovej Urovni. Pri spracovani udajov bol pouzity Statisticky
program SPSS 15.0.

! Separat $tatistickej roenky $kolstva SR 2008, vysoké skoly, Ustav informacii a prognéz $kolstva, Bratislava,
2009



2. Vysledky prieskumu

2.1. Charakteristika suboru respondentov z hl’adiska $tadia

Zlozenie suboru respondentov podla vysokej Skoly je uvedené v tab. ¢. la, tabulka ¢. 1b
uvadza oficidlne Statistické udaje poctu Studentov dennej formy stadia na verejnych vysokych
Skolach v SR. Porovnanim tychto udajov je zrejmé, ze percentudlne zloZenie prieskumného
suboru za jednotlivé vysoké Skoly je do velkej miery podobné ako zloZenie celkovej
populacie studentov — najvacsi rozdiel bol v ramci Ekonomickej univerzity (2,6 %). Mozno
teda konStatovat’, ze subor je z uvedeného hladiska reprezentativny, s vynimkou vysokych
$kol s umeleckym zameranim, Univerzity J. Selyeho a Univerzity veterinarskeho lekarstva a
farmaécie, ktoré v prieskumnej vzorke nie su zastiupené kvoli vel'mi malému poctu Studentov.

Tab. €. 1a: ZloZenie siiboru respondentov podl’a nazvu vysokej Skoly

Nazov vysokej Skoly Pocet Pez‘g/i ;] to

Ekonomicka univerzita (EU) 143 5,4
Slovenska technicka univerzita (STU) 284 10,8
Trnavska univerzita (TTU) 85 3,2
Univerzita Komenského (UK) 359 13,6
Univerzita sv. Cyrila a Metoda (UCM) 102 3,9
Slovenska pol'nohospodarska univerzita (SPU) 144 55
Univerzita Konstantina Filozofa (UKF) 165 6,3
Trenéianska univerzita A. Dubceka (TnUAD) 101 3,8
Zilinska univerzita (ZU) 192 7,3
Katolicka univerzita (KU) 108 4,1
Univerzita Mateja Bela (UMB) 147 5,6
Technicka univerzita vo Zvolene (TU Z) 89 3,4
Presovska univerzita (PU) 194 7,4
Technicka univerzita v KoSiciach (TUKE) 320 12,1
Univerzita Pavla Jozefa Safarika (UPJS) 201 7,6
Spolu 2634 100,0

Tab. & 1b: Poéet $tudentov v dennej forme §tidia na verejnych VS podla nizvu vysokej $koly

k 31.10. 2009 — len obé&ania SR

Nazov vysokej §koly Pocet Pezg/i ;] to
Ekonomicka univerzita (EU) 10 379 8,0
Slovenska technicka univerzita (STU) 15 470 11,9
Trnavska univerzita (TTU) 4 952 3,8
Univerzita Komenského (UK) 19 141 14,7
VS muzickych umeni (VSMU) 849 0,7
VS vytvarnych umeni (VSVU) 534 0,4
Univerzita sv. Cyrila a Metoda (UCM) 5251 4,0
Slovenska pol'nohospodarska univerzita (SPU) 6 653 5,1
Univerzita Konstantina Filozofa (UKF) 7 883 6,1
Univerzita J. Selyeho (UJS) 1446 1,1
TrencCianska univerzita A. Dubceka (TnUAD) 4029 3,1
Zilinska univerzita (ZU) 8813 6,8
Katolicka univerzita (KU) 4787 3,7
Univerzita Mateja Bela (UMB) 8 091 6,2
Akadémia umeni (AU) 545 0,4
Technicka univerzita vo Zvolene (TU Z) 3127 2,4




Tab. €. 1b pokracovanie: Pocet Studentov v dennej forme Stiidia na verejnych VS podPa nazvu vysokej
Skoly k 31.10. 2009 — len ob¢ania SR

Nazov vysokej Skoly Pocet Pez’é:/g ;1 to

Presovska univerzita (PU) 7215 55
Technicka univerzita v KoSiciach (TUKE) 12 995 10,0
Univerzita Pavla Jozefa Safarika (UPJS) 6 786 5,2
Univerzita veterinarskeho lekarstva a farmacie (UVL) 1327 1,0
Spolu 130 273 100,0

Zdroj: Separat $tatistickej rodenky kolstva SR 2009, vysoké skoly, Ustav informécii a prognéz skolstva, 2010

Z hPadiska Studovanej oblasti boli najviac zastipeni Studenti spolo¢enskych vied,
podnikania a prava (30,2 %), na druhej strane najmensie zastupenie dosiahli Studenti
pol’'nohospodarstva a veterinarstva (1,9 %; blizsie pozri tab. €. 2).

Tab. ¢&. 2: Studijny odbor respondentov podPa medzinarodnej klasifikicie ISCED 97 (%)

Sirdie Studijné odbory UsSie $tudijné odbory Pocet Pegg/f;;“"
Pedagogika Priprava ucitel'ov a pedagogika 292 11,1
Pedagogika spolu 292 11,1
Humanitné vedy a umenie Umenie 7 0,3
Humanitné vedy 124 4.7
Humanitné vedy a umenie spolu 131 5,0
Spolocenské vedy, podnikanie, pravo | Spolocenské a behavioralne vedy 265 10,1
Zurnalistika a informécie 72 2,7
Podnikanie a administrativa 300 11,4
Pravo 158 6,0
Spol?éenské vedy, podnikanie 795 30,2
a pravo spolu
Prirodné vedy, matematika, Vedy 0 Zivote 81 3,1
informatika Fyzikalne vedy 71 2,7
Matematika a $tatistika 31 1,2
Informatika 216 8,2
_Prlrodnelvedy, matematika, 399 15,2
informatika spolu
Technika, spracovatel’stvo, Technika, strojarstvo, d’alsie odbory 152 58
konstruktérstvo konstruktérstva a technologii ’
Spracovatel’stvo a tazba 67 2,5
Architektira, stavitel'stvo 293 11,1
Technika, spracovatelstvo,
konS$truktérstvo spolu 512 19.4
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo Pol'nohospodarstvo, lesnictvo, 51 19
rybolov ’
Veterinarstvo 0 0
Pol’'nohospodarstvo, veterinarstvo 51 1.9
spolu
Zdravotnictvo, socialne zabezpe€enie | Zdravotnictvo 106 4,0
Socialne sluzby 163 6,2
Zdravot:nc?vo, socialne 269 10,2
zabezpecenie spolu
Sluzby Osobné sluzby 50 1,9
Dopravné sluzby 35 1,3
Ochrana zivotného prostredia 34 1,3
Bezpecénostné sluzby 66 2,5
Sluzby spolu 184 7,0
Spolu 2634 100,0




PribliZzne Sest’ z desiatich respondentov boli Zeny (58,6 %), muzi tvorili necela
polovicu stboru (41,4 %). Zeny tvorili 57,2 % z celkovej populacie $tudentov prvého,
druhého a spojeného prvého a druhého stupiia §tudia na VS, teda zastapenie muZov a Zien
V prieskumnej vzorke bolo takmer rovnaké ako v skuto¢nosti. Dominantné zastipenie Zien sa
najviac prejavilo u Studentov uéitel’stva a pedagogickych vied, kde Zeny tvorili az 70,2 %,
potom u Studentov zdravotnictva a socialneho zabezpecenia (65,8 %) a spolo¢enskych
vied, podnikania aprava (64,7 %). Uvedené Studijné odbory, najmi ucitel'ské, ostatné
pedagogické a nelekarske zdravotnicke, st do znacnej miery feminizované a tato skutocnost’
sa premietla aj do vzorky respondentov. Takmer rovnaké zastipenie zien a muzov sme
zistili u Studentov techniky, spracovatel’stva a konstruktérstva (51,6 % Zien a 48,4 %
muZov). Len v oblasti prirodnych vied, matematiky a informatiky predstavovali muzi viac
ako polovicu respondentov (55,6 %; blizsie pozri tab. ¢. 3).

Tab. ¢ 3: Zastipenie muZov aZien Z jednotlivych skupin Studijnych odborov podl'a medzinirodnej
klasifikacie ISCED 97

Skupina Studijnych odborov V.P ocetv Pervc.entov(%)
muzi Zeny muzi | Zeny
Priprava ucitel'ov a pedagogika 87 205 29,8 70,2
Priprava uditelov a pedagogika spolu 87 205 29,8 70,2
Umenie 5 2 71,4 28,6
Humanitné vedy 52 12 41,9 58,1
Humanitné vedy a umenie 57 74 43,5 56,5
Spolocenské a behavioralne vedy 81 184 30,6 69,4
Zurnalistika a informacie 20 52 27,8 72,2
Podnikanie a administrativa 117 183 39,0 61,0
Pravo 63 95 39,9 60,1
Spolo¢enské vedy, podnikanie, pravo 281 514 35,3 64,7
Vedy o zivote 23 58 28,4 71,6
Fyzikalne vedy 39 32 54,9 45,1
Matematika a Statistika 13 18 41,9 58,1
Informatika 147 69 68,1 31,9
Prirodné vedy, matematika, informatika 222 177 55,6 44 .4
Technika, strojarstvo, d’alsie odbory
konstruktérstva a technologii 70 82 46,1 539
Spracovatel'stvo a tazba 46 21 68,7 31,3
Architektura, stavitel'stvo 132 161 45,1 54,9
Technika, spracovatelstvo, kon§truktérstvo 248 264 48,4 51,6
Pol'nohospodarstvo, lesnictvo, rybolov 21 30 41,2 58,8
Veterinarstvo 0 0 0 0
PoP’nohospodarstvo, veterinarstvo 21 30 41,2 58,8
Zdravotnictvo 40 66 37,7 62,3
Socialne sluzby 52 111 31,9 68,1
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 92 177 34,2 65,8
Osobné sluzby 26 24 52,0 48,0
Dopravné sluzby 18 17 51,4 48,6
Ochrana Zivotného prostredia 11 23 32,4 67,6
Bezpecnostné sluzby 27 39 40,9 59,1
Sluzby 81 103 44,0 56,0
Spolu 1090 1544 41,4 58,6

2 Zdroj: Separit §tatistickej roenky 8kolstva SR 2009, vysoké $koly, Ustav informacii a prognoz §kolstva, 2010



Z hPadiska stupiia Studovaného programu tvorili nadpolovi¢nu vécSinu Studenti
bakalarskeho $tudia (55,2 %), magistersky alebo inZiniersky stupen S$tadia uviedlo
44,6 % Studentov a spojeny program prvého a druhého stupiia Stidia do jedného celku
Studoval len nepatrny pocet respondentov (0,2%; pozri tab. ¢. 4a). Oficidlne Statistické udaje
st uvedené v tab. ¢. 4b.

Tab. ¢. 4a: ZloZenie stiboru respondentov podPa stupiia Stiudia (%)

Studijny program Pocet Pez’g/{e} )n to
bakalarsky 1455 55,2
spojeny prvy a druhy stupen Stiidia do jedného celku 5 0,2
magistersky alebo inziniersky 1174 44,6
spolu 2634 100,0

Tab. &. 4b: Polet Studentov podPa stupiia Stadia v akademickom roku 2009/2010

denni forma $tudia
Stupeii Studia Potet Percento
(%)
bakalarsky 83 753 64,3
spojeny prvy a druhy stupen Stidia do jedného celku 8 150 6,3
magistersky alebo inziniersky 38 370 29,4
spolu 130 273 100,0

Zdroj: Ustav informacii a prognoz $kolstva

2.2 Socialno-demograficka charakteristika suboru respondentov

Pre ziskanie celistvého obrazu o vyberovom subore respondentov sme skumali niektoré
ich osobné udaje: vek, materinsky jazyk Studentov, pocet ich deti, vek najmladSicho diet’ata,
vyskyt fyzického hendikepu alebo chronického ochorenia u Studentov. Ohl'adne ich rodicov
sme dalej skumali najvysSie dosiahnuté vzdelanie, ekonomicka aktivitu, zamestnanie
a subjektivne posudenie ich spolocenského postavenia.

Priblizne 93,6 % respondentov boli vo veku od 19 do 24 rokov (blizsie pozri
tab. ¢. 5), z ¢oho mozno usudzovat, ze vicSina z nich zacala Studovat na vysokej Skole

maximalne 5 rokov po uspesnom ukonéeni strednej skoly.

Tab. &. 5: Vek respondentov

Percento
Vek (%)
18 0,9
19 10,2
20 15,3
21 17,0
22 18,6
23 21,0
24 11,6
25 3,2
26 1,3
27 aviac 1,0
spolu 100,0
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Vicsina Studentov uviedla, Ze ich materinskym jazykom je slovensky jazyk (97,6
%). Znarodnostnych mensin, zijucich na Slovensku, boli najviac zastipeni Studenti
s materinskym jazykom mad’arskym (1,8 %; bliz§ie pozri tab. €. 6).

Tab. €. 6: Materinsky jazyk Studentov

Jazyk Podet Pm(’(()i)nto
slovensky 2545 97,6
cesky 7 0,3
mad’arsky 47 1,8
rusinsky 4 0,2
rusky 3 0,1
ukrajinsky 1 0,0
spolu 2607 100,0

Studenti mali diet’a alebo viacero deti len velmi vynimo¢ne. Takmer vSetci (99,1 %)
boli zatial’ bezdetni. Je to do velkej miery spOsobené tym, Ze ich vek bol
vo vicsine pripadov niz8i ako 25 rokov (blizSie pozri tab. ¢. 5, str. 10) akedze Studuju
v dennej forme, zaloZenie rodiny zviac¢sa odkladaju do neskorSieho veku.

Priblizne 5,1 % s$tudentov uviedlo, Ze maju nejaky fyzicky alebo mentalny
hendikep, chronické ochorenie alebo iné zdravotné problémy (blizsie pozri tab. ¢. 7).

Tab. &. 7: Studenti s fyzickym, mentalnym hendikepom alebo inym ochorenim

Typ hendikepu alebo ochorenia Pezg/i;to
trpim chronickym ochorenim 1,2
mam mentalny hendikep 0,7
mam fyzicky hendikep 0,7
mam iné zdravotné problémy 3,0
nemam ziadny hendikep alebo zdravotné problémy 94,9

Pozn.: sticet percent prevysuje 100 %, pretoze Studenti mohli zvolit’ viacero odpovedi.

Je smutnym konStatovanim, Zze len pribliZne jeden zo Styroch Studentov
so zdravotnym hendikepom alebo zdvazZnejSim ochorenim ma pocit, Ze jeho zdravotné
znevyhodnenie je primerane zohPadnené pri jeho $tudiu (23,9 %; sucet odpovedi urcite
ano a skor ano), avSak az priblizne polovica z nich vyjadrila dojem, Ze ich zdravotny
hendikep zohPadneny nie je (54,4 %; stcet odpovedi skor nie a vobec nie; bliz§ie pozri graf
¢. 1). Pravdepodobne na vicsine vysokych $kol chybaju bezbariérové vstupy pre telesne
postihnutych Studentov a nie st pri organizécii Studia (dostato¢ne) zohl'adnené ani iné d’alSie
obmedzenia v dosledku ich ochorenia, ¢o by si ziadalo zlepsenie.

11



Graf ¢. 1: Mate pocit, Ze VaSe znevyhodnenie je primerane zohl’adnené pri Vasom $tiadiu ?
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Najviac otcov studentov dosiahlo stredoskolské vzdelanie s maturitou (38,6 %0),
priblizne tretina z nich tspeSne ukondila $tadium na terciarnej trovni (35,7 %),
vo vidsine pripadov to bolo vysokoskolské vzdelanie (ISCED uroven 5A a6; 33,2 %).
Na druhej strane uciiovské alebo stredoSkolské vzdelanie bez maturity dosiahlo len 19,9 %
otcov Studentov, teda vyraznd menS$ina. Aj najvyssim vzdelanim matiek bolo najCastejSie
stredoSkolské s maturitou (46,2 %), terciarne vzdelanie dosiahlo 33,7 % z nich, opat’
vo vicSine pripadov vysokoSkolské (ISCED turoven 5A a6; 30,1 %). Stredoskolské
vzdelanie bez maturity dosiahlo 12,3 % matiek, teda eSte vyraznejSia menSina
ako v pripade otcov (pozri tab. ¢. 8). Tieto vysledky moézu naznaovat' nerovné Sance

Vv pristupe k vysokoskolskému vzdelaniu.

Tab. ¢. 8: NajvysSie dosiahnuté vzdelanie otcov a matiek Studentov (%)

Stupeii dosiahnutého vzdelania Otec | Matka
Zakladné alebo neukonéené zakladné (ISCED 1, 2) 1,0 15
Ucnovské alebo stredoskolské bez maturity (ISCED 3C) 19,9 12,3
Stredoskolské s maturitou (ISCED 3A) 38,6 46,2
Pomaturitné kvalifikaéné (druha maturita) (ISCED 4A) 3,6 5,5
Terciarne — vyssie odborné (ISCED 5B) 2,5 3,6
Terciarne — vysokoskolské (ISCED 5A) 31,3 28,4
Terciarne — ziskanie vedeckej hodnosti (ISCED 6) 1,9 1,7
Neviem 1,2 0,8
Spolu 100,0 100,0

PribliZzne osem z desiatich otcov a matiek respondentov v ¢ase zberu udajov
pracovalo (84,4 % a 84,3 %; prislusne), viacsina z nich na plny uavizok (82,0 % a 80,1 %;
prislusne). Vo vacsine rodin pracovali obidvaja rodicia (73,4 %),
¢o je pre rodinu z finanéného hl'adiska jednoznacne pozitivne. Ostatné kategorie boli
zastipené len v malej miere (pozri tab. ¢. 9).

Tab. €. 9: Ekonomicka aktivita otcov a matiek respondentov (%)

Otec | Matka
pracujuci/a na plny tivizok 82,0 80,1
pracujuici/a na ¢iasto¢ny uvizok 2,4 4,2
nepracujuci/a, hl'adajici/a si pracu 3,3 52
iné (v domacnosti, na rodi¢ovskej dovolenke, na dochodku) 59 8,4
zosnuly/a 41 1,4
neviem 2,2 0,7
spolu 100,0 100,0
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Co sa tyka zamestnania rodifov, najviac otcov pracovalo ako remeselnik
alebo kvalifikovany robotnik (22,5 %), potom ako technicky, zdravotnicky, pedagogicky
alebo iny pomocny odborny pracovnik (18,8 %) atretim najcastejSie uvadzanym
zamestnaneckym statusom bol zdkonodarca, vyssi Statny uradnik, veduci alebo riadiaci
pracovnik (16,1 %). U matiek boli najviac zastiipené povolania z kategorie technicky,
zdravotnicky, pedagogicky ainy pomocny odborny pracovnik (26,7 %), potom niZsi
administrativny pracovnik (21,3 %) a tretim najcastejSie uvadzanym zamestnanim
bol vedecky alebo odborny duSevny pracovnik (15,6 %). Len vel'mi malo otcov malo
zamestnanie v kategorii pracovnik v armade alebo pomocny a nekvalifikovany pracovnik
21 % a 12 %, prislusne). Matky takisto len vynimocne pracovali v armade
alebo ako kvalifikovany pracovnik v polnohospodarstve, lesnictve alebo rybarstve; tieto
pozicie s vo vSeobecnosti viac doménou muzov (0,7 % a 1,9 %; prisluSne). Vysledky
st uvedené v tab. ¢. 10.

Tab. €. 10: Zamestnanecky status otcov a matiek respondentov (%)

Otec Matka

Zakonodarca, vyssi $tatny tiradnik, veduci alebo riadiaci pracovnik 16,1 7,6
Vedecky alebo odborny dusevny pracovnik 10,7 15,6
Technicky, zdravotnicky, pedagogicky a iny pomocny odborny

. 18,8 26,7
pracovnik
Niz§i administrativny pracovnik 5,8 21,3
Prevadzkovy pracovnik v sluzbach alebo v obchode 9,1 14,1
Kvalifikovany pracovnik v pol'nohospodarstve, lesnictve alebo 57 19
rybarstve ' '
Remeselnik alebo kvalifikovany robotnik 225 4.4
Pracovnik pri obsluhe strojov a zariadeni 8,0 3,9
Pomocny a nekvalifikovany pracovnik 1,2 3,8
Pracovnik v armade 2,1 0,7
Spolu 100,0 100,0

Studentov sme sa pytali, ako by zhodnotili spolo¢enské postavenie svojich rodicov.
Mali k dispozicii 10-bodovt $kalu, pricom ¢islo 1 zodpovedalo vysokému spolo¢enskému
postaveniu a ¢islo 10 nizkemu spolo¢enskému postaveniu. NajvicSia skupina Studentov
zhodnotila spolocenské postavenie ich rodi¢ov ako stredné (skupina €. 5; 27,1 %), znacné
zastupenie ziskali skupina ¢. 4 a €. 6 (21,3 % a 18,1 %; prislusne), ktoré sa nachadzaju
bezprostredne nalavo a napravo od najpocetnejsej skupiny. Grafické znazornenie hodnotenia
spolocenského statusu rodicov je vel'mi podobné ako krivka normdlneho rozdelenia,
len skupiny na l'avej strane grafu (skupina €. 1 az €. 4) hodnotami mierne prevysuju hodnoty
skupin na pravej strane (blizSie pozri graf ¢. 2), teda spolocenské postavenie rodiCov
ohodnotila va¢sina Studentov ako stredné alebo vyssie (68,2 %).
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Graf ¢. 2: Hodnotenie spolo¢enského postavenia rodicov Studentov
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Vysvetlivky: 1 — vysoké spolo¢enské postavenie ... 10 — nizke spolo¢enské postavenie

2.3. Situacia Studentov pred zaciatkom $tidia na vysokej Skole

Priblizne Siesti  z desiatich  respondentov  absolvovali ako  stredni  S$kolu
gymnazium (59,8 %), u viac ako tretiny to bola stredna odborna $kola (34,6 %; blizsie
pozri tab. ¢. 11).

Tab. ¢. 11: Absolvovana stredna $kola (%)

Typ $koly Percento (%)
gymnazium 59,8
SOS 34,6
konzervatorium 0,2
SOU s maturitou 5,4
spolu 100,0

Medzi $tudentmi jednotlivych skupin 3tudijnych odborov® sme z hPadiska
absolvovanej strednej Skoly zistili vecny signifikantny vztah (p<0,001; Cramerovo V = 0,3).
Najvacsi podiel absolventov gymnazia bol medzi Studentmi humanitnych vied a umenia
(79,1 %), prirodnych vied, matematiky a informatiky (78,7 %), s malym rozdielom
u Studentov spolo¢enskych vied, podnikania a prava (73,5 %). To mohlo byt sposobené
tym, ze ide o Studijné odbory, kde je velky doraz kladeny na velmi dobré zvladnutie
rozsiahleho mnozstva vedomosti z teoretickych predmetov, vyufovanych najmi
na gymnaziu. Stredni odbornu Skolu absolvovali najmd Studenti sluzieb (60,1 %)
a zdravotnictva a socialneho zabezpecenia (59,9 %; blizSie pozri tab. ¢. 12).

¥ Kvoli korektnému Statistickému spracovaniu tidajov sme pri analyzovani znaku absolvovana stredna $kola
nevzali do uvahy respondentov, ktori absolvovali konzervatorium, pretoze tato skupina dosiahla vel'mi mala
pocetnost’ (spolu 6).
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Tab. & 12: Studijné zameranie na VS vo vzt'ahu k absolvovanej strednej $kole (%)

Sirsie odbory Stadia Absolvovana stt;edné skola
Gymnazium SOS Sou

Pedagogika 61,9 29,8 8,3
Humanitné vedy a umenie 79,1 17,8 3,1
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 73,5 23,2 3,3
Prirodné vedy, matematika, informatika 78,7 19,5 1,8
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 43,5 49,6 6,9
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, sociadlne zabezpecCenie 31,2 59,9 8,9
Sluzby 32,2 60,1 7,7

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Aj medzi Studentmi jednotlivych vysokych $kél sme z hladiska absolvovanej
strednej Skoly zistili vecny signifikantny vztah (p<0,001; Cramerovo V = 0,3; pozri
tab. ¢. 13). Najvacsi podiel absolventov gymnazia Studovalo na Univerzite Pavla Jozefa
Safarika v Kogiciach (90,5 %), s miernym rozdielom na Univerzite Komenského v Bratislave
(84,4 %) ana Univerzite Cyrila a Metoda v Trnave (81,4 %). Mozno teda predpokladat’,
7e najmé na tychto vysokych Skolach pozadovali od uchadzacov SirSie teoretické vedomosti
V rozsahu, vyu€ovanom na gymnaziu. Na druhej strane az priblizne dve tretiny respondentov,
Studujtcich na Technickej univerzite vo Zvolene a na Trencianskej univerzite v Trencine,
absolvovalo strednti odbornt $kolu (67,4 % a 64,0 %, prislusne).

Tab. ¢. 13: Absolvovanie jednotlivych typov strednej §koly vo vztahu k Studovanej vysokej Skole (%)

Mesto Stiadia/vysoka Skola Gymnézll;s:l)lvovamlsggedna Skola SOU
Bratislava 74,4 22,0 3,6
Ekonomicka univerzita 75,5 23,5 1,0
Slovenska technicka univerzita 57,5 39,2 3,3
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 84,4 11,5 4,2
Trnava 67,1 25,0 7,9
Slovenska technicka univerzita 34,8 49,3 15,9
Trnavska univerzita 76,5 16,0 7,4
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 81,4 15,7 2,9
Nitra 49,7 42,8 7,6
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 48,2 43,3 8,5
Univerzita KonStantina Filozofa 50,9 42,3 6,7
Trenéin 29,0 64,0 7,0
Trencianska univerzita A. Dubdéeka 29,0 64,0 7,0
Zilina 59,3 37,6 3,2
Zilinsk4 univerzita 59,3 37,6 3,2
RuZomberok 31,1 53,8 15,1
Katolicka univerzita 31,1 53,8 15,1
Banska Bystrica 61,6 32,2 6,2
Univerzita Mateja Bela 61,6 32,2 6,2
Zvolen 23,6 67,4 9,0
Technicka univerzita 23,6 67,4 9,0
PreSov 50,5 47,4 2,1
PreSovska univerzita 50,5 47,4 2,1
Kosice 64,6 31,3 4,1
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 51,3 421 6,6
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 90,5 9,0 0,5

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.
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Vidsina respondentov (90,4 %) absolvovala maturitnu skasku v roku 2005 az
2009 (blizsie pozri tab. €. 14).

Tab. ¢. 14: Rok absolvovania maturitnej skasky

Rok Pocet Percento
respondentov (%)
1992 1 0,0
1997 2 0,1
1998 2 0,1
1999 1 0,0
2000 5 0,2
2001 19 0,7
2002 17 0,7
2003 26 1,0
2004 173 6,7
2005 629 24,4
2006 493 19,1
2007 413 16,0
2008 420 16,3
2009 377 14,6
spolu 2578 100,0

Deviati z desiatich pokracovali v §tadiu na vysokej $kole v ten isty rok, ked’
zmaturovali (90,0 %), priblizne jeden z desiatich po jednom roku (7,1 %; blizSie pozri
tab. ¢. 15). Na druhej strane sa vyskytol pripad respondentky, ktord zacala Studovat
na vysokej Skole 12 rokov po uspeSnom absolvovani maturitnej skusky, ¢o je pre denna formu
studia skutocne neobvyklé.

Tab. €. 15: Pocet rokov medzi uspeSnym ukoncenim Stidia na strednej $kole a zaciatkom (prvého) Studia
na vysokej Skole

Potet rokov Pocet Percento
Studentov (%)

bezprcv)stredpé 2313 90,0
pokracovanie

1 182 7,1
2 30 1,2
3 15 0,6
4 14 0,5
5 3 0,1
6 5 0,2
7 3 0,1
9 2 0,1
10 1 0,0
12 1 0,0
spolu 2 569 100,0

Pred zaciatkom $tidia na vysokej $kole mali priblizne traja zo Styroch Studentov
skusenosti s platenou pracou (73,2 %), pricom viac ako polovica uviedla, ze iSlo
0 prileZitostni pracu na menej ako jeden rok alebo menej ako 20 hodin tyzdenne (58,5 %).
Ide opomerne bezny jav, pretoze mladi l'udia maji najmi cez letné prazdniny rozne
prilezitosti zarobit’ si financie, ktoré potrebuju ¢i uz na $tadium alebo osobné potreby a popri
tom moézu ziskat’ prvé pracovné skusenosti a navyky. Priblizne jeden z desiatich studentov
uz bol riadne zamestnany, podnikal alebo pracoval na Zivnost’ najmenej jeden rok
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a najmenej 20 hodin tyzdenne (7,1 %). V tejto otazke sme medzi muzmi a Zenami nezistili
vyrazné rozdiely: skiisenosti s platenou pracou malo 77,0 % muZzov a 70,5 % zien, vacSina
pracovala prilezitostne (blizSie pozri tab. €. 16).

Tab. &. 16: Skiisenosti s platenou pracovnou aktivitou pred za¢iatkom §tidia na VS (%)

cely subor muzi zeny
riadne zamestnanie, praca na zivnost, podnikanie 7,1 9,1 5,6
prilezitostna praca 58,5 60,6 57,0
kratkodoba odborna prax 11,0 11,1 10,9
nemal/a som ziadne skusenosti 26,8 23,0 29,5

Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi, preto ich sucet prevysuje 100 %.

Studenti jednotlivych skupin $tudijnych odborov sa vyrazne nelisili v miere skiisenosti
s platenou pracou pred zacdiatkom Stidia na vysokej Skole. Zretelnejsie rozdiely sme zistili
najmid u Studentov zdravotnictva a socidlneho zabezpecenia, zktorych malo riadne
zamestnanie, podnikalo alebo pracovalo na zivnost’ 17,5 % v porovnani so 7,1 % z0 vsetkych
Studentov denného Studia. Priciny tohto javu modzu byt rdzne: neprijatie na Stadium
bezprostredne po absolvovani maturity, potreba zarobit’ si financie pred zaciatkom Stadia
na vysokej Skole, vola alebo nevyhnutnost’ ziskat’ prax v Studovanom odbore a iné. Na druhe;j
strane prilezitostni pracu malo 45,0 % z nich v porovnani s 58,5 % zo vSetkych Studentov
denného stadia (pozri tab. ¢. 17 a tab. €. 16).

Tab. & 17: Skiisenosti s platenou pracovnou aktivitou pred za¢iatkom §tidia na VS u $tudentov
jednotlivych skupin §tudijnych odborov (%0)

riadne . .
. ooy . | kratkodoba ..
e vy e, zamestnanie, | prilezitostna , Ziadne
Skupina Studijnych odborov . . odborna . .
podnikanie, praca skusenosti
. , prax
Zivnost
Pedagogika 5,5 60,1 6,2 29,2
Humanitné vedy a umenie 7,6 64,9 6,9 24,4
Spolo¢enské vedy, podnikanie, pravo 6,5 63,1 8,1 24,8
Prirodné vedy, matematika, informatika 4.0 62,8 7,0 28,9
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 51 55,4 17,8 29,0
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 17,5 45,0 141 26,0
Sluzby 8,7 50,0 19,6 24,5

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.
Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi, preto sucet v jednotlivych skupinach $tudijnych odborov
prevysuje 100 %.

Vysledky za jednotlivé mesté a vysoké Skoly st uvedené v tab. ¢. 18.

Tab. & 18: Skasenosti s platenou pracovnou aktivitou pred zatiatkom $tidia na VS u $tudentov
jednotlivych univerzitnych miest a vysokych §kol (%0)

riadne
Mesto Stidia/vysoki Skola zames_tnan_ie, prileii,tostnz't krz’ttkordobz'l i’iadne .
podnikanie, praca odborna prax | skuasenosti
Zivnost’
Bratislava 5,8 62,5 9,3 24,6
Ekonomicka univerzita 7,1 60,2 9,2 26,5
Slovenska technicka univerzita 51 54,9 15,8 27,4
Trnavska univerzita * * * *
Univerzita Komenského 59 67,9 5,0 22,3
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Tab. & 18 pokracovanie: Skiisenosti s platenou pracovnou aktivitou pred za¢iatkom §tidia na VS
u $tudentov jednotlivych univerzitnych miest a vysokych $§kél (%6)

riadne

Mesto Stiidia/vysoka Skola zames:tnan_ie, prileii,tostnz’l krzitkOfiobzi i’iadne ‘

podnikanie, praca odborna prax | skisenosti

Zivnost’

Trnava 7,1 56,7 6,7 30,2
Slovenska technicka univerzita 7,2 50,7 14,5 30,4
Trnavska univerzita 6,2 49,4 1,2 43,2
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 7,8 66,7 5,9 19,6
Nitra 6,8 59,9 13,9 22,3
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 5,6 61,8 14,6 20,1
Univerzita KonS$tantina Filozofa 79 58,2 13,3 24,2
Trendin 6,9 70,3 11,9 14,9
Trencianska univerzita A. Dubc¢eka 6,9 70,3 11,9 14,9
Zilina 2,6 72,3 24,1 16,2
Zilinska univerzita 2,6 72,3 24,1 16,2
RuZomberok 10,2 36,1 18,5 38,0
Katolicka univerzita 10,2 36,1 18,5 38,0
Banska Bystrica 9,5 60,5 6,1 25,9
Univerzita Mateja Bela 9,5 60,5 6,1 25,9
Zvolen 7,9 58,4 18,0 21,3
Technicka univerzita 79 58,4 18,0 21,3
PresSov 17,5 51,0 7,2 26,8
PreSovska univerzita 17,5 51,0 7,2 26,8
KoSice 53 53,5 8,7 35,2
Ekonomicka univerzita * * * *
Technicka univerzita 6,3 53,8 10,3 33,1
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 3,5 56,0 2,5 38,5

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.
Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi, preto sucty za jednotlivé varianty odpovedi prevysuja 100 %.

Ak vezmeme do uvahy rozdelenie Studentov podl’a kraja, z ktorého pochadzaj,
Vv otazke skusenosti s platenou pracou pred zaciatkom $tidia na vysokej $kole sme zistili
len mierne rozdiely, ¢o je z hladiska roznej ekonomickej situacie jednotlivych regionov
prekvapujice, moze vSak ist’ o pozitivne zistenie. Je to pravdepodobne spdsobené tym,
ze vacsina mladych l'udi, ktori maji ambiciu Studovat’ na vysokej Skole a pochadzaji z menej
prosperujucich oblasti Slovenska, ak maju zadujem pracovat’, st schopni najst’ si pracu a tak
ziskat' financie a prvé pracovné skusenosti. VyraznejSiu odliSnost’ sme zistili u Studentov,
pochadzajucich z bratislavského, presovského a koSického kraja. Studenti prvej zmienenej
skupiny pracovali vo vicSej miere prilezitostne (69,7 % v porovnani s 58,5 % z0 vSetkych
Studentov denného §tudia), avSak platent kratkodobti odbornti prax uviedlo len 4,8 % z nich.
Zo Studentov preSovského a koSického kraja nemal Ziadne skuisenosti na trhu prace priblizne
jeden z troch, zo Studentov bratislavského, Zilinského a trencianskeho kraja len pribliZzne
jeden z piatich (bliZSie pozri tab. €. 19).
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Tab. & 19: Skiisenosti s platenou pracovnou aktivitou pred zatiatkom §tidia na VS vo vztahu
ku kraju, z ktorého $tudenti pochadzaja (%0)

riadne o .. . | Kritkodoba g
. zamestnanie, prileZitostna , Ziadne
Kraj o . odborna . .
podnikanie, praca skusenosti

.. , prax

Zivnost
bratislavsky 6,8 69,7 4.8 20,7
trnavsky 4,1 57,2 13,4 29,4
nitriansky 7,1 56,2 15,5 24,6
trenciansky 6,5 63,0 10,6 22,8
zilinsky 8,3 61,2 13,8 21,8
banskobystricky 8,2 58,5 11,6 25,2
presovsky 8,3 53,8 8,3 32,7
kosicky 5,3 54,0 10,7 33,0

Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi, preto suéty za jednotlivé varianty odpovedi prevysuja 100 %.

Vo vztahu k najvy$sie dosiahnutému vzdelaniu otca alebo matky Studentov
sme V ich skusenostiach na trhu prace pred zaciatkom Stidia na vysokej Skole nezistili ziaden
vyrazny rozdiel (blizsie pozri tab. €. 20).

Tab. & 20: Skiisenosti s platenou pracovnou aktivitou pred zadiatkom §tidia na VS vo vzt'ahu
k najvysSie dosiahnutému vzdelaniu jedného z rodicov (%0)

riadne . ... .| kratkodobd g
. , . zamestnanie, | prilezitostna , Ziadne
Dosiahnuté vzdelanie . . . odborna , .
podnikanie, praca skusenosti
.. \ prax
Zivnost
(neukoncené) zakladné, ucnovské
alebo stredoskolské bez maturity 8,9 58,7 14,6 24,4
stredo$kolské s maturitou 6,5 59,7 11,8 25,5
pomaturitné kvalifikacné
(druh4 maturita) 10,1 55,4 9,4 25,9
vyssie odborné alebo vysokoskolské 6,7 57,6 10,0 28,7

Pozn.: Studenti mohli uviest' viacero odpovedi, preto stéty za jednotlivé varianty odpovedi prevysuju 100 %.

2.4. PrerusSenie Studia

Po absolvovani S$tidia na strednej Skole deviati z desiatich respondentov vébec
neprerusili Stidium (89,2 %). Vicsina Studentov vysokych $kdl teda preferuje kontinualne
Studium, co je celkom prirodzené a mé svoje vyhody.

PreruSenie Stidia je pravdepodobne vnimané ako vychodisko pri objaveni sa
narocnych Zivotnych okolnosti, napriklad finanéného alebo rodinného charakteru, pripadne
pri neprijati na d’alSie $tadium. Najvidsia skupina tak urobila v ¢ase medzi Stidiom
na strednej avysokej S$kole (7,6 %0), ostatné moznosti Studenti uviedli len vynimocne
(blizsie pozri tab. ¢. 21).

Tab. €. 21: Prerusenie vzdelavania po ukonceni $tiudia na strednej $kole najmenej na jeden rok (%)

Percento (%)
prerusil/a som medzi ukonéenim stredogkolského $tudia a zagiatkom §tiidia na VS 7,6
prerusil/a som medzi zac¢iatkom a ukon¢enim $tudijného programu na VS 1,4
prerugil/a som medzi absolvovanim §tadia na VS a opitovnym zaciatkom §tadia na VS 19
neprerusil/a som 89,2

Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi, preto ich sucet prevysuje 100 %.
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Z hladiska Studijného zamerania prerusili vzdeldvanie najméd Studenti
zdravotnictva a socidlneho zabezpecenia (20,4 %), s malym rozdielom Studenti
humanitnych vied a umenia (16,8 %) a pedagogiky (14,0 %). Z jednotlivych moznosti
prerusenia dominovali takmer vo vsetkych Studijnych skupinach $tudijnych odborov pripady
prerusenia vzdelavania medzi Stidiom na strednej a vysokej Skole (blizSie pozri
tab. ¢. 22).

ab. ¢. 22: PreruSenie vzdelavania vo vzt’ahu k §tudijnému zameraniu (%
Tab. ¢. 22: P del tahu Kk Stud %

Prerus$enie
oo s 2 . medzi pocas medzi $tidiom Ziadne
Studijné zameranie w1 w1 .
Studiom Studia dvoch programov | prerusenie
na SSaVvS$ na V§ na VS
Pedagogika 11,0 1,0 2,4 86,0
Humanitné vedy a umenie 12,2 1,5 3,1 83,2
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 7,3 0,9 1,3 90,7
Prirodné vedy, matematika, informatika 3,0 3,0 2,0 92,0
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 5,3 1,4 0,8 92,5
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 14,5 1,5 4.8 79,6
Sluzby 7,6 11 0,5 90,8

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.
Pozn.: Studenti mohli uviest’ viacero odpovedi.

Z hPadiska vzdelania rodiov sme v tejto otiazke nezistili medzi Studentmi
Ziadnu vyraznu korelaciu. Mierny rozdiel sme zaznamenali najmé v preruseni Studia medzi
strednou avysokou Skolou, ato medzi S$tudentmi, ktorych rodi¢ia dosiahli vzdelanie
V najnizsej a v najvyssej vzdelanostnej kategorii (12,2 % a 6,3 %, prislusne; blizSie pozri
tab. €. 23). Tento rozdiel mdze byt spdsobeny tym, ze Studenti pochddzajici z rodin
s niz§im vzdelanostnym Standardom su pravdepodobne vo vacSej] miere odkazani
na zabezpecCenie vicSieho mnoZstva finanénych prostriedkov na $tddium vlastnou préacou,
pripadne mo6Zu byt motivovani aj ziskanim skusenosti na trhu prace a vicSej rozhl'adenosti
v praktickom Zivote, avSak tento jav mdZe byt spdsobeny aj neprijatim na vysoku Skolu.

Tab. €. 23: Prerusenie vzdelavania vo vzt'ahu k najvyssie dosiahnutému vzdelaniu otca alebo matky (%)

Prerusenie
NajvysSie dosiahnuté vzdelanie medzi pocas medzi §tadiom Ziadne
otca/matky §tidiom na | Stadiana | dvoch programov prerusenie
sSav§ vS§ na VS

zéakladné, u¢tiovské alebo

stredoskolské bez maturity 12,2 14 14 854
stredoskolské s maturitou 8,0 1,3 1,9 88,8
pomaturitné kvalifika¢né

(druha maturita) 101 2.2 14 86.3
vyssie odborné alebo vysokoskolské 6,3 1,4 2,0 90,4

Pozn.: Studenti mohli uviest' viacero odpovedi.
2.5. Nazory a ofakavania Studentov ohPadne kvality Studovaného

programu a pripadné plany pokracovat’ v d’alSom Studiu

Poziadavky a ocakavania Studentov na kvalitu ich Studijného programu mozu byt rdzne,
zalezi od ich d’alsich ambicii pre profesijné uplatnenie a zaujem o ich celkovy osobnostny
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rozvoj. Niektori mézu mat’ najmé poziadavky na ziskavanie vedomosti a zrucnosti v oblasti
svojho Studijného odboru, pre iného mdze byt vel'mi dblezité rozvijanie a kultivacia celej
osobnosti, nielen v jednej uzSie zameranej oblasti. Uvedené dva ukazovatele sme skumali
aj unaSich respondentov. Mali zhodnotit, nakolko doélezit¢é st pre nich z hl'adiska
ich o¢akavani a realneho napliania po¢as §tadia.

Najvicsia skupina respondentov - pribliZne polovica - uviedla, Ze je pre nich
velP’mi doleZité, aby Studijny program poskytoval dobry ziklad pre ich budtce profesijné
uplatnenie alebo osobnostny rozvoj (57,0 %; 48,6 %; prislusne). S klesajicou mierou
dolezitosti ukazovatel'ov umerne klesal pocet Studentov, ktori dani odpoved’ uviedli (pozri
tab. ¢. 24). Hodnotenia, ze tieto parametre su pre nich délezit¢ len malo alebo vobec,
sa vyskytovali len vynimo¢ne (3,6 %; 3,3 %, prislusSne). MoZno teda konStatovat’,
Ze Studentom vo vSeobecnosti vo velkej miere zilezi na kvalite ich vzdelavacieho
programu, ¢o je jednoznacne pozitivne.

Hodnotenie §tudovaného programu z hladiska napiiiania obidvoch uvedenych
cielov bolo v porovnani s hodnotenim ich dolezitosti vyraznejsie odlisné: najvicsie percento
$tudentov uviedlo, Ze tieto ciele s napiiiané dobre alebo priemerne, pri¢om obidve tieto
moznosti ziskali takmer rovnaké vysledky (36,5 % a36,5 %; 36,1 % a37,7 %;
prislus$ne). Tieto vysledky mozno interpretovat’ tak, ze podPa Studentov ma kvalita
Studijnych programov z hPadiska poskytovania dobrého zikladu pre profesijné
uplatnenie aj osobnostny rozvoj vo vSeobecnosti isté nedostatky, ktoré by bolo potrebné
odstranit’ a zarovei posilnit’ pozitivne charakteristiky vzdelavania na vysokych $kolach.

Tab. €. 24: Kvalita §tudijného programu pre pracovné uplatnenie a osobnostny rozvoj — o¢akavania
a realita (%0)

MGoj Studijny program by mal poskytovat’ dobry ziklad pre moje budiice pracovné
uplatnenie.
Aky dalezity je pre Vas tento ciel ?

vel'mi dolezity dolezity menej malo dolezity nie je dolezity
dolezity
57,0 28,1 11,2 3,0 0,6
Ako Vas program napliia tento ciel’ ?
vyborne dobre priemerne slabgie slabo
11,7 36,5 36,5 13,5 1,9

M0oj Studijny program by mal poskytovat’ dobry zaklad pre mdj osobnostny rozvoj.
Aky dolezity je pre Vas tento ciel ?

vel'mi dolezity dolezity menej malo dolezity nie je dolezity
dolezity
48,6 33,6 14,6 2,7 0,6
Ako Vas program napliia tento ciel’ ?
vyborne dobre priemerne slabsie slabo
13,3 36,1 37,7 10,5 2,5

V hodnoteni kvality Studovaného programu pre budtice profesijné uplatnenie sme
medzi jednotlivymi vysokymi Skolami a univerzitnymi mestami zistili signifikantny rozdiel
(pre obidve testovania bolo p<0,001). Treba vsak pripomenut, Zze ide o subjektivne
hodnotenie Studentov, ktoré je viac alebo menej ovplyvnené ich narokmi a ocakavaniami.
Vysledky st uvedené Vv tab. €. 25.
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Tab. ¢&. 25: Hodnotenie kvality $tudijného programu pre budice pracovné uplatnenie podPa respondentov
Z jednotlivych vysokych $kol (%)

Moj Studijny program by mal poskytovat’ dobry ziklad pre moje budiice pracovné uplatnenie.
Ako V3§ program napliia tento ciel’ ?
Mesto/vysoka $kola vyborne dobre priemerne slabsie/slabo
Bratislava 6,4 29,4 42,0 22,3
Ekonomicka univerzita 3,1 17,3 45,9 33,7
Slovenska technicka univerzita 7,5 37,1 36,6 18,8
Trnavska univerzita * * * *
Univerzita Komenského 6,7 27,9 44,3 21,2
Trnava 13,9 39,0 35,1 12,0
Slovenska technicka univerzita 10,3 39,7 33,8 16,2
Trnavska univerzita 17,3 46,9 30,9 4.9
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 13,7 32,4 39,2 14,7
Nitra 10,8 38,2 33,0 18,0
Slovenské pol'nohospodarska univerzita 9,2 40,1 35,2 15,5
Univerzita KonStantina Filozofa 12,2 36,6 31,1 20,1
Trendin 6,9 37,6 40,6 14,9
Trencianska univerzita A. Dubdéeka 6,9 37,6 40,6 14,9
Zilina 19,8 41,7 27,6 10,9
Zilinska univerzita 19,8 41,7 27,6 10,9
RuZomberok 23,4 37,4 33,6 5,6
Katolicka univerzita 23,4 37,4 33,6 5,6
Banska Bystrica 12,3 30,8 38,4 18,5
Univerzita Mateja Bela 12,3 30,8 38,4 18,5
Zvolen 15,7 34,8 29,2 20,2
Technicka univerzita 15,7 34,8 29,2 20,2
PreSov 17,7 38,0 30,2 14,1
PreSovska univerzita 17,7 38,0 30,2 14,1
KoSice 10,4 42,1 38,1 9,4
Ekonomicka univerzita * * * *
Technicka univerzita 10,0 42.8 38,4 8,8
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 10,5 445 37,0 8,0

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

V hodnoteni ~ ddleZitosti osobnostného rozvoja prostrednictvom Studovancho
programu aj napliiania tohto ciela sme medzi Studentmi jednotlivych vysokych §kol zistili
signifikantny rozdiel (pre obidve testovania bolo p<0,001; pozri tab. ¢. 26 a tab. ¢. 27).

Tab. &. 26: Délezitost’ kvality $tudijného programu z hl’adiska osobnostného rozvoja podPa respondentov
z jednotlivych vysokych §kol (%)

Moj Studijny program by mal poskytovat’ dobry zaklad pre mdj osobnostny rozvoj.
Aky dolezity je pre Vas tento ciel’ ?

. vePmi Ay e menej malo dolezity/
Vysolki Skola dolezity | 901AN dﬁleiig)’r nic je dolezity
Bratislava

Ekonomicka univerzita 41,2 32,0 20,6 6,2
Slovenska technicka univerzita 53,3 31,3 14,5 0,9
Trnavska univerzita * * * *
Univerzita Komenského 455 34,1 17,0 3,4
Trnava
Slovenska technicka univerzita 37,9 42,4 18,2 1,5
Trnavska univerzita 48,1 32,1 16,0 3,7
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 58,8 27,5 9,8 3,9
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Tab. €. 26 pokradovanie: DéleZitost’ kvality $tudijného programu z hPadiska osobnostného rozvoja podl’a
respondentov z jednotlivych vysokych §kol (%)

Ma4j $tudijny program by mal poskytovat’ dobry ziklad pre méj osobnostny rozvoj.
Aky dolezity je pre Vas tento ciel’ ?

. velPmi AL v menej malo délezity/
Vysoka Skola dolezity | 901A dﬁleii:y nie je dblerity
Nitra

Slovenské pol'nohospodarska univerzita 47,1 42,1 8,6 2,1

Univerzita KonStantina Filozofa 48,8 29,3 18,3 3,7
Trenéin

Trencianska univerzita A. Dubdéeka 50,0 32,0 16,0 2,0
Zilina

Zilinska univerzita 46,8 33,2 16,8 3,2
RuZomberok

Katolicka univerzita 64,5 24,3 9,3 1,9
Banska Bystrica

Univerzita Mateja Bela 60,3 28,8 7,5 3,4
Zvolen

Technicka univerzita 37,1 41,6 14,6 6,7
Presov

PreSovska univerzita 55,3 30,5 11,1 3,2
Kosice

Ekonomicka univerzita * * * *

Technicka univerzita 37,9 37,0 20,7 4.4

Univerzita Pavla Jozefa Safarika 49,8 38,3 9,0 3,0

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Tab. &. 27: Hodnotenie kvality $tudijného programu z hPadiska osobnostného rozvoja podl’a respondentoy
z jednotlivych vysokych §kol a univerzitnych miest (%0)

Moj Studijny program by mal poskytovat’ dobry zaklad pre mdj osobnostny rozvoj.
Ako Vs program napiiia tento ciel’ ?
Mesto/vysoka §kola vyborne dobre priemerne slabSie/slabo
Bratislava 7,7 31,4 43,5 17,4
Ekonomicka univerzita 52 18,6 46,4 29,9
Slovenska technicka univerzita 7,5 37,4 425 12,6
Trnavska univerzita * * * *
Univerzita Komenského 8,1 31,6 43,6 16,8
Trnava 14,1 36,9 36,9 12,0
Slovenska technicka univerzita 12,1 39,4 39,4 9,1
Trnavska univerzita 11,1 43,2 35,8 9,9
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 17,6 30,4 36,3 15,7
Nitra 11,9 38,3 33,0 16,8
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 12,1 39,3 32,9 15,7
Univerzita KonS$tantina Filozofa 11,7 37,4 33,1 17,8
Trendin 10,0 41,0 37,0 12,0
Trencianska univerzita A. Dubéeka 10,0 41,0 37,0 12,0
Zilina 17,9 38,4 35,3 8,4
Zilinska univerzita 17,9 38,4 35,3 8,4
RuZomberok 27,1 43,0 25,2 47
Katolicka univerzita 27,1 43,0 25,2 4.7
Banska Bystrica 15,1 36,3 34,2 14,4
Univerzita Mateja Bela 15,1 36,3 34,2 14,4
Zvolen 15,7 33,7 37,1 13,5
Technicka univerzita 15,7 33,7 37,1 13,5
PreSov 21,7 34,4 32,8 11,1
PreSovska univerzita 21,7 34,4 32,8 11,1

23



Tab. €. 27 pokradovanie: Hodnotenie kvality §tudijného programu z hPadiska osobnostného rozvoja podla
respondentov z jednotlivych vysokych §kél a univerzitnych miest (%6)

Ma4j $tudijny program by mal poskytovat’ dobry ziklad pre méj osobnostny rozvoj.

Ako Vi§ program napliia tento ciel’ ?

Mesto/vysoka $kola vyborne dobre priemerne slabsie/slabo

KoSice 12,9 38,1 39,6 9,4
Ekonomicka univerzita * * * *
Technicka univerzita 12,9 35,7 41,1 10,3
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 12,4 42,8 38,3 6,5

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

Co sa tyka planov pokradovania v d’alSom §tidiu po ukonéeni $tudovaného
programu, takmer polovica respondentov by chcela pokracovat’ na magisterskom
alebo inzinierskom stupni $tudia (45,7 %), z toho deviati z desiatich na Slovensku
a jeden z desiatich v zahrani¢i (pozri tab. ¢. 28). Najvacsi podiel zaujemcov o pokra¢ovanie
na druhom stupni $tadia na VS nie je nijako prekvapujuci, ked’ze uvedeny stupeii studia
je mozné absolvovat’ len po Uspesnom zvladnuti bakalarskeho Studijného programu a prave
touto formou S$tudovalo najviac respondentov (55,2 %, pozri tab. ¢. 4a, str. 10). Teda
0 pokracovanie na druhom stupni Stidia na vysokej Skole prejavilo zaujem osem
z desiatich respondentov bakalarskeho S§tidia. Zaujem pokracovat’ v doktorandskom
studiu prejavilo 10,6 % respondentov, teda len priblizne jeden zo Styroch Studentov
druhého stupiia Stiudia alebo spojeného prvého a druhého stupia Stidia do jedného
celku (10,6 % / (44,6 % + 0,2 %)), pozri tab. ¢. 4a, str. 10). Priblizne jeden zo Styroch
Studentov sa zatial nevedel vyjadrit (24,2 %). Z vysledkov je teda zrejmé, Ze pribliZne
polovica Studentov chce pokracovat’ na niektorom stupni vysokoSkolského Studia
na Slovensku (53,0 %) a 6,2 % Vv zahrani¢i.

Tab. €. 28: Plany pokracovat’ v §tudiu po ukonceni Studovaného programu

Percento
(%)

V bakalarskom $tudiu na Slovensku 1,7
v bakalarskom $tadiu v zahranic¢i 0,2
v magisterskom alebo inZinierskom $tiidiu na Slovensku 41,6
v magisterskom alebo inZinierskom §tidiu v zahranici 4.1
v spojenom prvom a druhom stupni §tiidia do jedného celku na VS na Slovensku 0,8
v spojenom prvom a druhom stupni $tiidia do jedného celku na VS v zahraniéi 0,2
v doktorandskom $tudiu na Slovensku 8,9
v doktorandskom $tudiu v zahranic¢i 1,7
v inom programe, ktory tu nie je uvedeny 1,3
neplanujem pokracovat’ v studiu 15,3
eSte neviem 24,2
spolu 100,0

Vyznamnym faktorom, ovplyviiujucim ambiciu pokraovat’ v §tidiu v zahraniéi,
je vel'mi dobré ovladanie aspont jedného cudzieho jazyka, vo vSeobecnosti najmi anglického
alebo nemeckého. Za hranicami Slovenska by chcelo d’alej Studovat’ vyraznejSie viac
respondentov, ktori ovladaji aspon jeden z uvedenych jazykov na veP’mi dobrej tGrovni
(18,9 %; 18,1 %; prislusne). S nizsou Groviou jazykovej kompetencie bol tento podiel nizsi
(blizsie pozri tab. €. 29 a tab. €. 30).
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Tab. & 29: Miesto pokrafovania v $tidiu na VS po ukonéeni $§tudovaného programu vo vzt’ahu k arovni
ovladania anglického jazyka (%)

Ovladanie anglického | . o) ool | v zahranici
jazyka
vel'mi dobre 81,1 18,9
dobre 90,7 9,3
slabsie 95,1 4,9
slabo alebo vobec 93,5 6,5
spolu 89,6 10,4
p <0,001

Tab. &. 30: Miesto pokradovania v §tadiu na VS po ukonéeni $tudovaného programu vo vztahu k trovni
ovladania nemeckého jazyka (%)

Ovladanie nemeckého ovr
- na Slovensku v zahrani¢i
jazyka
vel'mi dobre 81,9 18,1
dobre 89,0 11,0
slabsie 94,0 6,0
slabo 89,3 10,7
vobec 88,3 11,7
spolu 89,6 10,4
p <0,01

Mladi I'udia, pochadzajuci z rodin s vy$§im vzdelanim rodicov, CastejSie vyjadrili
ambiciu pokracovat’ v §tudiu v zahrani¢i. Takato ambiciu uviedlo len 6,4 % respondentov,
ktorych jeden alebo obidvaja rodi¢ia dosiahli najviac stredoSkolské vzdelanie bez maturity
a 13,8 % z tych, ktori pochadzaju z rodiny, v ktorej asponi jeden rodi¢ ukoncil vyssiu odborna
Skolu alebo vysoku Skolu. Medzi uvedenymi ukazovate'mi sme zistili Statisticky vyznamny
rozdiel na trovni p<0,01 (blizSie pozri tab. ¢. 31). Jednym z ddlezitych faktorov,
ovplyviujtcich takato volbu, méze byt financnd tGroven rodiny, z ktorej Student pochadza.
Ak ma totiz asponn jeden zrodiCov vysokoSkolské vzdelanie, je pravdepodobné, Ze aj
moznosti takejto rodiny pomdahat svojmu dietatu vo financovani $tudia v zahrani¢i budi
vicsie.

Tab. & 31: Miesto pokra¢ovania v $tidiu na VS po ukonéeni §tudovaného programu vo vzt'ahu
k vzdelaniu rodicov (%)

Vzdelanie rodi¢ov na Slovensku | v zahraniéi
zakladné, uénovské alebo stredoskolské bez maturity 93,6 6,4
stredoskolské s maturitou 92,3 7,7
pomaturitné kvalifikaéné (druha maturita) 91,7 8,3
vys$sie odborné alebo vysokoskolské 86,2 13,8
spolu 89,6 10,4

Podiel Studentov, ktori uviedli, Ze maja v plane pokracovat’ v §tudiu v zahranici,
dosiahol u vicSiny Studijnych zamerani hodnotu vel’'mi blizku 10 %, vyraznejSie menej
ich bolo medzi Studujucimi pedagogiku alebo zdravotnictvo, socidlne zabezpecenie (4,3 %;
6,0 %; prislusne). Medzi tymito ukazovatelmi sme zistili signifikantny rozdiel na hladine
vyznamnosti p<0,05 (blizsie pozri tab. ¢. 32). Zakladnym predpokladom tuspesného Studia
v zahrani¢i je vel'mi dobré ovladanie jazyka, v ktorom by respondent chcel alebo mohol d’alej
Studovat’. Zistili sme, Ze najmé Studenti humanitnych vied a umenia alebo spoloc¢enskych
vied, podnikania a prava (vel'mi) dobre ovladaju aspon jeden cudzi jazyk (91,6 %; 89,2 %;
prisluSne). Na druhej strane najmd Studenti zdravotnictva, socidlneho zabezpecenia
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alebo technickych Studijnych odborov boli vo vSeobecnosti v jazykovej kompetencii najslabsi
(blizSie pozri tab. ¢. 33). Teda najmé u buducich zdravotnickych, socidlnych a technickych
pracovnikov méze byt’ pripadny nizky zaujem pokracovat’ v Studiu v zahrani¢i do istej miery
sposobeny nedostatoénym ovladanim cudzich jazykov.

Tab. &. 32: Miesto pokratovania v $tidiu na VS po ukonéeni $tudovaného programu vo vztahu
k $tudijnému zameraniu (%)

Siri §tudijny odbor na Slovensku | v zahraniéi
Pedagogika 95,7 4,3
Humanitné vedy a umenie 89,6 10,4
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 87,5 12,5
Prirodné vedy, matematika, informatika 89,5 10,5
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 89,4 10,6
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 94,0 6,0
Sluzby 85,2 14,8
Spolu 89,6 10,4

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov

Tab. ¢. 33: Najvyssia uroven ovladania niektorého cudzieho jazyka vo vztahu k Studijnému
zameraniu (%)

5 Uroveii ovladania cudzieho jazyka
Sirsi Studijny odbor vel'mi dobre dobre slabsie, s}abo
alebo vobec
Pedagogika 31,1 48,4 20,4
Humanitné vedy a umenie 58,5 33,1 8,5
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 38,1 51,1 10,8
Prirodné vedy, matematika, informatika 32,2 52,4 15,4
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 21,1 53,3 25,6
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 16,0 55,8 28,3
Sluzby 23,8 59,1 17,1
Spolu 30,5 51,9 17,7

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov
p <0,001

2.6. Zivotné podmienky $tudentov

2.6.1. Sposob byvania Studentov

Co sa tyka zivotnych podmienok 3tudentov, skimali sme, ako majii zabezpetené byvanie
pocas semestra, ako st spokojni so svojim ubytovanim, vysku ich prijmov a vydavkov
z hladiska zdroja financii, spokojnost’ s ich finan¢nou situaciou, pracovanie pocas semestra
a prazdnin a bezny tyzdenny ¢asovy harmonogram pre Studijné a pracovné aktivity.

Najvicsia skupina Studentov - takmer polovica - byvala pocas semestra na internate
(46,7 %). Priblizne Styria z desiatich byvali v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi (38,7 %)
ald7 % studentov byvalo vinom type (prechodného) byvania, ¢i uz V podnajme,
prenajme, pripadne vo vlastnom byte alebo dome.
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Priblizne jeden z desiatich respondentov uviedol, Ze byva s partnerom
alebo manzZelom (8,2 %), vynimocne S dietatom alebo detmi (0,4 %)
a 4,6 % respondentov uviedlo, ze byvaji sami.

V spdsobe byvania sa Studenti jednotlivych univerzitnych miest signifikantne liSili
(p<0,001). Verlké rozdiely sme zistili vo vSetkych troch skupinach — u byvajucich v spolo¢ne;j
domacnosti s rodi¢mi, na internate aj v podnajme, prendjme alebo vlastnom byte ¢i dome.
Najvdcsi podiel byvajicich v spoloénej domacnosti s rodiémi sme zaznamenali
u trencianskych Studentov (66,3 %), zo zna¢nym rozdielom u nitrianskych, zvolenskych
a trnavskych Studentov (50,2 %; 49,4 % a48,4 %; prislusne). V kazdom z tychto
univerzitnych miest tvorili byvajici u rodi¢ov najvacsiu skupinu (bliz§ie pozri tab. ¢. 34).
Na internate byvali najma koSicki, bratislavski a zilinski studenti (60,1 %; 53,6 % a 53,4 %;
prislusne). V inom type ubytovania byvali najmd ruzomberski, banskobystricki a trnavski
Studenti (34,3 %; 29,9 % a 27,4 %; prislusne), o sa mdze zdat’ na prvy pohl'ad prekvapujuce.
Priblizne 19,3 % z tychto respondentov  byvalo s partnerom/partnerkou
alebo manzelom/manzelkou, pripadne s dietatom/detmi (1,3 %) aprave volba zit
Vv partnerskom alebo manzelskom zvazku mohla spdsobit’ u velkej Casti z nich, ze sa postarali
0 samostatné byvanie. Vic§ina znich vSak uviedla, Ze byva sinou osobou, teda
pravdepodobne so spoluziakmi, kamaratmi (77,3 %), pripadne sami (5,3 %). U nich mohla
byt vol'ba byvat’ samostatne sposobena tym, Ze nedostali ubytovanie na internate alebo inou
pri¢inou.

Tab. €. 34: Sposob byvania pocas semestra u Studentov jednotlivych univerzitnych miest (%)

v podnajme,

Mesto Studia u rodicov Nna internate prenajme,

vlastnom

byte/dome
Bratislava 32,2 53,6 14,2
Trnava 48,4 24,2 27,4
Nitra 50,2 35,9 13,9
Trenéin 66,3 27,7 59
Zilina 38,7 53,4 7,9
Ruzomberok 30,6 35,2 34,3
Banska Bystrica 29,3 40,8 29,9
Zvolen 49,4 33,7 16,9
Presov 36,6 50,0 13,4
Kosice 33,7 60,1 6,2
Spolu 38,7 46,7 14,7

Najviac respondentov vSetkych univerzitnych miest pochadzalo zkraja,
kde $tudovali na vysokej $kole, hoci tento podiel bol medzi jednotlivymi mestami zna¢ne
odlisny (blizSie pozri tab. ¢. 35a). Uvedené zistenie plati aj obratene: respondenti vacSinou
studovali na vysokej $kole v kraji, z ktorého pochadzaji - vynimku tvoril trenéiansky
a preSovsky kraj, v pripade banskobystrického kraja bol podiel respondentov dvoch najviac
zastipenych univerzitnych miest Gplne rovnaky (blizSie pozri tab. ¢. 35b). V pripade obidvoch
uvedenych testovani sme medzi znakmi zistili vecny signifikantny vzt'ah (pre obidve bolo
Cramerovo V = 0,440).
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Tab. &. 35a: ZloZenie vzorky respondentov podl’a mesta $tudia a kraja, z ktorého pochadzaji (%)

Mesto tidia Kraj, z ktorého §tudenti pochadzaji

BA TT NR TN ZA BB PO KE | Spolu
Bratislava 30,3 91 | 106 115 13,9 9,7 8,9 6,1 | 100,0
Trnava 13,6 35,2 8,0 8,4 12,0 7,2 9,2 6,4 | 100,0
Nitra 2,0 82 | 556 9,9 8,6 7,2 5,6 3,0 | 100,0
Trencin 3,0 10,1 2,0 58,6 13,1 6,1 3,0 4,0 | 100,0
Zilina 11 2,7 4,8 14,4 62,6 7,5 37 3,2 | 100,0
Ruzomberok 0,9 19 2,8 5,6 52,3 9,3 | 20,6 6,5 | 100,0
Banska Bystrica 0,0 0,0 6,8 9,5 22,4 44,2 9,5 7,5 | 100,0
Zvolen 2,2 22 | 101 7,9 6,7 60,7 6,7 3,4 | 100,0
Presov 0,5 0,5 0,5 1,6 57 4,7 | 59,4 27,1 | 100,0
Kosice 0,0 0,0 0,5 0,5 2,5 55 | 40,7 50,2 | 100,0
Spolu 9,7 74 | 114 9,4 15,3 11,3 | 19,0 16,5 | 100,0

Vysvetlivky: BA — bratislavsky kraj, TT — trnavsky kraj, NR — nitriansky kraj, TN — tren¢iansky kraj,
ZA — 7ilinsky kraj, BB — banskobystricky kraj, PO — preSovsky kraj, KE — koSicky kraj
p<0,001

Tab. ¢. 35b: ZloZenie vzorky respondentov podla mesta $tudia a kraja, z ktorého pochadzaju (%)

wr 1 Kraj, z ktorého Studenti pochadzaju

Mesto Stadia BA | TT | NR | TN ZA BB PO KE

Bratislava 80,6 31,4 23,9 31,3 23,3 22,1 12,1 9,5
Trnava 13,5 45,4 6,7 8,5 7,5 6,1 47 3,7
Nitra 2,4 12,9 56,9 12,2 6,5 7,5 34 2,1
Trenc¢in 1,2 5,2 0,7 23,6 3,3 2,0 0,6 0,9
Zilina 0,8 2,6 3,0 11,0 29,3 4,8 14 14
RuZomberok 0,4 1,0 1,0 2,4 14,0 3,4 45 1,6
Banské Bystrica 0,0 0,0 3,4 5,7 8,3 22,1 2,8 2,6
Zvolen 0,8 1,0 3,0 2,8 15 18,4 1,2 0,7
Presov 0,4 0,5 0,3 1,2 2,8 3,1 23,1 12,1
Kosice 0,0 0,0 1,0 1,2 3,5 10,5 46,2 65,3
Spolu 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Vysvetlivky: BA — bratislavsky kraj, TT — trnavsky kraj, NR — nitriansky kraj, TN — tren¢iansky kraj,
ZA — 7ilinsky kraj, BB — banskobystricky kraj, PO — presovsky kraj, KE — ko8icky kraj
p<0,001

Medzi typom ubytovania a spokojnost'ou s nim sme takisto zistili vecny signifikantny
vzt'ah (p<0,001; Cramerovo V = 0,382). Vo vSeobecnosti boli najviac spokojni byvajuci
v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi — priblizne dvaja z troch vyjadrili vel’ka spokojnost’
(68,8 %) a 19,9 % miernu spokojnost’, nespokojni sa vyskytli len vynimocéne (3,3 %).
Vysoka miera spokojnosti je pri tomto type byvania celkom prirodzena, ked’ze mladi l'udia
maji doma zvicsa uspokojivo zabezpecené svoje materidlne potreby a vo vicsine pripadov
aj menej povinnosti v suvislosti s chodom domdécnosti v porovnani s ich spoluziakmi,
nebyvajicimi u rodicov, a tak svoj ¢as moZu vo viacsej miere venovat osobnym povinnostiam
a zalubam. Byvajuci na internate zviacsa zvolili odpoved’ ani spokojni ani nespokojni
(29,9 %) alebo skor spokojni (29,0 %), nespokojny bol priblizne jeden zo Styroch (25,8 %).
Priblizne traja zo Styroch respondentov byvajicich V podndjme, prenajme
alebo vo vlastnom byte/dome boli vePmi spokojni (48,4 %), pripadne skor spokojni
(28,3 %). Aj ked vo vicsine tychto pripadov iSlo pravdepodobne o prechodny typ
ubytovania, jeho podmienky su podla vysledkov pre vécsinu Studentov vyhovujice, ¢o je
pozitivne. Vysledky st uvedené v tab. €. 36.
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Tab. ¢ 36: Spokojnost’ s ubytovanim podla jeho typu (%)

Typ ubytovania
podnajom,
Miera spokojnosti u rodicov na internate prenajom
alebo vlastné
byvanie
vel'mi spokojny/a 68,8 15,3 48,4
skor spokojny/a 19,9 29,0 28,3
ani spokojny/a ani nespokojny/a 8,1 29,9 15,6
skor nespokojny/a 2,0 17,9 6,6
vel'mi nespokojny/a 1,3 7,9 1,1
spolu 100,0 100,0 100,0

2.6.2. Finanéna situacia Studentov

Rozhodujucim indikdtorom socidlnych a ekonomickych podmienok Zzivota Studentov
je ich finan¢na situacia. Kvoli ziskaniu celistvého obrazu sme skimali vysku ich prijmov
aj vydavkov. Kedze spdsob byvania je faktorom, ktory vyraznym sposobom ovplyviluje
finan¢n narocnost’ zivota Studentov, budeme osobitne brat’ do uvahy Studentov, byvajucich
u rodi¢ov a osobitne Studentov, nebyvajiicich po¢as semestra U rodifov. Co sa tyka
Statistického vyhodnotenia kvantitativnych ukazovatelov financnej situacie, za smerodajné
povazujeme medianové hodnoty, uvddzame vSak aj hodnoty aritmetického
priemeru, smerodajnej odchylky a percentylové rozdelenie zistenych hodnot.

2.6.2.1. Prijem Studentov

Prijmy Studentov sme z hl'adiska zdroja financii hodnotili v tychto Styroch kategoriach:
financie od rodifov, prip. partnera/manzela, pomoc zo Statnych zdrojov (vo forme
Studentského grantu, Stipendia alebo pdZicky), prijem z vlastnej prace pocas semestra, uver
zbanky alebo od zamestnavatela ainy zdroj (najCastejSie boli uvadzané financie
od starych rodi¢ov, inych pribuznych alebo sirotsky dochodok). Vysledky sa tykaju ¢asového
obdobia jeden mesiac.

Prevazna viacésina Studentov (90,4 %) uviedla, ze ich rodi¢ia priamo finan¢ne
podporuju, teda davaji im financie v hotovosti. Je to celkom prirodzené, pretoze Studenti
denného Stadia majii vo vSeobecnosti znacne limitované moznosti zaobstarat’ si financie
vlastnou pracou a su teda na pomoc od rodiCov vo vacsej alebo mensej miere odkézani.
Len 4,8 % Studentov dostavalo financie od partnera/partnerky, resp. manzela/manzelky.
Suvisi to pravdepodobne s tym, Ze len priblizne jeden z desiatich respondentov zil v spolo¢ne;j
domécnosti s partnerom/partnerkou, resp. manzelom/manzelkou (8,2 %), avSak tieto dva
faktory sa navzajom nemusia podmienovat’. Priblizne 8,7 % sStudentov nedostavalo financie
ani od rodi¢ov ani od partnera/partnerky.

Priamu finanéni pomoc od rodifov dostavalo priblizne devit z desiatich
Studentov, byvajicich pocas semestra v spolofnej domacnosti s rodiémi (90,3 %o).
Medianova hodnota tejto podpory bola 50,0 € (aritmeticky priemer = 68,1 €; smerodajna
odchylka = 66,4 €; blizsie pozri graf ¢. 3 a tab. ¢. 37). Smerodajna odchylka takmer dosiahla
hodnotu aritmetického priemeru, uvedena skupina studentov bola teda charakteristicka vel’kou
variabilitou uvedeného ukazovatel'a, ¢o bolo pravdepodobne spdsobené viacerymi d’alSimi
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charakteristikami socidlno-ekonomickej situacie Studenta ajeho rodicov, ide napriklad
0 prijem rodicov, prijem Studenta z vlastnej prace popri Stadiu, zo Stipendia apod.

Graf ¢ 3: Priama finanéna pomoc od rodi¢ov — byvajici po¢as semestra U rodicov (€)

30 26,4

percento respondentov

Ziadna priama  do 20 € 21az50€ 51az80€ 81az100€ 101 az 150 € viac ako 150 €
finanéna
pomoc

Tab. ¢. 37: Priama finanéna pomoc od rodi¢ov — percentilové rozdelenie - byvajuci pocas semestra
u rodicov (€)

Percentily 10 3,8
20 20,0

30 30,0

40 40,0

50 50,0

60 70,0

70 100,0

80 100,0

90 150,0

100 500,0

U Studentov, ktori pocas semestra nebyvali u rodi¢ov, bola medianova hodnota
priamej financ¢nej pomoci od rodi¢ov 100,0 € (aritmeticky
priemer = 117,5 €, smerodajna odchylka = 83,2 €). Najvidsiu skupinu tvorili respondenti,
ktori dostavaji  od rodi¢ov podporu vo vySke medzi 51,0 € az100,0 €
(30,4 %). Dalej vznikli dve takmer rovnako velké skupiny $tudentov, dostivajice sumu
vrozsahu 151,0 € az 200,0 € (19,1 %) a101,0 € az 150,0 € (18,2 %). Vysledky
si znazornené v grafe ¢. 4 a v tab. ¢. 38.

Graf ¢ 4: Priama finanéna pomoc od rodi¢ov — hebyvajiici po¢as semestra U rodi¢ov (€)

percento respondentov (%)

Ziadna priama do 50 € 51az 100 € 101 az 150 € 151az200€ viac ako 200 €
finanéna pomoc
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Tab. ¢&. 38: Priama finanéna pomoc od rodi¢ov — percentilové rozdelenie - nebyvajuci po¢as semestra
u rodicov (€)

Percentily 10 10,0
20 50,0

30 80,0

40 100,0

50 100,0

60 130,0

70 150,0

80 200,0

90 200,0

100 700,0

Porovnanim medianovej hodnoty finan¢nej pomoci od rodi¢ov obidvoch skupin
je zrejmé, ze Studenti, nebyvajici u rodifov, dostavali vo vSeobecnosti o 50 € viac
ako ich spoluziaci, ktori aj pocas semestra byvali urodifov. Vyska tejto sumy bola
u vacsiny respondentov, nebyvajucich U rodiov, vyraznejsie posunuta do vyssich hodnot.

Tab. ¢&. 39: Median priamej finanénej pomoci od rodi¢ov U §tudentov jednotlivych univerzitnych miest (€)

Spdsob byvania pocas semestra
Mesto Studia o mimo domacnosti

u rodicov o

rodicov

Bratislava 50,0 145,0
Trnava 80,0 100,0
Nitra 50,0 100,0
Trenéin 26,5 *
Zilina 50,0 100,0
Ruzomberok * 80,0
Banska Bystrica * 100,0
Zvolen * *
Presov 425 100,0
Kosice 47,5 100,0

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Tab. ¢. 40: Median priamej finanénej pomoci od rodi¢ov u §tudentov jednotlivych skupin $tudijnych
odborov (€)

Sposob byvania po¢as semestra
Skupina $tudijnych odborov .y mimo domacnosti

u rodicov o

rodicov

Pedagogika 50,0 110,0
Humanitné vedy a umenie * 100,0
Spolo¢enské vedy, podnikanie, pravo 50,0 130,0
Prirodné vedy, matematika, informatika 50,0 100,0
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 60,0 100,0
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 40,0 80,0
Sluzby 50,0 100,0
Spolu 50,0 100,0

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov

Iba priblizne jeden z desiatich respondentov (12,0 %) uviedol, ze dostava financie
zo Statnych zdrojov, urcenych pre Studentov, teda zo Studentského grantu, pozZicky
alebo Stipendia. Takmer vsetci z nich poberali Stipendium (11,1 %), len nepatrné

AVew

mnoZstvo Studentov uviedlo, ze pobera Studentsku pézicku (0,8 %) alebo ma prijem
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zo Studentského grantu (0,3 %). Podrobnejsie vysledky za poberanie Stipendii si uvedené
v tabul’ke ¢. 41.

Tab. ¢. 41: Poberanie Stipendia

Typ Stipendia Percento
respondentov (%)

socialne 75
motivacné 2,9
prospechoveé 2,0
mimoriadne 0,2
blizsie neuvedené 0,7
bliz8ie neuvedené 0,9
spolu 11,1

Medidnova hodnota socidlneho Stipendia bola 120,0 €* (aritmeticky
priemer = 126,0 €, smerodajna odchylka = 59,8 €). Najvadsia skupina studentov dostavala
socialne Stipendium Vv rozpiti 51,0 € az 100,0 € mesacne (32,7 %), pre druhui najvacsiu
skupinu to bola suma v rozpéti 151 € az 200 € (27,5 %; blizsie pozri graf ¢. 5 a tab. ¢. 42).

Graf ¢. 5: VySka socialneho Stipendia

32,7

percento respondentov (%)

do 50 € 51az 100 € 101 az 150 € 151az 200€  viac ako 200 €

Tab. €. 42: Poberanie socialneho Stipendia - percentilové rozdelenie (€)

Percentily 10 50,0
20 77,3

30 95,5

40 100,0

50 120,0

60 150,0

70 160,0

80 180,0

90 200,0

100 260,0

* Do tohto hodnotenia sme zapogitali len poberatelov socidlneho Stipendia, ktori nedostivali motiva&né
Stipendium (99,6 % zo stiboru poberatel’ov Stipendia).
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Schvélenie poberania socialneho éti}gendia zavisi od viacerych faktorov, jednym z nich
je prijem spolocne posudzovanych oséb”. Z vysledkov prieskumu vyplyva, ze socidlne
Stipendium poberalo znacne vySSie percento Studentov, u ktorych ani jeden zrodiCov
nepracoval na plny avézok (21,7 %, blizSie pozri tab. ¢. 43). Z toho vyplyva, Ze tieto rodiny
st najmd z ekonomického hladiska skutocne v menej priaznivej situdcii
ako rodiny, kde obidvaja rodi¢ia pracuju na plny tvédzok. Spomedzi Studentov, u ktorych
aspon jeden z rodicov bol zosnuly, dostavalo socialne Stipendium 13,6 %, teda menej ako vo
vysSie zmienene] skupine, ¢o je pravdepodobne do istej miery sposobené vdovskym
a sirotskym Statnym prispevkom, ktoré tieto rodiny poberaji. Vysku schvalené¢ho socidlneho
Stipendia u obidvoch uvedenych skupin sme kvoli nedostatoénému poctu poberatel’'ov tejto
Statnej financnej pomoci nepovazovali za spolahlivy udaj. Mozno vSak predpokladat’, ze bude
vo vSeobecnosti vyssi ako v pripade Studentov, U ktorych obidvaja rodicia pracovali na plny
uvizok, pretoze u tych bola medianova hodnota socialneho Stipendia 100,0 € na jeden mesiac
a u vsetkych poberatel'ov to bolo 120,0 €.

Tab. ¢. 43: Poberanie socialneho Stipendia vo vzt'ahu k ekonomickej aktivite rodicov

Percento poberajucich | Medidnova hodnota

Stipendium (%) Stipendia (€)
obidvaja rodi¢ia pracovali na plny uvézok 4,3 100,0
obidvaja rodicia pracovali na ¢iasto¢ny 21,7 *

uvézok alebo nepracovali a hl'adali si pracu
alebo boli na starobnom/invalidnom
dbéchodku, na materskej dovolenke apod.
aspon jeden rodic bol zosnuly 13,6 *
Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Z hl'adiska $tudijného zamerania sme v poberani socialneho Stipendia zistili Statisticky
vyznamny rozdiel (p<0,001). Tato financni pomoc poberali najmi Studenti pedagogiky
a zdravotnictva, socidlneho zabezpe€enia (15,0 % a 12,2 %; prisluSne). Najmensi podiel
poberatel'ov tohto Stipendia bol medzi respondentmi humanitného a spolo¢enskovedného
zamerania (2,8 % a 3,4 %; prislusne, blizSie pozri tab. ¢. 44).

Tabul’ka ¢. 44: Podiel poberatelov socialneho $tipendia spomedzi Studentov jednotlivych studijnych
Zamerani

c e Percento
Skupina Studijnych odborov (%)
Pedagogika 15,0
Humanitné vedy a umenie 2,8
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 3,4
Prirodné vedy, matematika, informatika 7,9
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 9,2
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 12,2
Sluzby 6,3
Spolu 75

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

® blizdie pozri Vyhlaska Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky z 19. septembra 2008, ktorou sa meni
a doplia vyhlaska Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky €. 102/2006 Z. z. o priznavani socialneho Stipendia
Studentom vysokych $kol.
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Podiel poberatel'ov socialneho Stipendia sa signifikantne lisil aj medzi Studentmi
jednotlivych univerzitnych miest (p<<0,001). Tuto priamu finan¢ni pomoc zo Statnych zdrojov
poberali najmé ruZomberski Studenti (19,1 %). Spomedzi studujucich v Banskej Bystrici,
Zvolene, Presove a KoSiciach poberal socialne Stipendium priblizne jeden z desiatich (blizsie
pozri tab. ¢. 45). Podl'a vysledkov, uvedenych v tab. ¢. 35a, str. 28, v tychto mestach Studuji
najmd mladi l'udia, pochadzajuci zo stredného alebo vychodného Slovenska. Tieto vysledky
teda poukazuju na to, Ze ekonomicka situacia rodin z tychto oblasti je menej priazniva, o je
v stlade s celkovou hospodarskou situaciou tychto oblasti, vyznacujicich sa celkovo niz§imi
prijmami a vi¢Sou mierou nezamestnanosti ako v zapadnej Casti Slovenska.

Tabulka ¢&. 45: Podiel poberatePov socidlneho $tipendia spomedzi $tudentov jednotlivych univerzitnych
miest

Mesto stidia Pezfz)”m
Bratislava 4,7
Trnava 49
Nitra 4,7
Trenéin 4.9
Zilina 2,6
RuZzomberok 19,1
Banské Bystrica 10,8
Zvolen 11,9
Presov 13,2
KoSice 10,1
cely stibor 7,5

Medianova hodnota motiva¢ného $tipendia bola 33,0 € na jeden mesiac (aritmeticky
priemer = 55,7 €; smerodajna odchylka = 51,2 €). Priblizne jeden zo Styroch Studentov
dostéaval thto Statnu finanéni pomoc v rozpiti 21 € az 30 € (27,0 %). Rozdelenie poberatel'ov
motivacného Stipendia podl’a jeho vysky je uvedené v grafe €. 6.

Graf ¢. 6: VySka motiva¢ného Stipendia

percento respondentov

do 20 € 21€az30€ 31€az50€ 51€az70€ viacako70€

Splatny Gver z banky, od zamestnavatel'a alebo z iného komer¢ného zdroja uviedlo
len nepatrné mnozstvo respondentov (0,6 %).

Zarobok z prace popri stadiu je d’alSi zdroj prijmu znacnej skupiny Studentov, tejto
téme sa podrobnejsie venujeme v Kapitole 2.7., str. 41.
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Uspory ako dali zdroj financii, ktory maji $tudenti volne k dispozicii, uviedla
priblizne $tvrtina respondentov (26,7 %). Vezmuc do Gvahy len tych Studentov, ktori takyto
zdroj financii maja, jeho medianova hodnota bola 40,0 € (aritmeticky priemer = 69,3 €;
smerodajna odchylka = 88,0 €). Podiel Studentov jednotlivych vysokych $ko6l, majucich
uspory, bol signifikantne rozdielny (p<0,01; blizSie pozri tab. €. 46).

Tab. €. 46: Podiel Studentov z jednotlivych vysokych §kél majucich tspory ako jeden zdroj prijmu vol’ne
k dispozicii

Vysoka Skola Pe(fg/gg‘to

Ekonomicka univerzita (EU) 29,9
Slovenska technicka univerzita (STU) - Bratislava 21,3
Univerzita Komenského (UK) 23,2
Trnavska univerzita (TTU) 37,5
Slovenska technicka univerzita (STU) - Trnava 31,7
Univerzita sv. Cyrila a Metoda (UCM) 16,5
Slovenska pol'nohospodarska univerzita (SPU) 39,0
Univerzita Konstantina Filozofa (UKF) 26,6
TrencCianska univerzita A. Dubceka (TnUAD) 34,6
Zilinsk univerzita (ZU) 29,1
Katolicka univerzita (KU) 24,7
Univerzita Mateja Bela (UMB) 26,5
Technicka univerzita vo Zvolene (TU Z) 41,5
PreSovska univerzita (PU) 22,6
Technicka univerzita v KoSiciach (TUKE) 23,5
Univerzita Pavla Jozefa Safarika (UPJS) 24,3

Priblizne 5,6 % respondentov uviedlo, ze ma financie aj z iného zdroja, najma
od starych rodiCov, sirotsky pripadne invalidny dochodok, socialne davky, financie
7o Sportovania, rodi¢ovsky prispevok apod.

Medianova hodnota celkového mesa¢ného prijmu Studentov, byvajacich pocas
semestra U rodi¢ov, bola 130,0 € (aritmeticky priemer = 177,5 €; smerodajna
odchylka = 149,2 €; blizsie pozri tab. €. 47).

Tab. &. 47: Percentilové rozdelenie celkového prijmu Studentov, byvajicich u rodicov (€)

Percentily 10 35,0
20 60,0

30 90,0

40 105,0

50 130,0

60 160,0

70 200,0

80 280,0

90 361,0

100 1200,0

Medianova hodnota celkového mesa¢ného prijmu Studentov, nebyvajicich pocas
semestra U rodi¢ov, bola 200,0 € (aritmeticky priemer = 230,2 €; smerodajna
odchylka = 167,1 €; blizsie pozri tab. €. 48).
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Tab. &. 48: Percentilové rozdelenie celkového prijmu $tudentov, nebyvajicich u rodicov (€)

Percentily 10 80,0
20 100,0

30 150,0

40 165,6

50 200,0

60 220,0

70 260,0

80 300,0

90 400,0

100 1800,0

Celkovy prijem Studentov jednotlivych univerzitnych miest, nebyvajicich pocas
semestra u rodiov, je uvedeny v tab. ¢. 49. Jednozna¢ne najvy$si prijem sme zistili
u bratislavskych Studentov (295,0 €). Na jednej strane je to pravdepodobne spdsobené tym,
ze v hlavnom meste st ceny tovarov a sluzieb vo vSeobecnosti najvyssie. Na druhej strane st
tu jednoznacne najvacsie moznosti popri Studiu pracovat’ a tak ziskat’ skisenosti na trhu prace
a zaroven zlepsit’ svoju finan¢nt situaciu, ¢o vyuziva vécsSina Studentov (64,4 %; blizsie pozri
tab. ¢. 61, str. 42). U Studentov vSetkych univerzitnych miest strednej alebo vychodnej Casti
Slovenska sme zistili celkovy prijem nizsi ako 200,0 €, nizky bol najmé u ruzomberskych,
kosickych a banskobystrickych Studentov. V tychto mestach Studuju najmid mladi l'udia zo
strednej alebo vychodnej Casti Slovenska, kde je vSeobecne menej priazniva hospodarska
situacia, ¢o ovplyviiuje aj pracovné prilezitosti a ekonomicku situdciu Studentov a ich rodin
(bliz8ie pozri tab. ¢. 35a, str. 28).

Tab. ¢ 49: Celkovy mesaény prijem Studentov jednotlivych univerzitnych miest - nebyvajuci u rodicov (€)

Mesto Stadia Medisn Aritmeticky SmerO('iajnzi
priemer odchylka
Bratislava 295,0 321,4 203,9
Trnava 200,0 240,5 158,2
Nitra 200,0 221,0 145,8
Trencin * * *
Zilina 180,0 188,8 107,0
RuZzomberok 140,0 148,3 103,9
Banska Bystrica 151,3 170,5 93,8
Zvolen * * *
PreSov 170,0 210,9 166,1
Kosice 150,0 172,0 114,3
Spolu 200,0 230,2 167,1

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

Z hladiska Studijného zamerania mali najvys§i celkovy prijem Studenti
spoloc¢enskovedného, prirodovedného atechnického zamerania (blizSie pozri medianové
hodnoty prijmu v tab. ¢. 50). Na druhej strane najnizsi prijem sme zistili u respondentov
zdravotnickeho zamerania a sluzieb. Vyska prijmu je ovplyvnena réznymi faktormi, ako je
finan¢na situacia rodiny Studentov, pracovanie popri Stadiu, ¢o sa odvija od mnozstva
Studijnych povinnosti, motivacie pracovat’, charakteru regionu, kde byvaji pocas semestra,
pripadne ochoty uskromnit’ sa.
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Tab. & 50: Celkovy prijem respondentov jednotlivych Studijnych zamerani — nebyvajici u rodic¢ov (€)

Skupina Studijnych odborov Median Al;:_?:ﬁ:::rky S?jgﬁ;ﬁg:a
Pedagogika 170,0 191,9 107,1
Humanitné vedy a umenie 180,0 214,4 152,1
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 215,5 256,6 174,5
Prirodné vedy, matematika, informatika 200,0 2479 188,1
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 200,0 233,1 171,3
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socidlne zabezpecenie 150,0 192,5 173,6
Sluzby 160,0 184,3 105,4
Spolu 200,0 230,2 167,1

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

Zistili sme rozdiel aj medzi celkovym prijmom Studentov prvého a druhého stupna
Stadia. Stredna hodnota tohto ukazovatela bola v pripade Studentov bakalarskeho
Studijného programu 150,0 € a u Studentov magisterského alebo inZinierskeho programu
200,0 € (blizsie pozri tab. ¢. 51).

Tab. &. 51: Celkovy prijem Studentov prvého a druhého stupiia Stidia (€)

Stupein Studia

bakalarsky n.lavg'is.tersky,

inZiniersky

Median 150,0 200,0
Aritmeticky priemer 192,1 230,7
Smerodajna odchylka 153,8 168,9
Percentily 10 50,0 70,0
20 80,0 100,0

30 100,0 130,0

40 130,0 160,0

50 150,0 200,0

60 200,0 230,0

70 220,0 280,0

80 280,0 332,4

90 364,0 444.0

100 1800,0 1460,0

2.6.2.2. Vydavky Studentov

Studenti, byvajiici po¢as semestra V spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi, minuli najvyssiu
sumu financii na stravu, odevy, hygienické potreby a kozmetiku (40,0 €). To je celkom
prirodzené, pretoze vicSina znich za ubytovanie nemusi platit aostatné polozky
st vo vSeobecnosti menej financne naro¢né. Byvajlci na internate, v podnijme
alebo vo vlastnom byte/dome minuli najvacsiu azaroven rovnako velka sumu
na ubytovanie (50,0 €) atiez stravu, odevy, hygienické potreby a kozmetiku (50,0 €).
Na aktivity volného casu, cestovné a komunikacné prostriedky minuli obidve skupiny
rovnaké mnozstvo financii (20,0 €). Vydavky na Studijny material vo vSeobecnosti
nepredstavovali velku finanéni zataz. Vysledky za jednotlivé polozky st uvedené
Vv tab. €. 52 a tab. ¢. 53.
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Tab. &. 52: Vy$ka mesaénych vydavkov §tudentov — byvajtci v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi (€)

Median Aritmetick)'f SmerO(’iaj na
priemer odchylka

Zivotné niklady
ubytovanie + dodatoéné vydavky spojené s byvanim 0,0 3,0 23,0
strava, odevy, hygienické potreby a kozmetika 40,0 58,7 78,9
aktivity voI'ného Casu 20,0 36,8 54,2
cestovné 20,0 28,0 44,7
poplatky za zdravotnicke sluzby a lieky 0,0 6,1 12,4
komunikacia (telefonovanie, internet) 20,0 21,6 22,1
starostlivost’ o deti 0,0 2,5 23,3
iné platby (pmstemez splacanie dlhu, starostlivost 0.0 191 51.7
0 zviera, cigarety atd’.)
Vydavky spojené so Stiidiom
zapisné do roc¢nika, Skolné 3,3 7,7 27,0
prispevky Studentskym organizaciam, spolkom apod. 0,0 0,5 6,0
Studijny material (knihy, fotokdpie, DVD atd’.) 6,7 11,9 15,6
iné poplatky 0,0 2,1 23,1

Tab. €. 53: VySka mesacnych vydavkov Studentov — byvajuci na internate, v podnajme,
vo vlastnom byte/dome (€)

Medin Aritr_neticky Smem(llaj na
priemer odchylka

Zivotné naklady
ubytovanie + dodatoéné vydavky spojené s byvanim 50,0 64,9 59,8
strava, odevy, hygienické potreby a kozmetika 50,0 64,6 50,9
aktivity voI'ného Casu 20,0 27,2 33,1
cestovné 20,0 26,5 24,5
poplatky za zdravotnicke sluzby a lieky 0,0 5,9 16,9
komunikacia (telefonovanie, internet) 20,0 19,7 19,4
starostlivost’ o deti 0,0 1,7 20,6
iné platby .(poistenie,’ splacanie dlhu, starostlivost’ 0,0 127 29,5
0 zviera, cigarety atd’.)
Vydavky spojené so Stiidiom
zapisné do roc¢nika, $kolné 4.3 9,7 34,6
prispevky Studentskym organizaciam, spolkom apod. 0,0 1,0 3,9
Studijny material (knihy, fotokdpie, DVD atd’.) 10,0 13,4 16,3
iné poplatky 0,0 2,2 14,2

Medianova hodnota celkovej sumy vydavkov Studentov, byvajucich pocas
semestra u rodicov, predstavovala 144,2 € mesacne (aritmeticky priemer = 197,1 €;
smerodajnda  odchylka = 2153 €) au byvajucich na internate, v podnajme
alebo vo vlastnom byte/dome to bolo 215,0 € (aritmeticky priemer = 250,3 €; smerodajna
odchylka = 147,9 €; blizsie pozri tab. €. 54).
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Tab. €. 54: Percentilové rozdelenie celkovych vydavkov Studentov podla toho, ¢i byvali
pocas semestra u rodic¢ov alebo nie (€)

byvajuci | nebyvajici

u rodi¢ov | urodiov
Percentily 10 64,0 124.9
20 87,2 146,0
30 107,3 168,6
40 125,0 190,3
50 1442 215,0
60 1715 243,3
70 2111 278,3
80 267,8 330,0
90 365,7 408,4
100 44210 18717

Co sa tyka celkovej vySky vydavkov Studentov jednotlivych univerzitnych miest,
U byvajucich na interndte, v podndjme alebo vo vlastnom byte/dome sme zistili vacSiu
variabilitu ako v pripade byvajacich v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi. To mdze byt do istej
miery spdsobené tym, Ze Studenti nebyvajici u rodiov si zvicSa samostatne zabezpecuju
zna¢ny podiel svojich zivotnych nakladov financovanim v hotovostnej forme ateda vyska
ich celkovych vydavkov viac odraza vysku cien tovarov a sluzieb mesta, kde byvaji. Studenti
byvajici urodicov maji zvidcsa velka cast' svojich ndkladov financovanych priamo
od rodi¢ov ateda za ne nemusia platit samostatne. U obidvoch skupin mali najvidsie
vydavky bratislavski Studenti a najmensie Studenti univerzitnych miest strednej cCasti
Slovenska (blizsie pozri tab. ¢. 55 atab. ¢. 56), ¢o je pravdepodobne aspon do istej miery
sposobené vSeobecne najvys$Simi cenami, ale aj najvacSimi pracovnymi moznostami
v Bratislave a niz§imi cenami a mens$imi pracovnymi prilezitostami vo vychodnej a najméi
Vv strednej Casti Slovenska.

Tab. €. 55: VySka celkovych vydavkov Studentov jednotlivych univerzitnych miest
— byvajuci rodicov (€)

Mesto Studia Median Aritl_neticky SmerO(’iaj nd
priemer odchylka
Bratislava 178,3 220,8 156,0
Trnava 151,5 200,2 179,1
Nitra 138,3 1779 146,7
Trencin 133,0 242.8 580,4
Zilina 125,0 139,8 85,1
Ruzomberok * * *
Banské Bystrica * * *
Zvolen * * *
Presov 148,7 238,2 214,2
Kosice 133,3 180,7 150,6
Spolu 144,2 197,1 215,3

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.
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Mesto Medisn Aritmetick)? SmerO(riajnzi
priemer odchylka
Bratislava 2942 324,3 166,3
Trnava 242,7 256,7 112,0
Nitra 203,8 233,5 138,9
Trenc¢in * * *
Zilina 172,5 190,2 97,8
Ruzomberok 165,7 181,6 83,8
Banska Bystrica 179,3 2274 200,7
Zvolen * * *
Presov 189,7 232,3 151,9
Kosice 188,7 212,8 108,6
Spolu 215,0 250,3 147,9

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Tab. €. 56: Vy$ka celkovych vydavkov Studentov jednotlivych univerzitnych miest
— nebyvajici u rodic¢ov (€)

Aj pri porovnani vySky celkovych vydavkov Studentov réznych skupin Studijnych
odborov sme zistili va¢siu variabilitu u nebyvajucich u rodi¢ov, ¢o opat’ mozno zdoévodnit’
tym, Ze tito Studenti si vdcSinu svojich ndkladov zabezpe€ujii samostatne z financii, ktoré
maju k dispozicii v hotovosti ateda ich vydavky viac odzrkadluji cenova variabilitu
Vv jednotlivych oblastiach a mestach Slovenska. Vyska vydavkov vsak do velkej miery zavisi
od finan¢nych moznosti Studentov, ich Zivotného Stylu apod. (bliz§ie pozri tab. ¢. 57 a

tab. C. 58).

Tab. €. 57: Vyska celkovych vydavkov respondentov jednotlivych skupin Studijnych odborov

— byvajuci u rodicov (€)

Skupina Studijnych odborov Median Agﬁ?gﬁﬁ;crky S?g:ﬁ;ﬁg:a
Pedagogika 151,7 175,2 111,9
Humanitné vedy a umenie * * *
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 155,7 2179 278,2
Prirodné vedy, matematika, informatika 130,0 160,1 121,2
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 147.8 183,1 160,6
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 127,3 200,0 218,5
Sluzby 140,0 216,8 188,9
Spolu 1442 1971 215,3

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Tab. ¢. 58: Vyska celkovych vydavkov respondentov jednotlivych skupin Studijnych odborov

— nebyvajici u rodicov (€)

Skupina Studijnych odborov Median Al;?i:frt]:rky S?;gﬁ;ﬁ;‘:a
Pedagogika 189,7 206,9 91,6
Humanitné vedy a umenie 224,7 258,6 214,2
Spolocenské vedy, podnikanie, pravo 240,0 2719 151,1
Prirodné vedy, matematika, informatika 217,3 248,8 137,4
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 227,0 262,1 145,9
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpeéenie 184,0 230,2 152,6
Sluzby 200,0 236,2 173,0
Spolu 215,0 250,3 147,9

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.
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2.7. Platena praca pocas semestra

2.7.1. Casovy rozsah prace pocas semestra

Priblizne polovica Studentov uviedla, ze pocas semestra pracovali, ¢i uz prileZitostne
(27,8 %) alebo vo vidsej alebo mensej miere pocas celého semestra (20,7 %0). Podl'a
vysledkov prieskumu nepracovala pribliZzne polovica respondentov (51,6 %) a teda ani
nemala ziadny prijem z vlastnej prace.

Casovy rozsah prace podas semestra bol u §tudentov rozneho §tudijného zamerania
vyznamne rozdielny (p<0,001). Pravidelnu alebo prileZitostni pracu mali najmi Studenti
spolocenskych vied, podnikania, prava (55,3 %), sluzieb (52,7 %) a prirodnych vied,
matematiky a informatiky (49,6 %; pozri tab. ¢. 59). Nepracovali najmi Studenti
zdravotnictva a socialneho zabezpecenia (61,2 %). Skumali sme, ¢i existuje korelacia
medzi tymito vysledkami a po¢tom hodin, venovanych Studijnym aktivitam, ¢i uz na fakulte
alebo v domacom prostredi. Prave Studenti spolo¢enskovedného, prirodovedného zamerania
alebo sluzieb venovali Studijnym aktivitdim menej hodin ako Studenti ostatnych Studijnych
odborov (25,0; 27,0 a26,4; prislusne). Respondenti zdravotnickeho alebo socialneho
zamerania stravili v beznom tyzdni uvedenymi aktivitami priemerne 30,5 hodin (bliZSie pozri
tab. ¢. 60). Z tychto vysledkov vyplyva, Ze pracovanie pocas semestra a rozsah Studijnych
aktivit spolu pravdepodobne suvisia a ¢im Student investuje viac ¢asu do Studia, tym mene;j
Casu pracuje.

Tab. & 59: Casovy rozsah platenej prace pocas semestra u §tudentov jednotlivych skupin $tudijnych
odborov (%)

Skupina Studijnych odborov [?r?\filéjeellr’]ne pfl'::;il:i 221“3 nepracujem
Pedagogika 16,2 27,8 56,0
Humanitné vedy a umenie 16,0 27,5 56,5
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 27,5 27,8 44,7
Prirodné vedy, matematika, informatika 24,6 25,1 50,4
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 16,0 27,5 56,4
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecéenie 14,6 24,3 61,2
Sluzby 16,8 35,9 47,3
Spolu 20,7 27,8 51,5

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Tab. ¢. 60: Pocet hodin, venovanych $tudijnym aktivitam za jeden tyZdei u Studentov jednotlivych
Studijnych odborov

Skupina $tudijnych odborov Arltmetlcky
priemer
Pedagogika 29,2
Humanitné vedy a umenie 30,7
Spolo¢enské vedy, podnikanie, pravo 25,0
Prirodné vedy, matematika, informatika 27,0
Technika, spracovatel'stvo, kon§truktérstvo 32,1
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 30,5
Sluzby 26,4
Spolu 28,3

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.
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Studenti jednotlivych univerzitnych miest sa vyznamne ligili v ¢asovom rozsahu
chodenia do prace, ¢o mohlo =zahfiat brigddnicki pracu, normalne zamestnanie
pravdepodobne na Ciasto¢ny uvézok, prip. ini formu pracovnej ¢innosti (p<0,001; pozri
tab. ¢. 61). Pravidelne pracovali najmi bratislavski Studenti (37,9 %). Naopak vobec
nepracovali najma ruZomberski a banskobystricki Studenti (74,8 % a 69,2 %; prislusne).
Tieto vysledky mozno zdovodnit’ najmi vyrazne odliSnou hospodarskou situaciou tychto
regionov, ¢o sa premieta do pracovnych prilezitosti pre I'udi s ukonéenym vzdelanim a takisto
pre Studentov. Na druhej strane nie vSetci Studenti su po finan¢nej stranke odkazani na pracu
popri Studiu, resp. radsej daju prednost’ svojim zalubam, koni¢kom, dobro¢innym alebo inym
spoloc¢enskym aktivitam.

Tab. &. 61: Casovy rozsah price u §tudentov jednotlivych univerzitnych miest (%)

Mesto Studia pracujem p,ra?OUJem nepracujem
pravidelne prileZitostne
Bratislava 37,9 26,5 35,6
Trnava 19,1 29,1 51,8
Nitra 19,4 40,1 40,5
Trenéin 20,8 29,7 49,5
Zilina 13,5 22,4 64,1
Ruzomberok 47 20,6 74,8
Banska Bystrica 10,3 20,5 69,2
Zvolen 13,5 33,7 52,8
Presov 13,4 23,2 63,4
Kosice 13,5 27,3 59,3
Spolu 20,7 27,8 51,6

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

2.7.2. Praca pocas prazdnin

V priebehu posledného kalendarneho roka pracovali pocas prazdnin priblizne traja
zo Styroch Studentov (74,9 %). To na jednej strane odzrkadluje ich aktivny pristup
k ziskavaniu financii vlastnou pracou pocas dlhSicho obdobia volna, ¢im ziskaju aj nové
pracovné skusenosti, pripadne aj praktické schopnosti alebo vedomosti, ¢o je jednoznacne
pozitivne. Z regiondlneho hPadiska nepracovali najmé Studenti pochéadzajuci z koSického
kraja (34,0 %; blizSie pozri tab. €. 62).

Tab. €. 62: Praca pocas prazdnin v priebehu posledného kalendarneho roka podl’a kraja, z ktorého
Studenti pochadzaju (%)

Kraj pracoval/a nepracoval/a
som som
bratislavsky 80,0 20,0
trnavsky 17,2 22,8
nitriansky 78,9 21,1
trenciansky 77,1 22,9
zilinsky 79,9 20,1
banskobystricky 74,3 25,7
presovsky 72,2 27,8
kosicky 66,0 34,0

Priblizne Styria z desiatich Studentov pracovali po¢as semestra aj prazdnin
(43,8 %), traja z desiatich pracovali iba cez prazdniny (31,1 %), dvaja z desiatich
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nepracovali vobec (20,5 %) a iba vynimoc¢ne sa vyskytli Studenti, ktori pracovali iba pocas
semestra (4,6 %).

2.8. Hodnotenie finan¢nej situacie Studentov

Viac ako polovica respondentov ohodnotila svoju finan¢nt situaciu ako stredne uspokojivia
alebo uspokojivii (56,3 %). Na druhej strane priblizne jeden zo $tyroch Studentov uviedol,
ze jeho finanéna situacia je (vel’mi) neuspokojiva (27,0 %; blizsie pozri graf ¢. 7). Aj ked’
ide o subjektivne hodnotenie, s klesajucim prijmom vo vSeobecnosti klesala aj spokojnost’
s finan¢nou situdciou (pozri tab. €. 63).

Graf ¢ 7: Hodnotenie finanénej situdcie
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Tab. ¢. 63: Hodnotenie financ¢nej situacie vo vzt’ahu k celkovému finanénému prijmu

Celkovy mesaény prijem v hotovosti (€)
Medin Aritr_neticky Smer0(’iaj na

priemer odchylka

vel'mi uspokojiva 200,0 240,4 170,4
uspokojiva 180,0 2225 188,3
stredne uspokojiva 160,0 194,3 137,9
neuspokojiva 160,0 198,0 160,5
vel'mi neuspokojiva 153,8 184,4 125,3
spolu 170,0 209,1 161,7

2.9. Hodnotenie dolezitosti Studia
Pre nadpoloviénu vicSinu respondentov je ich Stadium délezitejSie ako iné aktivity
(58,7 %), priblizne jedna tretina ho povazuje za rovnako dolezité (36,2 %)

a len vynimo¢ne ho Studenti povazujii za menej délezité ako ich ostatné aktivity (5,1 %0).

Studenti jednotlivych vysokych kol sa v uvedenom znaku signifikantne liili (p<0,05;
bliz$ie pozri tab. ¢. 64).

43



Tab. ¢&. 64: Dolezitost’ Stadia v porovnani s inymi aktivitami (%0)

Stupen doleZitosti
Vysoka §kola dblezitejsie rovnako menej
dolezité dolezité
Bratislava
Ekonomicka univerzita 56,1 33,7 10,2
Slovenska technicka univerzita 57,1 38,6 4,3
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 59,6 35,6 4,8
Trnava
Slovenska technicka univerzita 58,0 36,2 5,8
Trnavska univerzita 63,0 35,8 1,2
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 52,9 38,2 8,8
Nitra
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 54,9 36,8 8,3
Univerzita KonStantina Filozofa 56,4 37,6 6,1
Tren¢in
Trenéianska univerzita A. Dub¢eka 63,4 32,7 4,0
Zilina
Zilinska univerzita 61,5 34,4 42
RuZomberok
Katolicka univerzita 60,2 38,9 0,9
Banska Bystrica
Univerzita Mateja Bela 61,6 35,6 2,7
Zvolen
Technicka univerzita 449 43,8 11,2
PreSov
PreSovska univerzita 62,2 32,6 52
KoSice
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 53,6 41,7 47
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 69,2 27,4 35

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostato¢nému poétu respondentov.

2.10. Casovy rozsah §tudijnych a pracovnych aktivit

Co sa tyka Gasového rozvrhu, nasu pozornost sme zamerali na skimanie, koPko ¢asu
Studenti stravili na vyucovani, osobnym S$tidiom a platenou pracou pocas bezného
tyzdia v priebehu semestra.

Najvicsia skupina respondentov uviedla, Ze na vyufovani V Skole stravila
16 az 20 hodin (29,5 %), druha najvicsia skupina bola na prednaskach, seminaroch
a cviceniach 11 az 15 hodin (24,1 %). DetailnejSie vysledky st uvedené v tab. ¢. 65.

Tab. €. 65: Cas straveny na vyucovani poc¢as bezného tyZdia semestra

Pocet hodin Pet&g/ir)lto

do 10 hodin 12,9
11 — 15 hodin 24,1
16 — 20 hodin 29,5
21 —25 hodin 20,5
26 — 30 hodin 8,1
viac ako 30 hodin 49
spolu 100,0
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V priemere najviac ¢asu stravili na vyucovani Studenti zdravotnictva a socialneho
zabezpecenia (21,2 hodin), potom technickych a pedagogickych Studijnych odborov
(19,4 hodin a 19,0 hodin; prislusne). U prvej uvedenej skupiny sme zistili aj najvysSiu
hodnotu smerodajnej odchylky, ¢o znamena najvéacsiu variabilitu tohto ukazovatel'a. Naopak

najmenej Casu boli na vyucovani

Studenti

spolocenskych vied, podnikania, prava

resp. prirodnych vied, matematiky a informatiky (16,3 hodin a 16,5 hodin; prislusne).
Uvedené vysledky pravdepodobne do istej miery suvisia S po¢tom povinnych vyucovacich
hodin, ale aj s postojom Studentov k ucCasti na nepovinnych hodindch, teda napriklad
na prednaskach. Vysledky su uvedené v tab. €. 66.

Tab. & 66: Cas straveny na vyucovani pocas bezného tyZdiia u Studentov jednotlivych skupin

Studijnych odborov (hod.)

Aritmeticky | Smerodajna Standardni
Skupina $tudijnych odborov . , chyba
priemer odchylka .

priemeru
Pedagogika 19,0 6,3 0,4
Humanitné vedy a umenie 18,3 6,5 0,6
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 16,3 6,0 0,2
Prirodné vedy, matematika, informatika 16,5 7,0 0,4
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 19,4 7,5 0,3
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socidlne zabezpecenie 21,2 10,0 0,6
Sluzby 18,6 6,3 0,5
Spolu 18,0 7,2 0,1

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Vysledky za jednotlivé vysoké skoly st uvedené v tab. ¢. 67.

Tab. & 67: Cas straveny na vyucovani pocas beZného tyZdiia u $tudentov jednotlivych

vysokych §kél a miest (hod.)

. .o . Standardna
Mesto/vysoka §kola Arltmetlcky SmerO(’iaJna chyba
priemer odchylka ]

priemeru
Bratislava 15,9 6,9 0,3
Ekonomicka univerzita 13,6 4.9 0,5
Slovenska technicka univerzita 17,9 7,9 0,6
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 15,3 6,4 0,4
Trnava 17,2 58 0,4
Slovenska technicka univerzita 18,0 6,4 0,8
Trnavska univerzita 17,0 5,7 0,6
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 16,8 55 0,6
Nitra 17,5 5,9 0,3
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 18,4 5,2 0,4
Univerzita Konstantina Filozofa 16,6 6,4 0,5
Trendin 16,2 6,4 0,7
Trencianska univerzita A. Dubceka 16,2 6,4 0,7
Zilina 20,5 71 05
Zilinské univerzita 20,5 7,1 0,5
RuZomberok 20,0 6,9 0,7
Katolicka univerzita 20,0 6,9 0,7
Banska Bystrica 20,1 6,4 0,5
Univerzita Mateja Bela 20,1 6,4 0,5
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Tab. & 67 pokracovanie: Cas straveny na vyucovani potas bezného tyZdiia u tudentov
jednotlivych vysokych $kél a miest (hod.)

. c . Standardna
Mesto/vysoka $kola Aritmeticky SmerO(’iaJna chyba
priemer odchylka .

priemeru
Zvolen 20,2 7,3 0,8
Technicka univerzita 20,2 7,3 0,8
PreSov 22,4 9,8 0,7
PreSovska univerzita 22,4 9,8 0,7
KoSice 17,9 7,0 0,3
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 18,4 6,8 0,4
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 17,3 7,7 0,6

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Ztab. ¢. 68 vyplyva, ze viddSina Studentov sa pocas pracovnych dni venovala
osobnému S$tiadiu aspoii 1 hodinu (85,2 %) — najviésia skupina stravila touto aktivitou
1 az 5 hodin (39,4 %), druha najvicSia skupina 6 az 10 hodin (28,2 %). Aj pocas vikendu
sa vicSina Studentov zaoberala osobnym Stiidiom aspon jednu hodinu (75,9 %). Najvidcsia
skupina — pribliZne polovica — stravila touto aktivitou 1 azZ 5 hodin (52,1 %). Ak s¢itame
zistené hodnoty za cely tyZdei, ziskame tri pomerne velké skupiny, pricom najvéacsiu z nich
tvoria Studenti, ktori venovali osobnému Studiu 6 az 10 hodin (31,7 %,; blizSie pozri
tab. ¢. 68).

Tab. & 68: Cas straveny osobnym §tiidiom pocas beZzného tyZdia (%)

Pocet hodin pracovne vikend SBOIUV

dni tyZdei
0 hodin 14,8 24,1 6,4
1 -5 hodin 39,4 52,1 25,5
6 az 10 hodin 28,2 18,9 31,7
11 — 20 hodin 13,6 4,6 25,7
viac ako 20 hodin 4.0 0,3 10,7
spolu 100,0 100,0 100,0

Osobnému stadiu venovali najviac casu Studenti techniky, spracovatelstva,
konStruktérstva (12,8 hodin) a Studenti humanitnych vied a umenia (12,3 hodin). Naopak
najmenej casu tejto aktivite venovali Studenti sluzieb (7,8 hodin) apotom Studenti
spolo¢enskych vied, podnikania a prava (8,7 hodin; bliZSie pozri tab. €. 69).

Tab. & 69: Cas straveny osobnym §tiidiom po&as beZného tyZdiia u $tudentov jednotlivych skupin
Studijnych odborov (hod.)

. " Aritmeticky | Smerodajna Standardn
Skupina $tudijnych odborov . , chyba
priemer odchylka .
priemeru
Pedagogika 10,2 8,7 0,5
Humanitné vedy a umenie 12,3 10,2 0,9
Spolocenské vedy, podnikanie, pravo 8,7 7,1 0,3
Prirodné vedy, matematika, informatika 10,5 8,6 0,4
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 12,8 9,5 0,4
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpe€enie 9,3 8,5 0,5
SluZzby 7,8 7,5 0,6
Spolu 10,2 8,7 0,2

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.
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Vysledky za jednotlivé vysoké skoly st uvedené v tab. ¢. 70.

Tab. & 70: Cas straveny osobnym §tiidiom pocas bezného tyZdiia u Studentov jednotlivych
vysokych §kol a miest (hod.)

. c . Standardna
Mesto/vysoka $kola Aritmeticky SmerO(’iaJna chyba
priemer odchylka ]

priemeru
Bratislava 10,6 8,9 0,4
Ekonomicka univerzita 7,3 6,6 0,7
Slovenska technicka univerzita 15,9 10,7 0,8
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 8,4 6,7 0,4
Trnava 10,3 7,7 0,5
Slovenska technicka univerzita 8,9 6,7 0,8
Trnavska univerzita 14,2 7,7 0,9
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 8,1 7,0 0,7
Nitra 7,8 7,3 0,4
Slovenské pol'nohospodarska univerzita 9,7 8,8 0,7
Univerzita KonStantina Filozofa 6,0 4.9 0,4
Trenéin 5,6 6,3 0,6
Trencianska univerzita A. Dubdéeka 5,6 6,3 0,6
Zilina 13,0 9,8 0,7
Zilinsk4 univerzita 13,0 9,8 0,7
RuZomberok 12,5 10,8 1,1
Katolicka univerzita 12,5 10,8 1,1
Banska Bystrica 13,6 10,8 0,9
Univerzita Mateja Bela 13,6 10,8 0,9
Zvolen 8,6 6,4 0,7
Technicka univerzita 8,6 6,4 0,7
PresSov 9,4 7,3 0,5
PresSovska univerzita 9,4 7,3 0,5
KoSice 10,1 8,3 0,4
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 8,6 75 0,4
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 12,7 9,1 0,7

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Co sa tyka platenej prace, priblizne Siesti z desiatich §tudentov pocas pracovnych
dni nepracovali (63,3 %), cez vikend to boli osmi z desiatich (77,7 %). Ak vezmeme
do tvahy cely tyZzden, viac ako polovica Studentov vobec nepracovala (58,7 %). Z tych,
¢o pracovali, bolo najviac takych, ktori stravili v praci 11 az 20 hodin (16,0 %), priblizne
jeden z desiatich pracoval viac ako 20 hodin (12,9 %; blizsie pozri tab. ¢. 71).

Tab. &. 71: Cas straveny platenou pricou po¢as bezného tyzdiia (%)

Pocet hodin pracovne vikend SROIUV

dni tyZden
0 hodin 63,3 77,7 58,7
1 -5 hodin 5,0 6,6 3,6
6 az 10 hodin 11,1 9,2 8,8
11 — 20 hodin 13,0 55 16,0
viac ako 20 hodin 7,6 1,0 12,9
spolu 100,0 100,0 100,0

Vysledky za jednotlivé vysoké Skoly a univerzitné mesta stt uvedené v tab. €. 72.
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Tab. & 72: Cas straveny platenou pracou po¢as bezného tyZdiia u Studentov jednotlivych
vysokych §kél a miest (hod.)

. c . Standardna
Mesto/vysoka $kola Aritmeticky SmerO(’iaJna chyba
priemer odchylka .

priemeru
Bratislava 11,2 12,3 0,5
Ekonomicka univerzita 12,0 12,5 1,3
Slovenska technicka univerzita 10,2 12,5 0,9
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 11,6 12,2 0,7
Trnava 7,1 10,0 0,6
Slovenska technicka univerzita 6,6 9,7 1,2
Trnavska univerzita 10,8 11,4 1,3
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 4,5 7,9 0,8
Nitra 9,7 12,6 0,7
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 7,5 11,0 0,9
Univerzita KonS$tantina Filozofa 11,6 13,6 1,1
Trencin 8,3 12,8 1,3
Trenc¢ianska univerzita A. Dubdéeka 8,3 12,8 1,3
Zilina 4,8 9,0 0,7
Zilinsk4 univerzita 4.8 9,0 0,7
RuZomberok 2,5 6,8 0,7
Katolicka univerzita 2,5 6,8 0,7
Banska Bystrica 2,8 6,4 0,5
Univerzita Mateja Bela 2,8 6,4 0,5
Zvolen 7,0 9,8 1,1
Technicka univerzita 7,0 9,8 1,1
PreSov 4,8 10,0 0,7
PreSovska univerzita 4.8 10,0 0,7
KoSice 51 9,5 0,4
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 54 9,7 0,6
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 4.4 9,5 0,7

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

2.10.1. Hodnotenie $tudijnej a pracovnej vyt'aZenosti Studentov z hl’adiska ¢asu

Z hl'adiska casovej vytaZenosti, odvijajicej sa od mnoZstva Casu, straveného Studijnymi
a pracovnymi aktivitami, najviac Studentov uviedlo, Ze nie su ani spokojni ani nespokojni
(41,6 %). Takmer tretina bola podl'a ich vyjadrenia skér alebo vel’'mi spokojna (31,8 %0),
jeden zo Styroch bol naopak skor alebo veP’mi nespokojny (26,6 %; bliZsie pozri graf ¢. 8).
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Graf ¢. 8: Miera spokojnosti s ¢asovou vyt’aZzenost’ou, suvisiacou so $tudijnymi a pracovnymi aktivitami
(%)
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Medzi spokojnostou S celkovou €asovou vytazenostou, suvisiacou so Studijnymi
a pracovnymi aktivitami a ¢asom, venovanym tymto aktivitdm, sme zistili signifikantny
rozdiel (p<0,001; pozri tab. ¢. 73a). Treba vsak konstatovat’, Ze ide o subjektivne hodnotenie,
ktoré do velkej miery zavisi od osobnosti ¢loveka, jeho potrieb, priani a moznosti. Vel'mi
spokojni boli najméd respondenti, ktori stravili S§tidiom a pracou do 25 hodin tyzdenne
(37,1 %), ¢o je uplne pochopitelné, pretoze v tomto pripade nemozno hovorit' o velkej
pracovnej zatazi. Na druhej strane vel'mi nespokojni boli najmi Studenti, ktori venovali
Studijnym a pracovnym povinnostiam viac ako 50 hodin tyzdenne (37,3 %), priCom najvyssou
hodnotou V tejto kategérii bolo 116 hodin, ¢o je skutoéne velmi vela. Ak by sme chceli
hodnotit’ mieru spokojnosti v jednotlivych kategdriach, v kazdej dosiahla najvacsiu pocetnost’
ambivalentna odpoved’ ani spokojny/a ani nespokojny/a (bliZSie pozri tab. ¢. 73b).

Tab. &. 73a: Miera spokojnosti s celkovou ¢asovou vytazenost’ou, sivisiacou so Studijnymi
a pracovnymi aktivitami, vo vzt’ahu k poctu hodin, venovanym uvedenym aktivitam (%)

. . . 26 az 30 31 az40 . viac
Miera spokojnosti do 25 hod. hod. hod. 41 az 50 hod. ako 50 hod.
vel'mi spokojny/a 37,1 15,8 22,6 14,5 10,0
skor spokojny/a 28,5 14,6 29,2 14,9 12,7
ani spokojny/a ani nespokojny/a 28,5 16,3 26,2 16,6 12,5
skor nespokojny/a 15,4 11,6 32,1 21,8 19,1
vel'mi nespokojny/a 14,9 4.5 20,4 22,9 37,3
spolu 25,7 14,0 27,2 17,5 15,5

Tab. &. 73b: Miera spokojnosti s celkovou ¢asovou vyt’azenost'ou, stuvisiacou so Studijnymi
a pracovnymi aktivitami, vo vzt’ahu k po¢tu hodin, venovanym uvedenym aktivitim (%)

. . . 26 az 30 31 az 40 . viac
Miera spokojnosti do 25 hod. hod. hod. 41 az 50 hod. ako 50 hod.
vel'mi spokojny/a 12,7 9,9 7,3 7,3 5,6
skor spokojny/a 25,7 24,1 249 19,8 19,0
ani spokojny/a ani nespokojny/a 45,8 48,0 39,8 39,3 33,3
skor nespokojny/a 11,1 15,3 22,0 23,2 22,8
vel'mi nespokojny/a 4,6 2,6 6,0 10,5 19,2
spolu 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tab. & 74: Cas straveny $tudijnymi a pracovnymi aktivitami po&as beZného tyZdiia
u Studentov jednotlivych vysokych §kol a miest (hod.)

. c . Standardna

Mesto/vysoka $kola Aritmeticky SmerO(’jaJna chyba

priemer odchylka .
priemeru

Bratislava 37,9 15,3 0,6
Ekonomicka univerzita 33,2 14,3 1,5
Slovenska technicka univerzita 44 .4 15,8 1,1
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 35,5 14,1 0,8
Trnava 34,8 14,1 0,9
Slovenska technickd univerzita 33,7 12,6 1,6
Trnavska univerzita 42,0 13,9 1,5
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 29,5 12,6 1,3
Nitra 35,2 15,7 0,9
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 35,9 14,7 1,2
Univerzita KonS$tantina Filozofa 34,6 16,5 1,3
Trencin 30,3 15,2 1,5
Trenc¢ianska univerzita A. Dubdeka 30,3 15,2 1,5
Zilina 38,7 15,8 1,2
Zilinsk4 univerzita 38,7 15,8 1,2
RuZomberok 35,1 14,3 1,4
Katolicka univerzita 35,1 14,3 1,4
Banska Bystrica 36,6 15,0 1,3
Univerzita Mateja Bela 36,6 15,0 1,3
Zvolen 36,2 12,8 1,4
Technicka univerzita 36,2 12,8 1,4
PreSov 36,7 15,3 1,1
PreSovska univerzita 36,7 15,3 1,1
KoSice 33,4 14,5 0,6
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 32,7 14,6 0,8
Univerzita Pavla Jozefa Safirika 34,6 14,9 1,1

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

2.11. Medzinarodna mobilita

V poslednych rokoch sa v znac¢ne velkej miere vytvaraji moznosti vycestovat’ za ucelom
vzdeldvania do zahranicia. Je to sposobené spolocenskymi a politickymi zmenami po roku
1989 a ul'ahéené aj prijatim Slovenska do Eurdpskej tinie. Studijna aktivita v zahrani¢i moze
slazit’ na nadobudnutie novych vedomosti a skusenosti v §tudovanej oblasti, na zlepSenie
schopnosti komunikovat’ vo vzdelavacom jazyku a v neposlednom rade na spoznanie kultary
a prirodnych kras krajiny pobytu.

2.11.1. Ovladanie cudzich jazykov

Zakladnym predpokladom tspe$ného absolvovania S$tudijného pobytu v zahrani¢i
je schopnost’ komunikovat’ v niektorom svetovom cudzom jazyku alebo v jazyku danej
krajiny. Studenti vo vieobecnosti najlepSie ovladaju anglicky jazyk; priblizne dvaja
Z troch uviedli, Ze hovoria tymto jazykom vel’mi dobre alebo dobre (22,3 % a 46,0 %;
prislusne, pozri graf ¢. 9), len vynimo¢ne ho neovladali vobec (2,5 %). Druhym jazykom
bola nemcina; ve’mi dobre alebo dobre hovorilo tymto jazykom 30,6 % Studentov
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(7,5 % a 23,1 %; prislusne, pozri graf ¢. 10) a vobec ho neovladala priblizne patina (21,1 %).
Francuzskym a $panielskym jazykom hovorilo na vel’mi dobrej alebo dobrej urovni len
vel’mi malo Studentov (4,4 % a 2,4 %; prislusne, blizSie pozri graf ¢. 11 a graf ¢. 12), véacSina
ich neovladala vobec (80,4 % a88,9 %; prisluine). Studenti mali moznost’ uviest’ d’alsie
cudzie jazyky, ktoré ovladaji. Su to najmé rusky jazyk, madarsky jazyk, pol'sky jazyk
a taliansky jazyk, avsak len vel'mi malo Studentov uviedlo, Ze ich ovlada aspon trochu (blizsie
pozri graf ¢. 13 az graf €. 16).

Graf ¢. 9: Ovladanie anglického jazyka
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Graf €. 10: Ovladanie nemeckého jazyka
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Graf ¢. 11: Ovladanie francizskeho jazyka
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Graf ¢. 12:

Ovladanie $panielskeho jazyka
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Graf ¢. 13:

Ovladanie ruského jazyka
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Graf ¢. 14:

Ovladanie mad’arského jazyka

vel'mi dobre

dobre

slabSie

slabo

vObec

o
N
o

40 60 80 100

percento respondentov (%)

52



Graf ¢ 15: Ovladanie polPského jazyka
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Graf &. 16: Ovladanie talianskeho jazyka
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2.11.2. Studijny pobyt na vysokej $kole v zahraniéi

Studijny pobyt na vysokej $kole v zahraniéi je ekvivalentnou formou vysokogkolského
vzdelavania Studentov na Slovensku. Touto cestou mozu ziskat’ cenné skusenosti,
predovsetkym v oblasti vzdelavania, zdokonalenia sa v cudzom jazyku, mézu byt vSak takisto
prilezitostou pre blizSie spoznanie sa so zahranicnymi odbornikmi v Studovanej oblasti,
¢o mdze byt vyznamnym ndstrojom pre intenzivnejSie formovanie Studentov z odborného
hladiska a celkové obohatenie kultirnej dimenzie osobnosti Studenta, najma ak ide o pobyt
v niektorej z hospodarsky, spolo¢ensky a kultirne vyspelejsich krajin ako Slovensko.

.....

priblizne jeden z desiatich uviedol, Ze zatial’ sa na takomto pobyte nezucastnil, ale planuje
vycestovat’ (14,1 %) a len 3,7 % Sstudentov takyto pobyt uZ absolvovalo. Z hl'adiska
Studijnych odborov sa na nom zucastnili najmi respondenti humanitnych vied a umenia
a spolocenskych vied, podnikania a prava (7,6 % a 5,6 %; prislusne). Na pobyte zatial’ neboli,
ale planovali ho absolvovat, najmi Studenti spolo¢enskovedného a technického zamerania
(17,8 % a 16,3 %; prislusne). Detailnejsie vysledky st uvedené v tab. ¢. 75.
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Tab. & 75: Absolvovanie §tudijného pobytu na VS v zahraniéi u $tudentov jednotlivych

Studijnych odborov (%)

Skupina $tudijnych odborov ano plz’l?lllfjlea:fis ¢ nie

Pedagogika 1,4 8,8 89,8
Humanitné vedy a umenie 7,6 13,7 78,6
Spoloc¢enské vedy, podnikanie, pravo 5,6 17,8 76,6
Prirodné vedy, matematika, informatika 3,1 13,7 83,2
Technika, spracovatel'stvo, konstruktérstvo 1,6 16,3 82,1
Pol'nohospodarstvo, veterinarstvo * * *
Zdravotnictvo, socialne zabezpecenie 3,4 8,7 87,9
Sluzby 3,8 9,3 86,8
Spolu 3,7 14,1 82,2

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

p<0,001

Vysledky za jednotlivé vysoké Skoly a univerzitné mesta su uvedené v tab. ¢. 76 (pre obe

testovania bol statisticky rozdiel na hladine p<0,001).

Tab. & 76: Absolvovanie $tudijného pobytu na VS v zahrani¢i u $tudentov jednotlivych

vysokych $kél a univerzitnych miest (%)

Mesto Studia/vysoka $kola ano ’nle: ale, R nie
planujem ist

Bratislava 5,6 21,3 73,1
Ekonomicka univerzita 3,1 21,6 75,3
Slovenska technicka univerzita 3,8 22,4 73,8
Trnavska univerzita * * *
Univerzita Komenského 7,3 20,6 72,1
Trnava 0,8 13,6 85,6
Slovenska technicka univerzita 15 5,9 92,6
Trnavska univerzita 0,0 14,8 85,2
Univerzita sv. Cyrila a Metoda 1,0 17,8 81,2
Nitra 2,6 14,0 83,4
Slovenska pol'nohospodarska univerzita 3,5 18,8 77,8
Univerzita KonS$tantina Filozofa 1,8 9,8 88,3
Trendin 2,0 8,2 89,8
Trencianska univerzita A. Dubd¢eka 2,0 8,2 89,8
Zilina 2,2 16,8 81,0
Zilinsk4 univerzita 2,2 16,8 81,0
RuZomberok 2,9 6,7 90,4
Katolicka univerzita 2,9 6,7 90,4
Banska Bystrica 6,2 15,8 78,1
Univerzita Mateja Bela 6,2 15,8 78,1
Zvolen 2,3 9,3 88,4
Technicka univerzita 2,3 9,3 88,4
PreSov 46 8,2 87,1
PreSovska univerzita 4,6 8,2 87,1
KoSice 3,4 9,8 86,8
Ekonomicka univerzita * * *
Technicka univerzita 2,5 10,4 87,1
Univerzita Pavla Jozefa Safarika 3,5 8,1 88,4

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvéli nedostatoénému poctu respondentov.

Co sa tyka organizaéného zastreSenia S$tudijného pobytu, priblizne devit
z desiatich respondentov ho absolvovalo ako stuc¢ast’ nejakého medzinarodného programu
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(86,3 %), vo viadsine pripadov to bolo prostrednictvom ERASMUS (62,1 %). Percentualne
zastupenie Ostatnych programov bolo nizke (bliZSie pozri tab. €. 77).

Tab. €. 77: Organiza¢né zastreSenie Studijného pobytu v zahrani¢i medzinarodnym programom

Percento (%)

bol sucast'ou Studijného programu, ktory Studujem 6,3
TEMPUS 11
ERASMUS (MUNDUS) 62,1
LINGUA 11
iny program EU (SOCRATES, LEONARDO DA VINCI) 7,4
iny program (programy Slovenskej akademickej informacne;j 8,4
agentury apod.)

nebol sucast'ou Ziadneho programu 13,7
spolu 100,0

Tab. & 78: Absolvovanie §tudijného pobytu na VS v zahraniéi u §tudentov
jednotlivych fakult prieskumnej vzorky

Percento
Fakulta . Pocet , z celej Pocet
zucastnenych vzorky respondentov
(%)
Ekonomicka univerzita
Fakulta hospodarskej informatiky EU 2 2,1 94
Fakulta podnikového manazmentu EU 1 1,1 1
Podnikovohospodarska fakulta EU 4 4,2 45
Slovenska technicka univerzita
Fakulta architektary STU 7 74 101
Fakulta architektary STU 7 74 101
Materidlovotechnologicka fakulta STU 1 1,1 69
Ustav manaZmentu 1 11 4
Univerzita Komenského
Fakulta managementu UK 18 18,9 67
Fakulta socialnych a ekonomickych vied UK 3 3,2 6
Filozoficka fakulta UK 2 2,1 96
Prirodovedecka fakulta UK 2 2,1 52
Pravnicka fakulta UK 1 1,1 80
Univerzita sv. Cyrila a Metoda
Filozoficka fakulta UCM 1 1,1 102
Slovenska pol’'nohospodarska univerzita
Fakulta eurdpskych $tudii a regionalneho rozvoja SPU 4 4,2 91
Fakulta zahradnictva a krajinného inzinierstva SPU 1 1,1 52
Univerzita Konstantina Filozofa
Fakulta socidlnych vied a zdravotnictva UKF 2 2,1 100
Filozoficka fakulta UKF 1 1,1 62
Trencianska univerzita A. Dubéeka
Fakulta socialno-ekonomickych vztahov TnUAD 2 2,1 101
Zilinska univerzita
Fakulta riadenia a informatiky ZU 3 3,2 96
Stavebna fakulta ZU 1 11 96
Katolicka univerzita
Pedagogicka fakulta KU 3 3,2 98
Univerzita Mateja Bela
Fakulta humanitnych vied UMB 9 9,5 97
Technicka univerzita
Drevarska fakulta TU Z 2 2,1 89
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Tab. ¢. 78 pokracdovanie: Absolvovanie Studijného pobytu na VS v zahraniéi u $tudentov
jednotlivych fakult prieskumnej vzorky (%)

Pocet Percenjco Pocet

Fakulta zucastnenych z celej respondentov
vzorky (%)

Prefovska univerzita
Fakulta humanitnych a prirodnych vied PU 2 2,1 10
Fakulta zdravotnictva PU 6 6,3 101
Filozoficka fakulta PU 1 1,1 75
Technicka univerzita
Ekonomicka fakulta TUKE 7 7,4 100
Fakulta banictva, ekologie, riadenia a geotechnologii 1 11 97
TUKE '
Univerzita Pavla Jozefa Safarika
Prirodovedecka fakulta UPJS 7 7,4 196
Spolu 95 100,0 2178

Co sa tyka zdrojov financovania §tudijného pobytu na vysokej $kole v zahranici,
prispevok od rodic¢ov, rodiny alebo partnera uviedli 6smi z desiatich respondentov
(81,5 %). Priblizne polovica pouzila financie, ziskané z vlastnej prace pred odchodom
na Studijny pobyt (52,2 %), takmer polovica uviedla Studentsky grant zo Slovenska
(46,7 %) a pre Styroch z desiatich bol pobyt aspon Ciasto¢ne financovany Studentskym
grantom z Euroépskej tinie (43,5 %). Detailnejsie vysledky st uvedené v tab. ¢. 79.

Tab. & 79: Zdroje pouZité na financovanie (najdlhsie trvajiceho) Studijného pobytu na VS v zahraniéi

Percento (%)
prispevok od rodi¢ov, rodiny, partnera 81,5
prijem z vlastnej prace pred odchodom na $tudijny pobyt 52,2
prijem z prace pocas Studijného pobytu v zahranici 14,1
Studentsky grant alebo pdzicka z hostitel'skej krajiny 22,8
pozicka/uver zo Slovenska 2,2
Studentsky grant zo Slovenska 46,7
Studentsky grant z Eurdpskej tnie 43,5
iny zdroj (MS SR, Nadécia SPP - program Hlavi¢ka, Gispory apod.) 54

Pozn.: Studenti mohli zvolit viacero odpovedi, preto ich sacet prevysuje 100 %.

Ako hlavny zdroj financovania pobytu studenti uviedli najmi Studentsky grant
z Europskej unie (35,3 %), prispevok od rodicov, rodiny, partnera (24,7 %)
alebo Studentsky grant zo Slovenska (22,4 %; blizSie pozri tab. ¢. 80). Porovnanim
vysledkov tab. ¢. 79 atab. ¢. 80 mozno konstatovat, ze pre vac¢sinu Studentov, ktori dostali
Studentsky grant z Europskej unie, tento zdroj predstavoval hlavny zdroj financii. U d’alSich
dvoch najviac vyuzivanych zdrojov sa takato dominancia nevyskytla. MozZzno teda
predpokladat’, Ze Studentsky grant z Eurdpskej tnie predstavoval v porovnani s ostatnymi
zdrojmi jednoznacne najvicsi balik financii.

Tab. &. 80: Hlavny zdroj financovania (najdIhSie trvajiceho) $tudijného pobytu na VS v zahrani&i (%)

prispevok od rodicov, rodiny, partnera 24,7
prijem z vlastnej prace pred odchodom na $tudijny pobyt 9,4
prijem z prace pocas Studijného pobytu v zahranici 0,0
Studentsky grant alebo p6zicka z hostitel'skej krajiny 8,2
pozicka/uver zo Slovenska 0,0
Studentsky grant zo Slovenska 22,4
Studentsky grant z Europskej tnie 35,3
iny zdroj (MS SR, Nadacia SPP - program Hlavi¢ka, uspory apod.) 0,0
spolu 100,0
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Z jednotlivych charakteristik Studijného pobytu na vysokej Skole v zahranici
Studenti vo vSeobecnosti povazovali za najdéleZitejsi osobnostny rozvoj, potom zlepSenie
jazykovych schopnosti a kvalitu vzdelavania. Kazdu z uvedenych charakteristik povazovala
najvicsia skupina Studentov za vel’'mi doleZitu (56,8 %; 53,7 % a 43,2 %; prislusne). Su to tri
najdolezitejSie aspekty vzdelavania vo vSeobecnosti a je jednoznacne pozitivne, ze vacsine
studentov na nich podla vysledkov prieskumu zaleZalo. Dalsie tri testované charakteristiky
povazovala najvacsia skupina respondentov za skor doélezité. Ide o Stidium na prislusnom
stupni terciarneho vzdelavania, socialnu integraciu a sluzby hostitel’skej inStiticie
(blizsie pozri graf ¢. 17 az graf ¢. 22).

Graf & 17: DéleZitost’ osobnostného rozvoja poéas §tudijného pobytu na VS v zahraniéi
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Graf & 18: DéleZitost’ zlepSenia jazykovych schopnosti pocas Studijného pobytu na VS v zahraniéi
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Graf & 19: DéleZitost’ kvality vzdelavania po¢as $tudijného pobytu na VS v zahranidi
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Graf €. 20: Dolezitost’ Studia na prisluSnom stupni tercidrneho vzdelavania pocas Studijného pobytu

na VS v zahraniéi
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Graf & 21: DéleZitost’ socidlnej integracie pocas $tudijného pobytu na VS v zahrani¢i
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Graf &. 22: DéleZitost’ sluZieb hostitel’skej institicie po¢as $tudijného pobytu na VS v zahraniéi
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Co sa tyka splnenia ofakdvani na $tudijnom pobyte na vysokej $kole v zahraniéi,
najvicsiu spokojnost’ vyjadrili Studenti ohl'adne osobnostného rozvoja. PribliZzne 6smi
z desiatich respondentov boli vtomto ohlade so Studijnym pobytom vel’'mi alebo skor
spokojni (83,9 %). Aj v pripade ostatnych charakteristik volili $tudenti najma volbu vel'mi
spokojny/a, pripadne percentudlne zastiipenie odpovede vel'mi spokojny/a a skér spokojny/a
boli rovnaké (blizSie pozri graf ¢. 23 az graf ¢. 28). Mozno teda konStatovat, ze viéSina
Studentov bola s testovanymi parametrami spokojna ateda Studijny pobyt naplnil
ich oc¢akavania, ¢o moZno hodnotit’ jednoznacne pozitivne.

Graf & 23: Splnenie o¢akavani ohPadne osobnostného rozvoja poéas §tudijného pobytu na VS v zahraniéi
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Graf ¢. 24: Splnenie o¢akavani ohl’adne zlepSenia jazykovych schopnosti pocas Studijného pobytu
na VS v zahranici
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Graf & 25: Splnenie oéakavani ohPadne kvality vzdelavania poéas $tudijného pobytu na VS v zahraniéi
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Graf €. 26: Splnenie o¢akavani ohPadne $tidia na prisluSnom stupni terciarneho vzdelavania
pocas Studijného pobytu na VS v zahranic¢i
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Graf & 27: Splnenie o¢akavani ohPadne socidlnej integracie poas $tudijného pobytu na VS v zahraniéi
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Graf ¢. 28: Splnenie o¢akavani ohPadne sluZieb hostitel’skej inStiticie pocas Studijného pobytu
na VS v zahranic¢i
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2.11.3. Absolvovanie ostatnych Studijnych aktivit v zahranici

Skimali sme aj absolvovanie ostatnych Studijnych aktivit v zahrani¢i: vyskumu, odborne;j
praxe, letnej Skoly, jazykového kurzu alebo inej aktivity. Z vysledkov prieskumu vyplyva,
ze aspon jednu z tychto aktivit absolvovalo 8,5 % Studentov.

Najvicsia skupina absolvovala niektora z vySSie uvedenych aktivit po dobu

do 1 mesiaca (35,3 %), druhu najpocletnejSiu skupinu tvorili pobyty trvajice
2,5 az 3 mesiace (28,1 %). Detailnejsie vysledky st uvedené v tab. ¢. 81.
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Tab. & 81: Dizka $tudijnej aktivity v zahranié¢i

Percento

(%)
do 1 mesiaca 35,3
1,5 az 2 mesiace 20,6
2,5 az 3 mesiace 28,1
viac ako 3 mesiace 16,0
Spolu 100,0

Vysledky prieskumu za jednotlivé typy Studijnych aktivit st uvedené v tab. €. 82.

Tab. &. 82: Absolvovanie niektorej z niZsie uvedenych Studijnych aktivit v zahranidi

Trvanie aktivity L . .
. Tri najviac uvadzané
e qse s 1 e s Percento V mesiacoch .
Typ Studijnej aktivity (%) (aritmeticky krajiny
priemer) Studijnej aktivity
Vyskum 0,4 * *
Odborné prax 1,8 * *
Letna $kola 1,1 * *
Jazykovy kurz 2,6 2,2 | Anglicko, Malta, Nemecko
Ina aktivita 3,1 2,8 | Anglicko, USA, Nemecko

Vysvetlivky: * - vysledky nezahrnuté do spracovania kvoli nedostatoénému poctu respondentov.

Najviac navsStevovanou Krajinou, ktorti respondenti v ramci Studijnej aktivity
v zahrani¢i navstivili, bolo jednozna¢ne Spojené kralovstvo — ¢ast’” Anglicko, potom
Nemecko a Ceska republika (23,5 %; 11,5 % a 10,3 %; prislusne). DetailnejSie vysledky
st uvedené v tab. ¢. §3.

Tab. &. 83: Krajina pobytu $tudijnej aktivity v zahrani¢i

.. ocet ercento
Krajina pgbytov P (%)
Eurdpske krajiny
Anglicko 59 23,5
Belgicko 4 1,6
Bulharsko 3 1,2
Cyprus 1 0,4
Ceska republika 26 10,3
Dansko 1 0,4
Francuzsko 8 3,2
Grécko 9 3,6
Holandsko 2 0,8
Chorvatsko 1 0,4
frsko 7 2,8
Lotyssko 2 0,8
Mad’arsko 3 1,2
Malta 14 5,6
Nemecko 29 11,5
Norsko 1 0,4
Pol'sko 9 3,6
Rakuisko 11 4,4
Rusko 7 2,8
Srbsko 2 0,8
Skotsko 4 1,6
gpanielsko 11 4.4
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Tab. €. 83 pokracovanie: Krajina pobytu Studijnej aktivity v zahranici

- pocet percento
Krajina pobytov (%)
Eurdpske krajiny
Svajéiarsko 3 1,2
Taliansko 9 3,6
Turecko 1 0,4
Ukrajina 2 0,8
spolu 229 91,2
Mimoeurdpske krajiny
Australia 3 1,2
India 1 0,4
Indonézia 1 0,4
Kanada 1 0,4
Tunisko 1 0,4
USA 15 5,9
spolu 22 8,8
VSetky krajiny spolu 251 100,0

2.11.4. Vplyv potencidlnych negativhych javov na planovanie S$tudijnej aktivity
v zahranic¢i

Skumali sme, do akej miery mdzu byt ambicie absolvovat Studijny pobyt v zahranici
ovplyvnené negativnymi faktormi, ktoré sa v suvislosti s pobytom mézu vyskytnat. Tuto
otazku sme kladli len Studentom, ktori na uvedenom pobyte zatial’ neboli.

Vseobecne najslabSie vnimanou prekazkou pre Studijny pobyt v zahrani¢i bola
strata socialnych vyhod, ako st napr. Studentské zPavy alebo pridavky na dieta — tento
aspekt vnimala ako slabi alebo Ziadnu prekazku takmer polovica respondentov (49,6 %0).
TieZz nazor, ze takéto Stiidium sa nehodi do Struktiry Studovaného programu, mal slaby
demotivaény ucinok - tento aspekt ovplyviiuje len slabo alebo vobec 45,1 %
respondentov. V stvislosti S pobytom v zahrani¢i sa Studenti vo vSeobecnosti najviac
obavali zvicSenia financnej zat’aze — priblizne Sest’ z desiatich studentov ohodnotilo tento
faktor ako vel’mi silno alebo silno demotivaény (60,2 %). Odlucenie od partnera, deti,
rodiny a priatel’ov posobilo takisto v§eobecne odradzajico — ako vePmi vel’ku alebo velku
prekiaZku ho vnimala takmer polovica respondentov (47,4 %). Vysledky za vSetky
skimané aspekty su zndzornené v grafe ¢. 29 az v grafe ¢. 43.

Graf ¢. 29: Vplyv pripadného nedostato¢ného ovladania cudzieho jazyka na planovanie studijného
pobytu v zahrani¢i
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Graf ¢&. 30: Vplyv pripadnych t'azkosti v ziskavani informacii na planovanie Studijného pobytu v zahranici
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Graf ¢. 31: Vplyv pripadnych problémov s ubytovanim v hostitel’skej krajine na planovanie
Studijného pobytu v zahranici
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Graf €. 32: Vplyv odlicenia od partnera, rodiny a priatel’ov na planovanie §tudijného pobytu v zahranic¢i
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Graf ¢&. 33: Vplyv pripadnej straty socialnych vyhod (Studentskych zliav, rodinnych pridavkov, atd’.)
na planovanie Studijného pobytu v zahranic¢i
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Graf ¢. 34: Vplyv pripadnej straty prileZitosti zarobit’ peniaze na planovanie $tudijného pobytu
v zahrani¢i
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Graf ¢. 35: Vplyv pripadného zvicSenia financnej zat’aZe na planovanie Studijného pobytu v zahranici
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Graf ¢. 36: Vplyv pripadného nedostatku osobnej motivacie na planovanie Studijného pobytu v zahranici
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Graf ¢. 37: Vplyv pripadného oneskorenia v napredovani stidia na Slovensku na planovanie
Studijného pobytu v zahrani¢i
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Graf ¢. 38: Vplyv pripadného malého prinosu pre §tidium na Slovensku na planovanie Studijného
pobytu v zahraniéi
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Graf ¢. 39: Vplyv pripadnych problémov s uznanim vysledkov $tidia dosiahnutych v zahranici
na planovanie Studijného pobytu v zahranic¢i

velmi silno

silno

mierne 28,1

slabo

vObec

0 5 10 15 20 25 30

percento respondentov (%)

Graf ¢. 40: Vplyv pripadného obmedzeného pristupu k mobilitnym programom na Slovensku
na planovanie §tudijného pobytu v zahranici
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Graf ¢. 41: Vplyv pripadnych problémov s umozZnenim pobytu v Zelanej krajine (udelenie viz,
povolenie k pobytu, atd’. ) na planovanie $tudijného pobytu v zahrani¢i
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Graf ¢&. 42: Vplyv pripadnych obmedzenych mozZnosti Studovat’ v Zelanej institucii a/alebo Studijny
program na planovanie $tudijného pobytu v zahranici
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Graf ¢. 43: Vplyv pripadnej nevhodnosti $tidia v zahraniéi do $truktiry Studovaného programu
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3. Suhrn hlavnych vysledkov prieskumu

+*

Najvicsia skupina Studentov - takmer polovica - byvala po¢as semestra na internate
(46,7 %). Priblizne Styria z desiatich byvali v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi
(38,7 %) ald7 % studentov byvalo vinom type (prechodného) byvania,
¢i uz v podnajme, prenajme, pripadne vo vlastnom byte alebo dome.

Prevazna vacsina Studentov (90,4 %) uviedla, Ze ich rodi¢ia priamo finan¢ne
podporuju, teda davaju im financie v hotovosti. Medidnova hodnota tejto podpory
bola u Studentov byvajicich po¢as semestra u rodicov 50,0 € (aritmeticky priemer
= 68,1 €; smerodajna odchylka = 66,4 €), u Studentov, ktori pocas semestra nebyvali
u rodicov, to bolo 100,0 € (aritmeticky priemer = 1175 €, smerodajna
odchylka = 83,2 €).

Iba priblizne jeden z desiatich respondentov (12,0 %) uviedol, Ze dostava financie
zo Statnych zdrojov, ur¢enych pre Studentov, teda zo Studentského grantu, pozicky
alebo Stipendia. Takmer vSetci z nich poberali Stipendium (11,1 %), len nepatrné
mnoZstvo Studentov uviedlo, Zze pobera Studentska pozicku (0,8 %)
alebo Studentsky grant (0,3 %). Medianova hodnota socialneho Stipendia bola

120,0 € (aritmeticky priemer = 126,0 €, smerodajna odchylka = 59,8 €).

Priblizne polovica Studentov uviedla, Ze pocCas semestra pracovali, ¢i uz prileZitostne
(27,8 %) alebo vo vicésej alebo mensej miere pocas celého semestra (20,7 %0).
V priebehu posledného kalendarneho roka pracovali pocas prazdnin priblizne traja
zo Styroch Studentov (74,9 %).

Uspory ako dalsi zdroj financii, ktory maju $tudenti volne k dispozicii, uviedla
priblizne Stvrtina respondentov (26,7 %). Vezmuic do Uvahy len tych Studentov,
ktori takyto zdroj financii majui, jeho medianova hodnota bola 40,0 € (aritmeticky
priemer = 69,3 €; smerodajna odchylka = 88,0 €).

Medianova hodnota celkového mesacného prijmu Studentov, byvajucich pocas
semestra u rodi¢ov, bola 130,0 € (aritmeticky priemer = 177,5 €; smerodajna
odchylka = 149,2 €; blizsie pozri tab. ¢. ). U studentov, nebyvajicich pocas semestra
urodi¢ov, to bolo 200,0 € (aritmeticky priemer = 230,2 €; smerodajna
odchylka = 167,1 €; bliZSie pozri tab. €. ).

Studenti, byvajiici pocas semestra V spoloénej domacnosti s rodi¢mi, minuli
najvys$§iu sumu financii na stravu, odevy, hygienické potreby a kozmetiku
(40,0 €). Byvajici na internate, v podnajme alebo vo vlastnom byte/dome minuli
najvacsiu a zaroven rovnako velka sumu na ubytovanie (50,0 €) a tiez stravu, odevy,
hygienické potreby a kozmetiku (50,0 €).

Medianova hodnota celkovej sumy vydavkov Studentov, byvajicich pocas
semestra u rodicov, predstavovala 144,2 € mesacne (aritmeticky priemer = 197,1 €,
smerodajna odchylka = 2153 €) au byvajicich na internate, v podnajme
alebo vo vlastnom byte/dome to bolo 215,0 € (aritmeticky priemer = 250,3 €;
smerodajna odchylka = 1479 €).
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+ Najvi&ia skupina respondentov uviedla, ¢ na vyudovani Vv 3kole stravila
16 az 20 hodin (29,5 %), druha najvidcsia skupina bola na prednaskach, seminaroch
a cviceniach 11 az 15 hodin (24,1 %).

+ Vidina S$tudentov sa polas pracovnych dni venovala osobnému Stadiu
aspon 1 hodinu (85,2 %) — najvadsia skupina stravila touto aktivitou 1 azZ 5 hodin
(39,4 %), druha najvicsia skupina 6 az 10 hodin (28,2 %). Aj pocas vikendu
sa vicSina Studentov zaoberala osobnym Stidiom aspon jednu hodinu (75,9 %).
NajviadSia skupina — pribliZne polovica — stravila touto aktivitou 1 aZ 5 hodin
(52,1 %).

+ Co sa tyka platenej prace, priblizne Siesti z desiatich §tudentov pocas pracovnych
dni nepracovali (63,3 %), cez vikend to boli 6smi zdesiatich (77,7 %o).
Ak vezmeme do uvahy cely tyzden, viac ako polovica Studentov vobec nepracovala
(58,7 %). Ztych, ¢o pracovali, bolo najviac takych, ktori stravili v praci
11 az 20 hodin (16,0 %), priblizne jeden z desiatich pracoval viac ako 20 hodin.

+ Studenti vo vSeobecnosti najlepSie ovladali anglicky jazyk; priblizne dvaja
z troch uviedli, Ze hovoria tymto jazykom vePmi dobre alebo dobre (22,3 %
a 46,0 %; prislusne), len nepatrny pocet Studentov anglicky jazyk vobec neovladal
(2,5 %). Druhym jazykom bola nem¢ina; veP’mi dobre alebo dobre hovorilo tymto
jazykom 30,6 % Studentov (7,5 % a 23,1 %; prislusne, pozri graf ¢. ) a vobec
ho neovladala priblizne pétina (21,1 %). Francuzskym a Spanielskym jazykom
hovorilo na vel’mi dobrej alebo dobrej rovni len vel’mi malo $tudentov (4,4 %
a 2,4 %), vacsina ich neovladala vobec (80,4 % a 88,9 %; prislusne).

* Studijny pobyt na vysokej §kole v zahrani¢i zatial’ absolvovalo len 3,7 % $tudentov.
Vidsina Studentov vSak na Studijnom pobyte nebola (82,2 %), priblizne jeden
z desiatich uviedol, ze zatial na takomto pobyte nebol, ale planuje ho absolvovat’
(14,1 %).

* Co sa tyka organizaéného zastreSenia Studijného pobytu, priblizne devit
z desiatich respondentov ho absolvovalo ako sucast’ nejakého medzinarodného
programu (86,3 %), vo vidSine pripadov to bolo prostrednictvom ERASMUS
(62,1 %).

% Ako hlavny zdroj financovania pobytu Studenti uviedli najmé Studentsky grant
z Europskej tunie (35,3 %), prispevok od rodicov, rodiny, partnera (24,7 %)
alebo $tudentsky grant zo Slovenska (22,4 %).

* Vyskum, odborni prax, letnu §kolu, jazykovy kurz alebo inu aktivitu v zahranici
absolvovalo 8,5 % S$tudentov. Najviac nav§tevovanou krajinou bolo jednoznaéne
Spojené kralPovstvo — ¢&ast’ Anglicko, potom Nemecko a Ceska republika
(23,5 %; 11,5 % a 10,3 %).

% V sivislosti s pobytom v zahrani¢i sa Studenti vo vSeobecnosti najviac obavali
zvicSenia financnej zataZe apotom odlicenia od partnera, deti, rodiny
a priatel’ov.
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4. Prilohy

4.1. Vystupy zo spracovania udajov

Tab. &. 1: ZloZenie stiboru respondentov podl’a sidla, nazvu Studovanej vysokej $koly a fakulty

Sidlo Pocet
vysokej Nazov vysokej §koly Fakulta respon-
Skoly dentov
Ekonomicka univerzita Fakulta hospodarskej informatiky EU 94
(EV) Fakulta podnikového manazmentu EU 1
Narodohospodarska fakulta EU 1
Obchodna fakulta EU 2
Fakulta architektary STU 101
, L Fakulta elektrotechniky a informatiky STU 6
Slovenska technicka - - : " e
univerzita (STU) Fakulta I’nformatlky a informaénych technologii STU 12
Stavebna fakulta STU 92
Ustav manazmentu STU 4
. Trnavska univerzita Teologicka fakulta TTU
Bratislava 4
(TTU)
Univerzita Komenského Fakulta managementu UK 67
(UK) Fakulta matematiky, fyziky a informatiky UK 5
Fakulta socialnych a ekonomickych vied UK 6
Fakulta telesnej vychovy a Sportu UK 19
Farmaceuticka fakulta UK 3
Filozoficka fakulta UK 96
Pedagogicka fakulta UK 30
Prirodovedecka fakulta UK 52
Pravnicka fakulta UK 80
Trnava Slovenska technicka Materialovotechnologicka fakulta STU
univerzita (STU) 69
Trnavska univerzita Filozoficka fakulta TTU 1
(TTU) Pedagogicka fakulta TTU 2
Pravnicka fakulta TTU 78
Univerzita sv. Cyrila Filozoficka fakulta UCM 102
a Metoda (UCM)
Nitra , Fakulta ekonomiky a manazmentu SPU 1
Slovenska ; Y - :
\ , Fakulta europskych studii a regionalneho rozvoja
po! noh(_)spodarska SpU 91
univerzita (SPU) Fakulta zahradnictva a krajinného inZinierstva SPU 52
Univerzita Kondtantina ngulta socrziélnych vied a zdravotnictva UKF 100
Filozofa (UKF) Filozoficka fakulta UKF 62
Pedagogicka fakulta UKF 3
Trenéin Trencianska univerzita Fakulta socialno-ekonomickych vztahov TnUAD 101
A. Dubéeka (ThUAD)
Filina Zilinsk univerzita (ZU) | Fakulta riadenia a informatiky U 96
Stavebna fakulta ZU 96
RuZombe- | Katolicka univerzita (KU) | Filozoficka fakulta KU 10
rok Pedagogicka fakulta KU 98
Banska Univerzita Mateja Bela Fakulta humanitnych vied UMB 97
Bystrica (UMB) Pedagogicka fakulta UMB 50
Zvolen Technicka univerzita Drevarska fakulta TU Z 89
(TU 2)




Tab. €. 1 pokradovanie: ZloZenie suboru respondentov podla sidla, nazvu $tudovanej vysokej

Skoly a fakulty

Sidlo Pocdet
vysokej Nazov vysokej §koly Fakulta respon-
$koly dentov
PreSov PreSovskd univerzita (PU) | Fakulta humanitnych a prirodnych vied PU 10
Fakulta manazmentu PU 6
Fakulta zdravotnictva PU 101
Filozoficka fakulta PU 75
Pedagogicka fakulta PU 1
Pravoslavna bohoslovecka fakulta PU 2
KoSice ](Ekor)lomické univerzita Podnikovohospodarska fakulta EU 45
EU
Technicka univerzita Ekonomicka fakulta TUKE 100
(TUKE) Fakulta banictva, ekologie, riadenia a geotechnoldgii
97
TUKE
Fakulta elektrotechniky a informatiky TUKE 2
Hutnicka fakulta TUKE 90
Letecka fakulta TUKE 31
Univerzita Pavla Jozefa Fakulta verejnej spravy UPJS 1
Safarika (UPJS) Filozoficka fakulta UPJS 2
Lekarska fakulta UPJS 2
Prirodovedecka fakulta UPJS 196
Spolu 2634

Tab. €. 2: Mesto $tudia respondentov

Mesto Pocet Percento (%)
Bratislava 676 25,7
Trnava 252 9,6
Nitra 309 11,7
Trencin 100 3,8
Zilina 192 7.3
RuZomberok 108 41
Banska Bystrica 147 5,6
Zvolen 90 3,4
Presov 194 7,4
Kosgice 566 215
Spolu 2634 100,0




