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1. Uvod

Predkladand praca si kladie za ciel zoznamit Ccitatela s vyvojom socialno-
ekonomickych podmienok zivota $tudentov vysokych §kol na Slovensku za obdobie rokov
2005 az 2018. Podkladom na vypracovanie tejto Stadie boli data z 1., IV., V. a VI. cyklu
medzinarodného longitudinalneho vyskumu EUROSTUDENT, pocas ktorych Slovensko na

tomto projekte participovalo.

Treba podotknut, ze vyvoj v oblasti indikatorov socialno-ekonomickych podmienok
zivota Studentov presiel vo vyskume EUROSTUDENT pocas predmetného obdobia pomerne
razantnymi zmenami. Tieto zmeny sa postupne dotkli prakticky vsetkych metodologickych
prvkov, ktorych spolo¢né dodrzanie je nevyhnutne potrebné pre moznost’ vykonania trendove;j
analyzy tej istej kategorie respondentov. Pocas sledovaného obdobia dochadzalo k zmenam vo
formuléciach otazok, typoch odpovedi, poctoch variantov odpovedi a moznostiach odpovedi,
no taktiez aj k posunom v pokryvani skimanych socialnych javov rozli¢cnymi ukazovatel'mi
(napr. pri Struktare a vyske prijmov a vydavkov alebo pri prekdzkach pre absolvovanie
zahrani¢ného $tudijného pobytu) ¢i dokonca k vzniku celkom novych tematickych okruhov
(takto vznikli napr. sekcie o studijnych podmienkach vysokoskolakov, ich pripravenosti na trh
prace a planoch do budtcnosti). Okrem toho, ked’ze sa v priebehu ¢asu pri viacerych socialnych
javoch menil pocet povodnych premennych, menili sa automaticky aj spdsoby konstrukcie
novovzniknutych indikatorov, techniky ich vypoctov, ako irozpitia nimi nadobudanych

hodnot.

Vzhladom na skuto¢nost, ze ukazovatele, ktoré presli takymito zmenami nemozno
spolahlivo ¢asovo porovnavat, boli do predkladanej trendovej analyzy zahrnuté len tie
tematické okruhy ataké indikatory, ktoré zostali od Ill. po VI. cyklus vyskumu
EUROSTUDENT celkom rovnakeé, pripadne hodnoty ktorych bolo mozné (bud’ odpocitanim
alebo zluc¢enim rozsiahlejSicho poctu variantov odpovedi) vypocitat. V tejto stvislosti sa v§ak
ziada zdoraznit, Ze takisto aj schémy vazenia dat boli v jednotlivych kolach projektu odlisné
a tak data zozbierané v jednotlivych cykloch su reprezentativne zakazdym vzhl'adom na iné
socialno-demografické znaky respondentov. Prave preto je potrebné prezentované hodnoty
nameranych dat a ich interpretacie vzdy ,,Citat™ s prihliadnutim na vSetky tieto metodologické

prekazky a obmedzenia.

Z formalneho hl'adiska predkladand praca pozostava zvodu, popisu pouzitej
metodologie, prezentacie a interpreticie vysledkov —azhrnutia hlavnych zaverov.
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V metodologickej Casti je pozornost’ venovana hlavne charakteristikam respondentov podla
pohlavia, priemerného veku, formy Stidia a Studijného programu. V sekcii venovanej
vysledkom trendovej analyzy je postupne pojednévané o socialnom statuse rodi¢ov Studentov,
situdcii Studentov pred nastupom na vysoku Skolu, ¢ase, ktory Studenti po€as semestra venuju
Studiu a travia v zamestnani, spdsoboch ich byvania pocas tohto obdobia, prijmoch, vydavkoch
a medzinarodnej mobilite. Vysledky uvadzané v tejto kapitole st prezentované v stipcovych a

pruhovych grafoch. Napokon su v poslednej kapitole zhrnuté hlavné zistenia.



2. Metodologia

Vsetky doposial realizované cykly vyskumu EUROSTUDENT boli vykonané metodou
dotazovania. Na Slovensku boli data zbierané prostrednictvom papierovych dotaznikov a face
to face rozhovorov v 3. kole, pomocou papiecrovych dotaznikov v4. ab5. cykle

a prostrednictvom on-line dotaznikov v 6. kole.

Pri vybere respondentov zo zékladného do vyberového stiboru bol na Slovensku

zakazdym pouzity stratifikovany nahodny vyber.

Na 3. cykle projektu EUROSTUDENT participovalo 1333 respondentov, na 4. kole
3489 respondentov, na 5. cykle 3734 respondentov a na 6. kole 1482 respondentov.

Treba podotknut’, ze kym v 3. a 4. cykle tohto vyskumu neboli ziskané data vazené, tak
V 5. a 6. kole boli vytvorené databazy za icelom zaistenia reprezentativity uz prevazené, pri¢om
v 5. cykle vaziaca schéma pozostavala z pohlavia, vekovych kategorii a skupin Studijnych
odborov, zatial' ¢o v 6. kole zase z pohlavia, vekovych kategoérii, formy Studia a Studijného

programul.

V tabulke ¢. 1 st za jednotlivé cykly projektu uvedené charakteristiky vyberovych

stborov podl'a pohlavia, priemerného veku, formy $tudia a Studijného programu.

Vyvoj zastiipenia respondentov podl'a pohlavia vo vyskumnych vzorkach poukazuje na
kontinudlne rastici podiel Zien (respektive klesajice percento muzov) na vysokych Skolach na
Slovensku. Tak kym v 3. cykle tvoril vyberovy subor o nieco vyssi podiel muzov ako Zien, v 4.
kole to bolo uz o nieco viac Zien ako muzov, v 5. kole sa tento rozdiel eSte zvyraznil a v 6. cykle

uz vyskumnu vzorku tvorili 3/5 zien a 2/5 muZov.

Priemerny vek respondentov sa pohyboval v rozpiti od 22,8 roka v 4. kole po 24,5 roka
v 3. cykle. V 5. kole predstavoval priemerny vek vyberového stboru 23,5 roka a v 6. cykle 23,1
roka. V suvislosti s vekom mozno este konstatovat, ze rozdiely v priemernom veku muzov
a zien neboli vV Ziadnom kole vyrazné. Prave naopak, priemerny vek muzov a Zien bol v kazdom

cykle vel'mi podobny.

Z podielov respondentov podla formy Stadia zastipenych vo vyskumnych vzorkach
vyplyva, Ze percentualne najviac dennych Studentov sa vyskumu EUROSTUDENT ztcastnilo
v 5. kole (o nieco viac ako 4/5) a najmenej v 3. cykle (o nieco viac ako 3/5). V 4. a 6. kole

tvorili vyskumni vzorku priblizne 3/4 $tudentov dennej formy $tadia. Studentov externej formy



Stadia (naopak) percentualne najviac na tomto projekte participovalo v 3. cykle (takmer 2/5)
a najmenej v 5. kole (necela 1/5).

Napokon z hl'adiska Studijného programu prezentované data ukazuji, Ze percentualne
najviac Studentov bakalarskych Studijnych programov participovalo na vyskume
EUROSTUDENT v 5. cykle (o nieco viac ako 2/3) a najmenej v 3. kole (o nieco viac ako 1/2).
V4. a6. cykle tvorili tito respondenti priblizne 3/5 vyskumnej vzorky. Studentov
magisterskych Studijnych programov sa (naopak) percentudlne najviac na projekte

EUROSTUDENT ztcastnilo v 3. kole (takmer 1/2) a najmenej v 5 cykle (necela 1/3).

Tabulka ¢. 1 Charakteristika vyberovych suborov podla pohlavia, priemerného veku, formy
Studia a Studijného programu

Ukazovatel | EUROSTUDENT | EUROSTUDENT | EUROSTUDENT | EUROSTUDENT
. V. V. VI.
N 1333 3489 3734 1482
Pohlavie (v %)
Muzi 51,7 46,0 41,8 41,5
Zeny 48,3 54,0 58,2 58,5
Spolu 100 100 100 100
Priemerny vek
Muzi 24,6 22,7 23,2 23,4
Zeny 24,4 22,8 23,7 23,5
Spolu 24,5 22,8 23,5 23,1
Forma $tudia (v %)
Denna 63,3 75,6 81,7 77,5
Externa 36,7 24,4 18,3 22,5
Spolu 100 100 100 100
Studijny program (v %)
Bakalari 51,8 57,1 68,7 60,3
Magistri 48,2 42,9 31,3 39,7
Spolu 100 100 100 100




Prvym tematickym okruhom vyskumu EUROSTUDENT, ktorému sa od Ill. do VI.
cyklu tohto projektu nepretrzite venovala pozornost’, je socialny status rodic¢ov Studentov. Tento
sa zistoval najvyssim dosiahnutym vzdelanim rodi¢ov vysokoskolakov a hodnotenim Zivotne;j
urovne ich rodiny. V stupni dosiahnutého vzdelania rodi¢ov Studentov sa pritom uz tradi¢ne
rozliSuje medzi tymi, ktori absolvovali vysoku $kolu a tymi, ktori maju ukoncené nizSie
vzdelanie. Zivotna urove rodiny vysokoskolékov sa zase $tandardne meria prostrednictvom 5-
stupiiovej skaly, z ktorej po naslednom rekddovani vznika 3-bodova stupnica rozliSujiica medzi
dobrou, priemernou azlou zivotnou turoviiou. Vysledky 0 podiele rodicov Studentov

s absolvovanym terciarnym vzdelanim a hodnotenim zivotnej urovne ich rodiny su

3. Vysledky

3.1 Socidlny status rodicov Studentov

prezentované v grafoch €. 1 a 2.

Graf¢. 1 Podiel rodicov studentov s absolvovanym terciarnym vzdelanim (v %)

EUROSTUDENT VI.

EUROSTUDENT V.

EUROSTUDENT IV.

EUROSTUDENT IIl.

29,2
29,3

33,7

27,8

31,6

Ematka Eotec

Pokial’ ide o prvy indikator socialneho statusu rodi¢ov vysokoskoldkov, namerané data
ukazuju, Ze vo vyvoji podielu rodi¢ov Studentov s absolvovanym terciarnym vzdelanim pocas

sledovaného obdobia na Slovensku vyraznejSie zmeny nenastali, kedZe ukoncené
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vysokoSkolské vzdelanie malo v jednotlivych kolach vyskumu EUROSTUDENT od o nie¢o
viac ako 1/4 po priblizne 1/3 rodicov vysokoskolakov. Percentudlne najviac otcov Studentov
vysokoskolskym vzdelanim disponoval v jeho 6. kole (28,9 %). Podobné hodnoty vykazuji
i udaje o vzdelanostnej Struktiire matiek vysokoskolakov, ked’ percentualne najviac ich malo
vysokoskolskym vzdelanim disponoval v jeho 3. kole (27,8 %). Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti
tak mozno konstatovat, ze zmeny Vv podiele rodi¢ov Studentov s absolvovanym terciarnym

vzdelanim st za poslednych 12 rokov len minimalne.

Graf ¢. 2 Hodnotenie Zivotnej urovne rodiny (v %)

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Edobra DEpriemerna DOzla

Co sa tyka druhého indikatora socialneho statusu rodi¢ov vysokoskoldkov, ziskané data
po prepocitani naznacuju, Ze Zivotna uroven rodiny Studentov sa v priebehu ¢asu kontinualne
mierne zhorSovala. Ako dobrti zhodnotili zivotnu urovenn rodiny V jednotlivych cykloch
vyskumu EUROSTUDENT od 1/5 po takmer 1/3 vysokoskoldkov, ako priemernt ich ju
zhodnotili od necelej 1/3 po zhruba 2/3 a ako zIt od 0 nie¢o viac ako 1/10 po o nie¢o viac ako
2/5. Za dobri povazoval Zivotni troven rodiny najvy$si podiel Studentov v 4. kole tohto
projektu (41 %), zatial’ ¢o percentualne najmenej ich ju za takuto povazovalo v jeho 6. cykle

(13 %). Ako priemerna zhodnotil Zivotnu Groven rodiny najvyssi podiel vysokoSkolakov Vv 6.



kole tohto vyskumu (63 %), kym percentualne najmenej ich ju takto zhodnotilo v jeho 4. cykle
(30 %). Za zIG povazoval Zivotnu turoven rodiny najvyssi podiel Studentov v 4. kole tohto
projektu (29 %), zatial’ ¢o percentualne najmenej ich ju za takato povazovalo v jeho 3. cykle
(20 %). I ked’ rozdiely v hodnoteni zivotnej Grovne rodiny vysokoskolakmi pocas sledovaného
obdobia nie su markantné, mozno povedat, Ze zivotna Uroven rodiny Studentov sa postupne

zhorSovala.



3.2 Situacia studentov pred nastupom na vysoku Skolu

Druhou kapitolou, ktorej sa od III. do VI. kola vyskumu EUROSTUDENT permanentne
venovala pozornost’, je situacia Studentov pred nastupom na vysoku skolu. V ramci tejto sekcie
vSak bolo mozné Casovo porovnat’ len udaje za percentudlny podiel Studentov, ktori pocas

predmetného obdobia ziskali skiisenosti na trhu prace. Vysledky o tom st uvedené v grafe €. 3.

Graf ¢. 3 Podiel Studentov s pracovnymi skiisenostami ziskanymi pred ndastupom na vysoki
Skolu (v %)

77,2

57,6 58,4

EUROSTUDENT IIl. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Ako vidno, v 3. cykle projektu EUTROSTUDENT disponovali pracovnymi
skusenostami ziskanymi pred nastupom na vysoku Skolu priblizne 2/5 Studentov, v 4. kole
0 nie¢o viac ako 3/4 Studentov a v 5. cykle takmer 3/5 Studentov a v 6. Kole takisto zhruba 3/5

Studentov. Percentualne najviac Studentov teda pred nastupom na vysoku Skolu pracovalo pocas

4. (77,2 %) a najmenej v priebehu 3. cyklu (39,0 %).
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3.3 Cas venovany $tudiu a ¢as straveny v zamestnani

Tretou témou, ktora umozinuje sledovat’ dlhodobejsi vyvoj v oblasti socialnych
a ekonomickych podmienok Zivota vysokoSkoldkov na Slovensku, je €as venovany Stadiu
a straveny v zamestnani. Tento sa Vv jednotlivych kolach vyskumu EUROSTUDENT meral
priemernym poc¢tom hodin, ktori Studenti venuji tymto dvom aktivitam v beznom tyzdni pocas

semestra. Prehl’ad o tom podava graf ¢. 4.

Graf ¢. 4 Priemerny pocet hodin, ktoré Studenti v beznom tyzdni pocas semestra venuju Studiu
a stravia v zamestnani (v hodindach)

32,6

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

@ ¢as venovany studiu M cas straveny v zamestnani

Moézeme vidiet', Ze mnozstvo hodin, pocas ktorych sa vysokoskolaci v typickom tyzdni
pocas semestra vzdeldvaju a mnozstvo hodin, poc¢as ktorych v tomto obdobi pracuju, vykazuja
odlisnu trajektoriu. V 3. cyklu projektu EUROSTUDENT venovali Studenti ¢innostiam
suvisiacim so $tadiom V typickom tyzdni pocas semestra priemerne 25,2 hodiny, v 4. kole 25,7
hodiny, v 5. cykle uz 30,9 av 6. kole dokonca 32,6 hodiny. Mozno teda konstatovat, ze
vysokoskolaci sa pocas sledovaného obdobia vzdelavali ¢oraz intenzivnejSie. Tento poznatok
zrejme do urcitej miery mozno vysvetlit' rasticim celkovym podielom Zien na vysokych
Skolach — je totiz dobre zndme, Ze zeny v porovnani s muzmi travia viac Casu tak na

prednaskach, ako i osobnym $tadiom. Udaje o mnozstve hodin stravenych vysokogkolakmi
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V zamestnani uz podobnt jednosmernu tendenciu nemaju, ked’ze v 3. cykle Studenti pracovali
Vv typickom tyzdni pocas semestra priemerne 15,0 hodiny, v 4. kole 10,2 hodiny, v 5. cykle 11,8
hodiny av 6. kole 13,9 hodiny. Domnievame, sa, ze zistenie 0 najvy$Som pocte Studentmi
odpracovanych hodin — priemerne 15,0 hodiny v 3. cykle — je mozné do urcitej miery vysvetlit
najvyssim podielom Studentov externej formy Studia, ktorych vyskumnua vzorku v 3. kole
tvorilo az 36,7 %. Okrem toho, poznatky o najnizSom a sucasne najvysSom pocte hodin
stravenych vysokoSkoldkmi v zamestnani kopiruji ich vekova Struktiru, ked pocas
sledovaného obdobia najmenej intenzivne pracovali Studenti v 4. cykle, ktori vykazovali aj
kole, pricom tito vykazovali zase najvyssi priemerny vek (24,5 rokov). St to teda prave starsi
externi Studenti, ktori maji v porovnani s mlad$imi dennymi Studentmi takt Struktru potrieb
a zaujmov, ktora si vyzaduje, aby V typickom tyzdni poCas semestra travili aj viac hodin

V zamestnani.
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3.4 Zivotné podmienky

Stvrtou a zaroveti kli¢ovou problematikou vyskumu EUROSTUDENT st Zivotné
podmienky vysokoskolakov. Tieto sa skiimaji prostrednictvom troch dimenzii — spdsobov

byvania, prijmov a vydavkov.

3.4.1 Spdsoby byvania

Udaje o sposoboch byvania $tudentov po¢as semestra umoziiuju vV prvom rade zistit’
vyvoj podielu vysokoskolakov byvajicich pocas akademického roka u rodicov, v Studentskom
internate a vo vlastnom byte/dome alebo v podndjme. Okrem toho, dita namerané v 3. azZ 6.
cykle projektu EUROSTUDENT suc¢asne umoziiuju za jednotlivé kold sledovat’ aj ¢asové
trendy v rozdieloch tykajacich sa spokojnosti vysokoskolakov byvajucich po¢as semestra
urodiCov aV Studentskom interndte sich byvanim. U tych, ktori byvaju v Studentskom
internate, je zaroven mozné zmapovat idynamiku vyvoja priemernej mesacnej vysky
vydavkov za takéto ubytovanie. Vysledky o tychto skuto¢nostiach su prezentované v grafoch
¢.5,6a’.

Graf ¢. 5 Sposoby byvania Studentov pocas semestra (v %)

EUROSTUDENT III. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Eu rodicov Ev Studentskom interndte dvo vlastnom byte/dome alebo v podndjme
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V stvislosti so spésobmi byvania pocas semestra mozno konStatovat, ze v 3. kole
predstavoval podiel studentov byvajucich pocas akademického roka u rodicov takmer 1/3, v 4.
a 5. cykle o nieCo menej ako 2/5 av 6. kole o0 nieCo viac ako 2/5. Podiel vysokoskolakov
byvajucich po¢as semestra v Studentskom internate sa vyvijal od o nieco viac ako 2/5 v 3. cykle
po priblizne 1/3 v 4., 5. a 6. kole. Vo vlastnom byte/dome alebo v podnajme zase byvala pocas
vsSetkych Styroch cyklov priblizne 1/4 Studentov. Tieto tidaje naznacuju, ze spdsoby byvania
vysokoskolakov pocas akademického roka sa v priebehu sledovaného obdobia prili$ zasadne
nezmenili — obzvlast’ vo vlastnom byte/dome byvala po¢as semestra zakazdym priblizne 1/4
Studentov. Podiely vysokoskoldkov byvajucich pocas akademického roka urodicov
a v Studentskom internate uz sice uréitymi zmenami presli, avSak nie dramatickymi. V tejto
suvislosti tak do popredia osobitne vystupuju rozdiely v tychto sposoboch byvania Studentov
v 3. a 6. cykle, ked’ v 3. kole byvalo pocas semestra u rodicov len 31,1 % vysokoskolakov, no
v 6. cykle ich u rodi¢ov byvalo az 44,5 %. Analogicky, v 3. kole byvalo pocas akademického
roka v Studentskom internate az 40,7 % Studentov, no v 6. cykle ich v $tudentskom internate
byvalo iba 29,1 %. Domnievame sa, Ze hajvyssi podiel vysokoskolakov byvajucich pocas
semestra Vv Studentskom internate, ktory bol zaznamenany v 3. kole, mozno zase do urcitej
miery vysvetlit' o nie¢o vy$§im zastipenim muzov (51, 7 %) ako zien (48,3 %) vo vyberovom
subore, ked’Ze st to prave Studenti, ktori v porovnani so Studentkami vo vySsej miere preferuju
takyto spdsob ubytovania pocas akademického roka. V 3. cykle bol takisto zaznamenany
najvyssi podiel vysokoskolakov byvajucich pocas semestra vo vlastnom byte/dome alebo
V podndjme, pricom tato skutoc¢nost’ zrejme suvisi s vyrazne vys$Sim zastlipenim podielu

Studentov externej (36,7 %) ako v dennej (63,3 % ) formy Studia vo vyskumnej vzorke.
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Graf ¢. 6 Podiel studentov deklarujucich spokojnost s byvanim Urodicov as
byvanim V Studentskom interndte (V %)

87 86,5

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Eurodicov @v studentskom internate

Pokial’ ide o komparéciu percentualneho podielu vysokoskoldkov byvajucich u rodicov
a Vv Studentskom internate, ktori vyjadrili (Uplnu alebo prevaznll) spokojnost so svojim
ubytovanim pocas akademického roka, namerané udaje vo vSetkych Styroch kolach presvedcivo
poukazuju na vyrazne vyssie zastipenie Studentov spokojnych so svojim byvanim medzi tymi,
ktori byvali pocas semestra u rodicov ako tymi, ktori poCas tohto obdobia byvali v Studentskom
internate. Tak napr. v 3. cykle deklarovalo spokojnost’ s byvanim poc¢as semestra aZ priblizne
2/3 vysokoskolakov byvajucich poc¢as tohto obdobia u rodi¢ov, no len necela 1/2 tych, ktori
boli ubytovani v Studentskom internate; v 4. a 5. kole tento pomer predstavoval vyrazne viac
ako 4/5 k priblizne 1/2 a v 6. cykle bol o nieco viac ako 4/5 k 0 nieCo viac ako 2/5. Najvyssi
percentualny rozdiel v podiele tychto dvoch kategorii vysokoskolakov pritom vykazuje celkom
jednoznacne 4. kolo (42,5 %), zatial' ¢o najmensi rozdiel zase 3. cyklus (20,3 %). Byvanie
u rodi¢ov je charakteristické vyssim komfortom, a preto su Studenti byvajlci poCas semestra
Vv domécnosti svojich rodi€ov so svojim byvanim celkovo vyrazne spokojnejsi ako

vysokoskolaci ubytovani pocas tohto obdobia v Studentskom internéte.
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Graf ¢. 1 Priemerna mesacna vyska vydavkov na byvanie v studentskom internate (v EUR)

Co sa tyka vyvoja nakladov na byvanie v §tudentskom internate, v grafe &. 7 vidno, Ze
tato polozka vydavkov vysokoskolakom kontinualne rastla, a to z 32,5 EUR v 3. kole, na 54,8
EUR v 4. cykle, na 64,1 EUR v 5. kole a napokon na 86,1 EUR v 6. cykle. V nastolenom
kontexte je vSak potrebné podotknit’, Ze je to prave byvanie v Studentskom internate, ktoré je
pre Studentov (s vynimkou byvania u rodicov) cenovo najdostupnejSim sposobom byvania
poCas semestra (a to inapriek takmer strojndsobeniu sumy za takéto ubytovanie pocas
sledovaného obdobia). Rastiici trend priemernej mesacnej vysky vydavkov vysokoskolakov na
byvanie zrejme suvisi predovsetkym s makroekonomickymi zmenami, teda s rastom cien alebo

inflaciou.



3.4.2 Prijmy

Situdcia v oblasti prijmov umoziuje ¢asovo porovnat’ len Gdaje za kategoriu Studentov
nebyvajucich pocas semestra srodi¢mi. Ktoré sety premennych boli teda vo vyskume
EUROSTUDENT v ramci rubriky prijmov skimané u tejto socidlnej kategorie vysokoskolakov
nepretrzite od 3. po 6. kolo? St to Struktira prijmov (pozostavajuca z finan¢nych prostriedkov
od rodicov, prijmu zo zamestnania, financnej podpory z verejnych zdrojov a finanénych
prostriedkov z inych zdrojov) a ich priemerna mesa¢na vyska, zlozenie celkového mesaéného

prijmu a vyska celkového mesacného prijmu. Vysledky o tom s uvedené v grafoch ¢. 8, 9 a 10.

Graf ¢. 8 Struktira a priemernd mesacnd vyska prijmov Studentov nebyvajiicich pocas
semestra u rodicov (v EUR)
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EUROSTUDENT III. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Efinanéné prostriedky od rodi¢ov O prijem zo zamestnania

Ofinancna podpora z verejnych zdrojov O financné prostriedky z inych zdrojov

V suvislosti s kompoziciou a priemernou mesacnou vySkou prijmov Studentov
nebyvajucich pocas semestra s rodi¢mi sa preukazalo, Ze vo vSetkych Styroch cykloch projektu
EUROSTUDENT boli najvyznamnej$imi zdrojmi prijmov tychto vysokoSkoldkov finan¢né
prostriedky od rodiCov a prijem zo zamestnania. Z nameranych udajov v grafe ¢. 8, ktoré

zobrazuju priemernu mesacnu vySku prijmov Studentov, pritom vyplyva, ze financné

prostriedky od rodi¢ov predstavovali hlavny zdroj prijmov vysokoskolakov v 4. (185,8 EUR),
5. (238,3 EUR) a 6. cykle (253,5 EUR), kym prijem zo zamestnania v 3. kole (350,1 EUR).
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Graf ¢. 9 ZlozZenie celkového priemerného mesacného prijmu Studentov nebyvajucich pocas
semestra u rodicov (v %)

EUROSTUDENT VI.

EUROSTUDENT V.

EUROSTUDENT IV.

EUROSTUDENT III.

Efinanéné prostriedky od rodi¢ov O prijem zo zamestnania

Ofinancna podpora z verejnych zdrojov O financné prostriedky z inych zdrojov

Tento zéaver presvedCivo potvrdzuju aj data v grafe ¢. 9, ktoré st prezentované
Vv percentach. Finan¢na podpora z verejnych zdrojov a finanéné prostriedky z inych zdrojov
tvorili z celkového mesa¢ného prijmu studentov v kazdom cykle len malu Cast’; boli to teda,
zopakujme, prave finanéné prostriedky od rodi¢ov a prijem zo zamestnania, ktoré pocas
sledovaného obdobia predstavovali hlavné zlozky prijmov vysokoskoldkov nebyvajucich pocas
semestra s rodi¢mi, pri¢om finan¢né prostriedky od rodicov tvorili kI'a¢ovi poloZku ich prijmov
v 4. (48 %), 5. (56 %) a 6. kole (57 %), zatial’ ¢o prijem zo zamestnania v 3. cykle (88 %).
A ako mozno vysvetlit’ rozdiely v kompozicii a priemernej mesacnej vyske prijmov Studentov
nebyvajicich pocas semestra s rodiémi medzi na jednej strane 3. kolom — v ktorom tvorili
hlavny zdroj ich prijmov peniaze zarobené v zamestnani — a na strane druhej 4., 5. a 6. cyklom,
v ktorych predstavovali kl'icovi polozku ich prijmov finan¢né prostriedky od rodicov?
Domnievame sa, ze tito skuto¢nost’ mozno vysvetlit’ vzajomnou kombinaciou prinajmensom
troch socialno-demografickych charakteristik vysokoSkolakov, ato priemernym vekom,
formou $tudia a Studijnym programom. Po prvé, hlavnym zdrojom prijmov $tudentov v 3. kole

bol prijem zo zamestnania (a nie financné prostriedky od rodi¢ov), pretoze vyberovy subor 3.
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cyklu pozostava (v porovnani s vyberovymi subormi vytvorenymi v nasledujticich kolach)
Z najstarsich respondentov — S priemernym vekom 24,5 roka; po druhé tito vyskumnil vzorku
zaroven tvori najvyssi podiel Studentov externej formy Stadia — 36,7 %; a po tretie, tento
vyberovy subor obsahuje sGasne inajvyssi podiel Studentov magisterskych Studijnych
programov — 48,2 %. St to teda najma starsi vysokoskolaci, externisti a Studenti magisterského
stupiia, ktorych kI'a¢ovou zlozkou prijmov su peniaze zarobené v zamestnani, kym u mladsich
Studentov, ktori Studuji v dennej forme a na bakalarskom stupni Stidia, tvoria hlavny zdroj

prijmov finan¢né prostriedky od rodicov.

Graf ¢. 10 Celkovy priemerny mesacny prijem Studentov nebyvajucich pocas semestra
u rodicov (v EUR)
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427,5

EUROSTUDENT III. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

V grafe ¢. 12 je za jednotlivé cykly zobrazena vyska celkového mesa¢ného prijmu
vysokoskolakov nebyvajuicich pocas semestra s rodi¢mi. Ta predstavovala sumu 397,8 EUR
v 3. kole, 388,5 EUR v 4. cykle, 427,5 EUR v 5. kole a499,5 EUR v 6. cykle. D4 sa teda
povedat, ze pocas sledované¢ho obdobia sa celkovy mesacny prijem tejto kategorie Studentov
zvysili priblizne o 100 EUR. Podobne ako v pripade priemernej mesaénej vysky vydavkov na
byvanie v Studentskom internate, taktiez aj toto vysvetlenie bude zrejme dané skor
makroekonomickymi ako socialnymi zmenami, ktorymi slovenska spolo¢nost’ pocas

sledované¢ho 12-ro¢ného obdobia presla.
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3.4.3 Vydavky

Poslednou sekciou v ramci kapitoly mapujticej zivotné podmienky vysokoskolakov su
ich vydavky. Prehl’ad o celkovych priemernych mesacnych vydavkoch (teraz vsak uz vsetkych)

Studentov podava graf €. 11.

Graf ¢. 11 Celkoveé priemerné mesacné vydavky sStudentov (v EUR)
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EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Ako vidno, vyska celkovych priemernych mesaénych vydavkov vysokoskolakov pocas
sledovaného obdobia kontinualne rastla, a to z 246,9 EUR v 3. kole, na 355,7 EUR v 4. cykle,
na 413 EUR v 5. kole asvoj vrchol dosiahla sumou 426,5 EUR v poslednom 6. cykle.
Analogicky ako pri predchadzajucich finanénych ukazovatel'och — priemernej mesa¢nej vyske
vydavkov na byvanie v Studentskom internate a vyske celkového mesa¢ného prijmu Studentov
— aj vysvetlenie rastu celkovych priemernych mesacnych vydavkov vysokoskoldkov zrejme vo

vyssSej miere stvisi s ekonomickymi ako socialnymi procesmi ostatného obdobia.
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3.5 Medzinarodna mobilita

Poslednym piatym, no mimoriadne délezitym tematickym okruhom, ktory tvori od
zaCiatku podstatnt stcast’ vyskumu EUROSTUDENT, je medzinarodnd mobilita Studentov.
V ramci tejto sekcie bolo mozné prostrednictvom dat z 3. az 6. kola projektu EUROSTUDENT
casovo porovnat’ udaje o podiele vysokoskolakov s absolvovanym zahrani¢énym Studijnym
pobytom, formu organizacie realizovanych zahrani¢nych S$tudijnych pobytov, podiel
vysokoskolakov, ktori svoj zahrani¢ny Studijny pobyt absolvovali prostrednictvom niektorého
z programov EU (napr. Erasmus), podiel vysokoskolakov, ktori na financovanie svojho
zahrani¢ného Studijného pobytu pouzili finan¢né prostriedky od rodicov a prijem z prace pocas
Studia v zahrani¢i a hodnotenie rozlicnych prekazok pre absolvovanie zahrani¢ného Studijného

pobytu. Vysledky o tom st zobrazené v grafoch ¢. 12, 13, 14, 15 a 16.

Graf'¢. 12 Podiel studentov s absolvovanym zahranicnym Studijnym pobytom (v %)

4,3

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Pri zamerani sa na podiel Studentov, ktori v zahrani¢i absolvovali Studijny pobyt
zistujeme, ze percentudlne najviac vysokoSkoldkov sa zahrani¢ného S$tudijného pobytu
zucastnilo pocas 3. cyklu (7,0 %), za ktorym nasleduju 6. (4,3 %) a 4. kolo (3,2 %); najnizsi
podiel Studentov, ktori v zahranici absolvovali $tudijny pobyt, evidujeme pocas 5. cyklu (1,7

%). Vzhl'adom na hodnoty namerané v suvislosti s percentom vysokoskolakov, ktori sa poc¢as
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sledovaného obdobia zucastnili zahraniéného Studijného pobytu (vzdy pod 10 %) tak mozno

konstatovat’, Ze miera medzinarodnej mobility Studentov je dlhodobo relativne dost’ nizka.

Graf ¢. 13 Forma organizdcie realizovanych zahranicnych sStudijnych pobytov (v %)

EUROSTUDENT VI.

EUROSTUDENT V.

EUROSTUDENT IV.

EUROSTUDENT III.

| Ebez programu [@s programom |

Pokial' ide o formu organizacie realizovanych zahrani¢nych S$tudijnych pobytov,
preukazalo sa, ze medzi vysokoskolakmi existovala zrejma tendencia k ¢oraz intenzivnejSiemu
organizovaniu tychto pobytov prostrednictvom programov. Kym v 3. kole si $tudijny pobyt
Vv zahrani¢i za pomoci programu zorganizovalo 74,8 % Studentov, v 4. cykle ich takto
postupovalo uz 82,0 %, v 5. kole 85,2 % a v 6. cykle az 89,9 %. Da sa teda povedat, Ze za
poslednych 12 rokov sa podiel vysokoskoldkov, ktori si svoj zahrani¢ny Studijny pobyt
organizovali prostrednictvom programov, zvysil o priblizne 15 %. Na druhej strane, analogicky
k tomu klesal podiel tych, ktori si svoj Studijny pobyt v zahrani¢i zorganizovali mimo
programov, t.j. sami. Najvyssi podiel Studentov, ktori, si svoj zahrani¢ny Studijny pobyt
zorganizovali sami, bol preto zaznamenany Vv 3. kole (o nieCo viac ako 1/4), zatial' ¢o

percentudlne najmenej ich takto postupovalo v 6. cykle (o nieco viac ako 1/10).



Graf ¢. 14 Podiel studentov, ktori absolvovali zahranicny Studijny pobyt prostrednictvom
niektorého z programov EU — napr. Erasmus (v %)

EUROSTUDENT VI. 82,5

EUROSTUDENT V. 73,8

EUROSTUDENT III. - 11,4

Kontinualne s tym, ako postupom casu rastol podiel vysokoSkoldkov, ktori si svoj
Studijny pobyt v zahrani¢i zorganizovali prostrednictvom programov, rastlo aj percento tych,
ktori za G¢elom organizacie tychto pobytov pouzili niektory z programov EU — napr. Erasmus.
Ako vidno, v 3. kole absolvovala zahraniény Studijny pobyt prostrednictvom niektorého
z programov EU este len o nie¢o viac ako 1/10 §tudentov, no v 4. cykle ich takto postupovali
uz takmer 3/5, v 5. kole necelé 3/4 av 6. cykle az o nieo viac ako 4/5. Vyvoj v oblasti
organizovania zahrani¢nych Studijnych pobytov prostrednictvom eurdpskych Studijnych
programov je teda vskutku dynamicky, pricom rozdiel v podiele vysokoskolakov, ktori si pocas
sledovaného obdobia takymto spdsobom zorganizovali zahraniény Studijny pobyt vykazuje

narast az 0 viac ako 70 %.
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Graf ¢. 15 Podiel studentov, ktori na financovanie zahranicného Studijného pobytu pouZzili
financné prostriedky od rodicov a prijem z prace pocas Studia v zahranici (Vv %)

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Efinancné prostriedky od rodi¢ov E prijem z prace pocas studia v zahranici

Tymto sa dostdvame k zdrojom financovania zahrani¢nych S$tudijnych pobytov
Studentmi. Vysledky presved¢ivo ukazuju, ze podiel vysokoskolakov, ktori na financovanie
svojho zahrani¢ného S$tudijného pobytu pouzili finanéné prostriedky od rodicov, bol vo
vSetkych Styroch kolach, pocas ktorych Slovensko na vyskume EUROSTUDENT
participovalo, podstatne vys$si ako podiel tych, ktori za tymto i¢elom pouZili prijem z prace
pocas Stidia v zahrani¢i. Ako vidno, podiel Studentov, ktori v zahranici absolvovali Studijny
pobyt vd’aka finanénym prostriedkom od rodicov sa v jednotlivych kolach pohyboval v rozpati
od takmer 1/2 v 3. cykle az po 9/10 v 5. kole, kym podiel tych, ktori si takyto pobyt financovali
prostrednictvom penazi zarobenych pocas Stidia v zahraniéi, sa pohyboval len v rozmedzi od
priblizne 10 % v 3., 5. a 6. cykle po necelych 20 % v 4. kole. Najvyssi rozdiel v podiele
vysokoskoldkov, ktori za tUcelom financovania zahrani¢ného Studijného pobytu pouzili
finan¢né prostriedky od rodi¢ov a tych, ktori si ho financovali peniazmi zarobenymi pocas
Stidia v zahrani¢i, vykazuje 5. cyklus (80 %), zatial’ ¢o najnizsi rozdiel medzi tymito dvomi

kategoriami vysokoSkolakov bol zaznamenany v 3. kole (34,3 %).
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Graf ¢. 16 Hodnotenie rozlicnych prekazok pre absolvovanie zahranicného studijného pobytu
(v %)

68,3

EUROSTUDENT HII. EUROSTUDENT IV. EUROSTUDENT V. EUROSTUDENT VI.

Efinancna neistota O nedostatocné ovladanie cudzieho jazyka O nedostatok motivacie

Poslednym ukazovatel'om, ktory umozZiuje sledovat’ vyvoj v oblasti medzinarodnej
mobility Studentov, je hodnotenie rozlicnych prekdzok pre absolvovanie zahrani¢ného
Studijného pobytu, priCom vyskyt takychto bariér sa Vkazdom zcyklov projektu
EUROSTUDENT zistoval len utych respondentov, ktori sa doposial’ takéhoto pobytu
nezucastnili. Namerané data v tejto suvislosti celkom jednozna¢ne poukazuji na skuto€nost,
7ze vo vsetkych koldch povazovali vysokoskolaci sa hlavnu prekdzku pre absolvovanie
Studijného pobytu v zahrani¢i finanénu neistotu. Podiel Studentov, ktori pokladali financnu
neistotu za bariéru pre ucast’ na zahrani¢nom S$tudijnom pobyte, sa v jednotlivych kolach
vyskumu EUROSTUDENT pohyboval od 0 nie¢o viac ako 3/5 v 4. kole po 0 nieco viac ako
2/3 v 3. cykle. Nedostato¢né ovladanie cudzieho jazyka bolo za prekazku pre absolvovanie
Studijného pobytu v zahrani¢i oznacené zakazdym takmer 2/5 respondentov, priCom v 4., 5. a 6.
kole bolo v poradi druhou najddlezitejSou takouto bariérou. Napokon nedostatok motivacie
povazovali za prekazku pre absolvovanie zahrani¢ného Studijného pobytu V jednotlivych
cykloch od o nie¢o viac ako 1/4 po takmer 1/2 vysokoskolakov, pricom len v 3. kole islo

Vv poradi 0 druhti najddlezitejSiu takuto bariéru.
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4. Zhrnutie hlavnych vysledkov

Sociélny status rodi¢ov Studentov

e Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze vysokoskolské vzdelanie malo pocas jednotlivych cyklov
ukoncenych od o nieco viac ako 1/4 po priblizne 1/3 rodicov Studentov, mozno
konStatovat, ze zmeny vo vyvoji podielu rodicov vysokoskoldkov s absolvovanym
terciarnym vzdelanim boli pocas sledovaného obdobia len minimalne.

e Zivotnu tiroven rodiny zhodnotili v jednotlivych kolach ako dobrii od 1/5 po takmer 1/3
Studentov, ako priemernu ich ju zhodnotili od necelej 1/3 po zhruba 2/3 a ako zlu od
0 nieco viac ako 1/10 po o nieco viac ako 2/5. Po prepocitani skore sa preukazalo, zZe
zivotnd Uroveil rodiny vysokoskoldkov sa postupom casu kontinudlne mierne

zhorSovala.

Situacia Studentov pred nastupom na vysoku $kolu

e Pracovné skusenosti ziskané pred néastupom na vysoku Skolu deklarovalo pocas
jednotlivych cyklov od necelych 2/5 po o nie€o viac ako 3/4 Studentov. Najvyssi podiel
Studentov pred nastupom na vysoku skolu pracoval v 4. (77,2 %) a najmenej v 3. cykle
(39,0 %).

Cas venovany v §tadiu a ¢as straveny v zamestnani

e Nameran¢ data o priemernom pocte hodin venovanych vysokoskolakmi §tidiu ukazuju,
7e Studenti sa Vbeznom tyzdni pocas semestra postupom casu vzdelavali Coraz
intenzivnejsie. Tak v 3. kole to bolo priemerne len 25,2 hodiny, v 4. cykle 25,7 hodiny,
v 5. kole 30,9 hodiny a v 6. cykle az 32,6 hodiny za tyzden.

e V zamestnani travili vysokoskolaci v kazdom kole podstatne menej hodin ako
¢innostiam suvisiacim so Stadiom. Najvyss§i priemerny pocet hodin stravenych
Studentmi pocas predmetného obdobia v zamestnani vykazuje 3. cyklus (15,0 hodiny).

Naopak, najmenej intenzivne pracovali vysokoskolaci pocas 4. kola (10,2 hodiny).
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Spdsoby byvania

e SpoOsoby byvania Studentov pocas semestra sa pocas sledovaného obdobia prilis
nezmenili. Podiel vysokoskolakov byvajicich pocas tohto obdobia s rodicmi sa
pohyboval v rozmedzi od necelej 1/3 (3. kolo) po o nieco viac ako 2/5 (6. cyklus). Podiel
Studentov byvajucich pocCas semestra v Studentskom internate sa taktiez pohyboval
V rozhrani od takmer 1/3 (6. kolo) po priblizne 2/5 (3. cyklus). Vo vlastnom byte/dome
alebo v podnajme byvala v kazdom kole zhruba 1/4 vysokoskolakov.

e Vo vsetkych Styroch cykloch sa presved¢ivo potvrdilo, ze Studenti byvajlici pocas
semestra s rodi¢mi su svojim byvanim podstatne spokojnejsi ako Studenti, ktori su pocas
tohto obdobia ubytovani v Studentskom internate.

e Néklady na byvanie v Studentskom internate pocas sledovaného obdobia kontinualne
rastli. V 3. cykle platili Studenti byvajici pocas semestra v Studentskom internate za
ubytovanie priemerne 32,5 EUR, v 4. kole 54,8 EUR, v 5. cykle 64,1 EUR a v 6. kole
86,1 EUR za mesiac.

Prijm

e Hlavnymi zdrojmi prijmov Studentov nebyvajucich po€as semestra s rodi¢mi boli pocas
celého sledovaného obdobia finan¢né prostriedky od rodi¢ov a prijem zo zamestnania.

e V3. cykle boli kl'icovou polozkou prijmov Studentov nebyvajicich pocas semestra
s rodiémi peniaze zarobené v zamestnani. Tieto predstavovali priemerne 350,1 EUR
a tvorili 88 % z ich celkového priemerného mesa¢ného prijmu.

e V4,5 a6.kole boli hlavnym zdrojom prijmov Studentov nebyvajucich po€as semestra
s rodi¢mi finan¢né prostriedky od rodicov. Tieto predstavovali priemerne 185,8 EUR
(4. cyklus), 238,3 EUR (5. kolo) a 253,5 EUR (6. cyklus) a tvorili 48 % (4. kolo), 56
% (5. cyklus) a 57 % (6. kolo) z ich celkového priemerného mesa¢ného prijmu.

e Celkové priemerné mesacné prijmy Studentov nebyvajucich poc€as semestra s rodi¢mi
takmer permanentne rastli. V 3. cykle disponovali vysokoSkolaci celkovym priemernym
mesacénym prijmom 397,8 EUR, v 4. kole 388,5 EUR, v 5. cykle 427,5 EUR a v 6. kole
499,5 EUR.
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Vydavky

Celkové priemerné mesacné vydavky (vSetkych) studentov pocas sledovaného obdobia
kontinualne rastli. V 3. cykle predstavovala vyska celkovych priemernych mesa¢nych
vydavkov vysokoskolakov sumu 246,9 EUR, v 4. kole 355,7 EUR, v 5. cykle 413 EUR
aVv 6. kole uz 426,5 EUR.

Medzinirodnd mobilita

Zahrani¢ny $tudijny pobyt absolvovalo pocas sledovaného obdobia od 1,7 (5. cyklus)
po 7,0 % (3. kolo) Studentov. D4 sa teda povedat, Zze miera medzinarodnej mobility
vysokoskolakov je dlhodobo pomerne dost’ nizka.

Medzi studentmi, ktori sa zGcastnili $tudijného pobytu v zahraniéi, zacalo postupom
Casu dochadzat’ k poklesu podielu tych, ktori si ho zorganizovali sami a naopak —
kontinudlne zacal rast podiel vysokoskoldkov, ktori si ho zorganizovali
prostrednictvom niektorého z programov. Napriklad v 6. cykle si zahrani¢ny Studijny
pobyt za pomoci programu zorganizovalo az 89,9 % Studentov.

Spolu s tym, ako rastol podiel vysokoskolakov, ktori si svoj $tudijny pobyt v zahrani¢i
organizovali prostrednictvom niektorého z programov, zacal postupom cCasu rast’ i
percentudlny podiel tych, ktori za tymto téelom pouzili niektory z programov EU —
napr. Erasmus. Napriklad v poslednom kole mali prostrednictvom programov EU
zorganizovany zahrani¢ny Studijny pobyt aZ o nieco viac ako 4/5 Studentov.

Podiel vysokoskoldkov, ktori na financovanie svojho Studijného pobytu v zahranici
pouzili finanéné prostriedky od rodi¢ov, bol pocas celého sledovaného obdobia vyrazne
vysSi ako podiel tych, ktori za tymto tcelom pouzili prijem z prace pocas Studia
V zahrani¢i.

Namerané data o miere dolezitosti rozli¢nych prekazok pre ucast’ na Studijnom pobyte
Vv zahrani¢i poukazujii predovSetkym na finan¢nl neistotu, ktorej by zrejme museli
Studenti v pripade absolvovania takéhoto pobytu celit. Treba podotknut’, ze to bola
prave bariéra financnej neistoty, ktoru vysokoskolaci povazovali v kazdom cykle za
vacSiu prekazku pre ucast na zahrani¢nom Studijnom pobyte ako nedostatocné

ovladanie cudzieho jazyka ¢i nedostatok motivacie.
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