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Horizon 2020

L Excelentna veda 31.73 %

1.  Eurdpska vyskumna rada 17.00

2.  2.Technoldgie budlcnosti a vznikajlce technologie 3.50

3.  Akcie Marie Sklodowska — Curie 8.00

4.  Vyskumné infrastruktiry 3.23

IL Veduce postavenie priemyslu 22.09 %

1.  Informacné a komunikacné technoldgie 17.60

2.  Nanotechnoldgie, pokrocilé materialy, biotechnoldgia, pokrocilé 3.69
\vyrobné procesy

3. Malé a stredné podniky a pristup k prostriedkom rizikového 0.80
ffinancovania

IIL. Spolocenské vyzvy 38.53 %

1.  Zdravie, demografické zmeny a kvalita Zivota 9.70

2.  Potravinova bezpecnost’ a morsky vyskum 5.00

3. Energia 7.70

4. Transport 8.23

5.  Opatrenia v oblasti klimy a efektivne vyuZivanie zdrojov a surovin 4.00

6.  Inkluzivne spolo¢nosti 1.70

7.  Bezpelné spolocnosti 2.20




Hodnotenie organizuje:

DG Research (and Innovation) ~ 1200 l'udi
zuzitkovanie vyskumu - problém EU

1. stratégia

2. hodnotenie + manazment projektov

ERC — excelentna veda

Research Executive Agency (REA) (~ 500 l'udi)
obhospodaruje 11 000 7RP projektov (40 %)

Specializovana budova - 8.posch.

jednokolove hodnotenie
dvojkolové (1. hlavné zamery, 2. kompletny projekt)



Schéma procesu hodnotenia

Formalna kontrola DGRI, ERA

individualne

Hodnotitelia consensus -CR
sumarny formular (body)

Findlne poradie vylucne podla skore

Podmienky vyzvy + pracovnyprogram - zaviazné

Prve Citat’: kritéria hodnotenia - dopredu zverejnené




Evaluacné Kritéria:

(v kazdom su sub-kritéria)

1. S&T excellence (objectives, state-of-the art,
Innovations proposed, workplan, ....)

2. Implementation (management, consortium ,
Infrastructure, partner s quality, budget...)

3. Impact (on science, applications, industry, citizens,
society, environmenmt, EU policies...)

kritérium - body od O po 5 + komentar
definovan¢ prahy uspesnosti (napr. minimum 3, celkovo min.
11), prip. vahy kritérii
aj viac kriterii : MCS : + profil uchadzaca
+ plan vychovy



Osud projektu vylu¢ne v rukach evaluatorov !

jeden projekt 3-5 expertov

posudky doma + konsensus v Bruseli (niekedy tam cel¢)

ak sulad v individ. hodnoteniach - priemer bodov

nesulad (CastejSie) - Consensus meeting (psychologicke faktory)
niekedy aj hearingy pred finalnym Consensus Report + skore

Ako byt uspeSny? - pisat’ projekt pre hodnotitel’a a
presvedc¢it’ kazdého z nich

* evaluator ma na projekt (az 80-90 stran) len niekol'ko hodin,
prehl'adnost’, zdoraznovat’ klI'icové informacie a opakovat ich
 perfektny suhlas s vyzvou, originalita, inovativnost’

* interdisciplinarita, idealne v projekte kombinovat’ aj vzdialené

oblastli
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Vyber expertov: (,,harmonizacia®)

“ kvalita

< tri sektory - VS, vladny, podnikatelsky

¢ Specializacia podl’a suboblasti V&T panelu

¢ geograficka proporcionalita (aj vnutri krajiny !)
s skuaseni vs. novi (1:1)

¢ rodovo - ciel’ 40% Zeny

Evaluator obvykle nie je Specialista v tizkej oblasti projektu,
skor generalista (rozdiel voCi peer review pri1 publikaciach)
hodnotenie subjektivne , nazor - (not) convincing !

databaza vyse 50 000 expertov, ich vykon interne hodnoteny,
zlozenie panelov utajované, zverejiiovany len ro¢ny sumar



Casté problémy:

Navrhovatelia sa stustredia na kvalitna pripravu len S&T
excellence

O vyslednom skore Casto rozhoduju kriteria
Implementation a Impact (tzv. balast, frazy)

domeéna externych konzultantov, Specialistov na projekty

Obvyklé vyhrady:
mala originalita, nefokusované ciele, vagny pracovny
program, nekomplementarita partnerov, obt'azna priebezna

kontrola postupu rieSenia, zle zdovodnené¢ naklady,
nadhodnoteny dopad projektu, nepodloZzeny argumentami....



Finalne poradie projektov

Poradie projektov (Ranking list) urcené vylucne podla skore
skupiny: financované, rezerva, nefinancované (nad prahom),
neuspesné

nad prahmi 50-70 % projektov

na financovanie obvykle treba aspon 80 % z max. poctu bodov
(z 15 bodov aspon 12)

uspesnost’ v ramci vyzvy typicky 15 %

Po evaluacii - DG Research a REA

vyjednavanie, podpis zmluvy, financovanie (-5% )
monitorovanie (priebezn¢ hodnotenie vysledkov), dohliadaci
vybor expertov, audit, zavereCna sprava



Z.aver

¢ rovnaky postup hodnotenia aj v H2020, avizované
len malé zmeny, eSte vicsi doraz na vyuzite’nost’
vysledkov

¢ projekt zamerat’ na hodnotitel’ov a mat’ na nich
Stastie

¢ v pripade neuspechu zopakovat’ podanie ¢o
najskor s vylepSenym projektom
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