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Uvod

Stadia je v poradi tretim vystupom z rieSenia GlgBghad hodnét a trendov rozhodujticich
ukazovatéov ¢innosti vysokych Skél“. Predoslé dva vystupy sazpreovali v rokoch 2004 a
2005. V praci sa predkladaju najdélezitejSie vykjedsystémového, resp. modelového
skumania kvantitativnych vahov medzi ukazovaltmi, ktoré charakterizuju vykonnts
slovenského vysokého Skolstva ako celku, a to wpedasovych radov za obdobie 1990 —
2005 s vyliadom do roku 2020. Osobitbgohtor@nej prace vyplyva zo skutnosti, Ze

v akademickom roku 2005/2006 sa uskuib doteraz najv&si krok v Strukturalnej
transformacii vysokoskolského pregraduélneho vzdei@a na Slovensku, ktort & zakon

o vysokych Skolach z roku 1990 a pre iZ@nie ktorej vytvoril podmienky zakon o vysokych
Skolach z roku 2002.

1. Denna forma Studia

V tejto kapitole sa predkladaju vysledky retrospeiej analyzy a explorativnej prognozy
vyvinu hodnét hlavnych vykonovych charakteristikndej formy Studia na slovenskych
verejnych vysokych 3kolach. Kapitola pozostaveozhroddielov. Uvodn&as’ ma prevazne
metodicky charakter. Poukazuje sa v nej na niekb&adnosti, podmigujice a ovplyyujuce
vlastné rieSenie, ktoré je svojou podstatou kvatitihe, z kvalitativneholadiska. Samotny
postup a vysledky rieSenia sa opisuju v druhometatn oddiele. Najprv sa analyzuje
a prognézuje vyvoj ukazovdi ,pccet novoprijatych do prvého &nika pregradualneho
vzdelavania“. Tato velina ma uéujuci vyznam pretiselné viahy, ktoré sa utvaraju medzi
dalSimi premennymi, predovSetkym ide aeb Studentov a absolventov, pri prechode
Studujucich cez vzdelavaci systém. Modelové rieSéntito prechodu sa nachadza vdre,
zavergnom oddiele.

1.1. Metodické poznamky
1.1.1. Zmeny Vv usporiadani systému vzdelavaniawesiskom vysokom Skolstve

V ostatnych necelych dvoch deésaiach v slovenskom vysokom Skolstve prebieha

transformécia. Jej vyznamnouc¢a&’ou je zdsadnd zmena Struktlry vzdeldvacieho systému
V tomto obdobi sa vystriedali tri usporiadania peelyalneho vysokoskolského vzdelavania.

Odlisuju sa najma stepm diverzity vzdelavacich programov.

Povodnu Struktdru predstavoval vysokoSkolsky systdheskoSlovensku pred rokom 1990.
Mozno ho charakterizovaako taky, ktory poskytoval v podstate jednotnéngsiugiové
aplné univerzitné vzdelanie. Slovom ,jednotny” sa wyjadri’ skut@nog’, Ze systém poésobil
ploSne, bez vyraznejSich rozdielov. Jednotlivé i&decie programy sa mohli odliSava
dizkou &tadia. NajrozsirenejSie boli 5@, menefasté 4-réné a 6-réné. Priviastok ,uplné
univerzitné* odraza vlastnosystému, ktor4 pozostava v tom, Ze vSetky Stugijrmggramy
poskytovali plnohodnotné terciarne vzdelavanie oJabsolventi ziskavali pravo uchadza

o postgradudlne vysokoSkolské Studium, ktoré drmwedlo dosiahntivedecku kvalifikaciu.

Jednym z univerzalnych principov, ktoré boli de@lemé pri vytvarani nového spoemsko-
politického usporiadania po roku 1989, je divekétiia. Jej posobenie neobiSlo ani oblas
vzdelavania, osobitne vysokoskolského. Zakon o kyysto Skolach, ktory schvaélilo Federalne
zhromazdenieCaSFR 4. maja 1990, vytvoril podmienky na prechodokej Struktdre
systému. Umaioval absolvové obsahovo ucelenéas’ vysokosSkolského Studia a ziskiul
.bakalar‘. Absolvovanimcelého vysokoSkolského Studia bolo mozné ztskekademické
tituly: na univerzitdich a umeleckych vysokych Skbla,magister”, na technickych,
ekonomickych a pddohospodarskych vysokych Skolachinjert, na lekarskych fakultach
~=doktor vSeobecnej mediciny” a na vysokych Skol&elerinarskych ,doktor veterinarskej



mediciny”. Pévodne zakon nedaval mozhaby bakalar mohol poktava’ v dalSom Stadiu

a po jeho uspesSnom absolvovani zfskaislusny vysSi akademicky titul. Okrem toho,
v zdkone sa eSte neobjavovalo rozdelenie pregnaelidlStidia na dva vzdelavacie stupne.
Studujuci si v skuténosti volil jednu z dvoch paralelnych (#u- alebo®) vzdelavacich ciest.
Niektori autori pouzZivali na oztavanie systému termin ,bindrny model”. Tento atribu
systému, vekh inych okolnosti, zvazoval rozvoj bakalarskeha&taO tom sved fakt, Ze
zaujem o tento druh vzdelavania v prvych rokochopésia zakona. 172/1990 Zb. sa
zvySoval iba pomaly (pozri Udaje v tdlke 1.5). V polovine 90-tych rokov sa zakon
novelizoval abolo umoznené po skeni bakalarskeho Stadia pokoaa® vo
vysokoskolskom vzdelavani na magisterskom alebioigskom Studiu.

Tretiu fazu Strukturalnej reformy systému pregrdadeido vysokoSkolského vzdeldvania na
Slovensku odStartovalo schvalenie nového zakonaysmkych Skolach vo februari 2002
[Z&kon ¢. 131/2002 Z. z.]. Zakon ustanovil, Ze po UspeSradrsolvovani prvého, nizSieho
vzdelavacieho stufa, ktory trva najmenej tri roky a najviac Styri yokStudent ziskava
akademicky titul ,bakalar* a ki odchadza do praktického vykonu povolania alebo sa
uchadza o moznégokrasova’ v Stadiu v druhom, vy33om vzdelavacom stupni. $iaina
dizka $tadia druhého stii@ je najmenej jeden rok a najviac tri roky, avak e celkova
dizka $tudia poth bakalarskeho Studijného programu a nadvazujisefaijného programu
druhého stufa v tom istom alebo pribuznom Studijnom odborepj@is najmenej p@rokov.
Ministerstvo Skolstva mdZe v osobitne odévodnengdipadoch po vyjadreni Akreditae]
komisie povoli vzhfadom na Specifika Studijného odboru spojenie pnedouhého stuta
vysokoskolského Studia do jedného celku. Standadifiéa Stadia pre Studijné programy
spdjajuce prvy a druhy stupeysokoSkolského vzdelavania je najmenej Styri jaiaa Se$
rokov. Absolventom Studijného programu v druhomeladacom stupni sa utlge — poda
zamerania Studijného programu — akademicky titidgmster”, ,inzinier* alebo ,doktor".

Z uvedeného vyplyva, Ze v €mvom stave reformy budu vEal seba jestvovatri typy
Studijnych programov:

o Samostatné Stadium 1. stigp Trva spravidla 3 roky, v niektorych Studijnycttboroch 4
roky. Absolventi ziskavaju akademicky titul ,bakela

o Samostatné Stadium 2. stigy ktoré nasleduje po dosiahnuti akademickéhaitthakalar,
(niekedy sa ozrmje ako ,pokra&ujuce”). Trvd 1 aZz 3 roky. Absolventi ziskavaju
akademicky titul ,magister” alebo ,inZinier".

o Stadium 1. a 2. stufm spojené do jedného celku (niekedy sa nazyva skifyi DiZzka
Studiacini 4 az 6 rokov. Predpoklada sa, Ze tento typidtbdde obmedzeny najmé na
niektoré vybrané Studijné odbory, predovSetkym hastbh humanneho a veterinarskeho
lekarstva.

Dva prvé typy Studia predstavuju oddelené ,sériof@asledujuce za sebou) stupne
vzdelavania. Ich absolventi dostavaju postupne \diskoskolské diplomy. V ttem type
Studia absolventi ziskavaju jediny diplom.

V slasnosti sa pregraduéalne vysokoskolské vzdelavani&ovensku nachadza v zaverel
etape transformacie od Struktary definovanej zakoko172/1990 Zb. k ciwvému stavu.
Terminy jeho dosiahnutia duje zakon¢. 131/2002 v 8§ 109 ,Prechodné ustanovenia“.
V zasade plati, Zze vysoké Skoly mézu od akademikéku 2003/2004 prijimastudentov
len na Studium Studijnych programov fiadohto zakona. Prava kahstatne skusky priznané
pod’a doterajSich predpisov do nadobudnutimmosti tohto zdkona zanikaju v Studijnych
odboroch bakalarskeho Stadia 31.12.2008, v Stucljnyodboroch magisterského
a inzinierskeho Studia 31.12.2010, v Studijnychavdbh doktorského Studia 31.12.2011, ak



tieto prava z inych dbévodov nezanikli pred uvedenyiiami. Tieto datumy vymedzuju
terminy ukowenia prechodu na novu vzdelavaciu Struktiru. D&k predpoklada Zze
rozhodujuce kroky v realizacii reformy sa uz vyklbn& nasledujdcich troch az piatich
rokoch sa uskutmi jej dolal’ovanie.

1.1.2. Informé&né zabezp®nie transformé&ého procesu

Treba konStatova Ze transformény proces je komplexny a jeho realizacia kééo
Désledky vyvolané transforméaciou sa bezprostredrigkdju aj problémovej oblasti, ktorou
sa zaobera tato Studia. Jeden z aspektov suvisfosmanym zabezp&enim reformy.

V uzSom zmysle ide o to, nak@ Statisticka rdenka Skolstva (konkrétne separéat ,vysoké
Skoly*), ktord doteraz bola hlavnym zdrojom Statisfch Udajov o vysokom Skolstve
dostupnym odbornej verejnosti, svojim obsahom aorigaganim zodpoveda, resp. sa
prispésobuje zmenam v Struktire samotného vysoksl&oo systému a nasledne potrebam
sledovania a hodnotenia priebehu transformacie.

Z poznatkov zhromazdenych vedou o rozsiahlych, .regwitych systémoch vyplyva, ze
riadenie objektov tohto typu je osobitne nrdm® pri dynamickom prechode z jedného
stacionarneho stavu do druhého. Nedoste@ripraveny a neadekvatne ushoany proces
prechodu neoddvodnene zvySuje transf@méanaklady a predlZzuje trvanie transformacie.
Jednym z predpokladov optimalneho priebehu prechltm procesu je inforndaé
zabezpéenie. Jeho podstatou je najma: 1) Specifikacia ésystych ukazovatev
(parametrov, kritérii), ktoré mozZno povazévaa mieru najiania ci¢€ov transforméacie
systému; 2) stanoveni€asového priebehu hodn6t kritérii v jednotlivych wkaoch
prechodového obdobia; 3) sledovanie (monitorovargkiit@nych hodnét systémovych
kritérii a signalizacia pripadného pre&eaia pripustnej odchylky ktoréhokeek z nich od
planovanej hodnoty. Priblizne takto ponimana infafm& podpora sa povazuje za podmienku
»Sine qua non“ pri riadeni technickych a technobégch systémov.

Verejny vysokoSkolsky systém na Slovensku ku karmdw 2005 vzdelaval zhruba 180 tisic
Studujacich v troch vzdelavacich stiggh v dennej a externej forme Stadia. Systém
zamestnaval priblizne 10 tisic vedeckopedagogickyttmer 10 tisic prevadzkovych a inych
pracovnikov. Problémy, suvisiace s riadenim sooi&@konomického systému takéhoto
rozsahu a zlozitosti, nie su a:ninenej nardné a riziko finagnych strat pri nekvalithom
uskuta@novani prechodového procesu nie je ®mienSie nez je tomu v pripade akéHvek
technického systému.

V sfére, ktora suvisi s dostupiios Udajov o vysokom Skolstve, bolo niéko nevyrieSenych
otazok. Niektoré z nich sa eSte nepodarilo Uplngréadi’. Na prvom mieste treba upozatni
na skuténog’, Ze Statistické vykaznictvo svojim obsahom a farrpoezentacie dat nebolo
vopred uspbsobené novo vytvaranej vzdelavacej tsimelk Niektoré data boli zahrnuté
(agregované) v ramci inych udajov, pripadne saedeshli alebo neuvadzali v Statistickej
rocenke. DIha dobu, napriklad, neboli k dispoziciicfyoabsolventov pd jednotlivych
vzdelavacich stumv. Donedavna celkom chybali Udaje o vykonovychzokatéoch (p@et
novoprijatych, Studujucich, absolventov) pre drutzy, pokr&ujuci, vzdelavaci stugie Bolo
by vhodné potit’ sa z tychto nedostatkov. Zber a predkladanies§itatych dat totiz nie je
samouelné. Ich obsah a forma by mali zodpovwedakladnej poziadavke: je nutné, aby sa
dali efektivne vyu#i na inform&nu podporu analytickych a prognosticky&mnosti, bez
ktorych by zasa riadiac&lanky neboli schopné prijiniazodpovedajuce rozhodnutia
v poZadovanej kvalite a v reélnafase.

Problém je tiez vtom, Ze ciele reformy vysokéhmlstva na Slovensku sa explicitne
formuluju spravidla kvalitativne. Napriklad, v [$@e MS SR 2004, str. 18] sa piSe:
.Vytvarat podmienky pre rozsSirovanie pristupu k vysokoskéislh vzdelavaniu s diem



umozni’ zvySovanie p&u Studentov tak, aby sa percento populécie preeace dennou
formou vysokoSkolského vzdelavania postupne poblto k hodnotam obvyklym
v rozvinutych Statoch.” Inymi slovami, ciel transgftdcie nie je kvantifikovany. Za tohto
stavu sa ofazne hodnoti UspeSnozsavadzania reformy.

1.1.3. Kompatibilita a relevantndgasovych radov v procese transforméacie

Je zndme, Ze predika cinnog’, osobitne vlastné vytvaranie progn6z ma dve strardsp. Ze
sa pri nej vyuZzivaju postupy dvoch typov — expliwa® a normativne. Tymto strankam
zodpovedaju dva druhy vychodiskovych prognostickgi@h Prvy predstavuju predovSetkym
¢asové rady hodnét ukazovBwe zhromazdenych v predchadzajucich rokoch. Vyuiéva
tychto tzv. ,historickych* dat sa zaklada na preklpde, Ze ich priebeh je vonkajSim
prejavom vnuatornej, implicitnej vyvinovej tendencieesp. zakonitosti, ktora je vlastna
skimanému systému.

Normativny pristup k prognézovaniu vychadza z eiple formulovanych ci®v, potrieb,
poziadaviek, ktoré spatoog’ kladie na fungovanie skimanej — v danom pripadielexacej

— sUstavy a na jej buduci vyvoj. Ak sa ma spracdwantitativna prognéza, tieto ciele musia
byt tak isto definovan&iselne. AvSak, ako je uvedené v predoSlom odsekipripade
reformy vysokého Skolstva na Slovensku podmienkantifikacie ci€ov a uloh nebola
splnena.

V situécii, kel’ ¢asové rady zostavaju fakticky jedinym (pritom nédme do Gvahy eSte
jednu mozZnod— konstruovanie tzv. abstrakinych scenarov; tejternative sme sa doteraz
vyhybali, nakdko jestvuje nebezpenstvo skznw’ k Spekulativnym zaverom, ktoré mézu
byt vzdialené realite) relativne dostupnym zdrojomgmastickych dat, stava sa aktualnou
otazka, ktora by sa dala sformuldwasi takto: (i, resp. nakiko sic¢asové rady jednotlivych,
predovSetkym vykonovych ukazovBb® o vysokom Skolstve zachovavaju svoju
kompatibilitu a nasledne aj relevantridg h'adiska vypovedajucej prediiej schopnosti) pri
zmenach v Struktdre systéemu?”

Je evidentné, Ze pozitivnu odpdveachadzame v pripadasového radu ukazovdite,potet
novoprijatych do prvého ®mika® a s nim suvisiaceho parametra ,pom#d poctu
novoprijatychN do prvého ronika k p@&etnostiO referegnej vekovej popuknej skupiny”.
Toto konStatovanie ma zasadny vyznam, pretoZe w&upné veliiny, ktoré utuju rieSenie
modelu prechodu Studujdcich vzdelavacim systémonpo®iname, Ze v retrospektivnom
variante sa vychadza zo skémngch hodnoét vediin N, O a vypaitava sa hodnota pomeru
N/O, ktora sa vyuZije v prognostickom variante riédemodelu. V minulosti tieto dva
ukazovatele pri popise vysledkov analyzy alebo porovnavani nevyzadovalialSiu
$pecifikaciu. Po transformécii treba kvoli jednosmasti dogiat’ , ... do prvého rénika
Stadia prvého (bakalarskeho), resp. Studia prvéldouaeho (spojeného do jedného celku)
vzdelavacich stufv".

Pokid’ ide o dalSie ukazovatele;i objemové (poet absolventov, gt Studujdcich) alebo
pomerové (napriklad, iinitel' absolvovania), tieto su spravidla vystupom z nésenodelu
prechodu, takZze kompatibilita ictasovych radov je v podstatnej miere dana kompetibil
¢asovych radov vstupnych vé&i modelu. Odpow# na polozenu otazku treba skuiari
kazdom konkrétnomiasovom rade.

1.1.4. Riziko pri extrapolécii trendu v podmienkamkchodového procesu

Transformacia vzdelavacej Struktury slovenskéhmkgho Skolstva ma &ité zvlastnosti. Po
prvé, pozoruhodna je uz samotna jika. Reforma prebieha viac neZ poldruha treg@ a

s oi’adom na roky, po ktoré sa bude eSte do&ea’, zasiahla, resp. eSte zasiahne spolu 4 — 5
generacii Studentov. Mimochodom, 15 — 20 rokov armodpovedaidke obdobia, na ktoré



sa obvykle zostavuje dlhodobé& prognéza. Po drubealmva naglreformy sa v jej priebehu
menila. Za tohto stavu nutne vznikali problémy gxtrapolacii vyvinovych trendov a najma
pri interpretacii vysledkov extrapolacie.

Na ilustraciu mozno uvi€snasledovny pkiad. Na zaklade retrospektivnej analyzy, ktora
reflektovala skuténé data do roku 2004&iane, sa dalo vcelku opravnene predpokiada
dva vzdelavacie stupne, z jednej strany prvy (staog bakalarsky), z druhej strany prvy a
druhy stupne spojené do jedného celku, budu eStepe dlho jestvovaved’a seba ako
viac ¢i menej rovhocenné podsystémy. Z rozboru dovtedajendov prisluSnyctasovych
radov totiz vychadzalo, Zze najma v dennej formedigtisamostatny prvy stupebude
zaostavé za spojenym prvym a druhym stigm priblizne do poloviny budiceho dés®ia.
Mohol vznikn& nézor, Ze zamery reformy sa menia, pripadne Ieitgrjej ukorkenia sa
posuvaju. Ukazalo sa vSak, Ze skuiog’ sa vyvinula ind, nez ako sa dalo dedukavaa
zéklade dat ziskanych pigdnim doterajsich trendov. UZ v nasledujicom rolD52
postupny evolény vyvoj bol vystriedany ,revoknym“ zlomom. Za jediny akademicky rok
sa dobehlo togo sa nepodarilo za das@redoslych. V désledku toho bakalarsky stupe
zaujal v dennom Studiu dominantné (z kvantitatiendladiska) postavenie, zatigo spojeny

1. a 2. stupeklesol na Grovie temer zanedbalteej vynimky.

Tento pripad nazorne potvrdzuje znamu skubd’, Ze je neraz zlozité spravne vystikinu
podstatu vyvinovej tendencie skimaného javu. Osebib plati v situacii, k& sa systém
meni, preom zmien je niekkko; ked sa pritom meni samotny obsah zmiend’ kely proces
zmien trv4 diho. Prave v takychto podmienkach je;nawevysena opatrnopri extrapolacii
trendovej zavislosti a najma pri vyvodzovani zavezalat ziskanych na jej zaklade. Jednym
zo spbsobov, ako znfziriziko omylu pri interpretécii vysledkov extrapolé trendu, je
skratenie intervalov, v ktorych sa aktualizuje préza.

1.2. Novoprijati do prvého raénika pregradualneho stadia
1.2.1. Prijimanie na vysokoSkolské vzdelavanie alvama minulého vyvinu

Bez olfadu na to, ktoru vzdelavaciu cestu si vyberaju labsti strednych Skél s maturitou,
kazdy z nich musi zat' Stadium ako novoprijaty do prvéhocroka najnizSieho — v danych
podmienkach — vysokoSkolského vzdelavacieho mstuprento trivialny fakt platil pred
za&atim transformacie a zostava v platnosti aj pasfgrceni. Z toho vyplyva, Ze doterajSie
¢asové rady ukazovdiv, odraZajucich charakter prijimania na vysokoskélvzdelavanie,
si aj nalalej zachovavaju relevantntbsv obidvoch etapach analyzy — retrospektivnej
i prognostickej. Vysledky prvej z nich su sustreglertablike 1.1.



Tabuka 1.1

Novoprijati do 1. rénika (VVS, Df$, 1.stupg areferenavekova skupina — retrospektiva

N NBéz NM_r O OBéz nO nc%éz
Rok 0s % % 0s % os/os %

a b C d e f g
1990 13 404 100,0 - 84 162 100,0| 0,1593 100,0
1991 13178 98,3 98,3 88 596 105,3 0,1487 93,4
1992 16 008 1194 121,5 93 099 110, 0,1719 108,0
1993 18 093 135,0 113,0 93 654 111,3 0,1932 121,3
1994 20 027 149,4 110,7 95 232 113,2 0,2103 132,0
1995 20 809 155,2 103,9 95 482 113,53 0,2179 136,8
1996 22 293 166,3 107,1 95 853 113,9 10,2326 146,0
1997 23120 1725 103,7 96 139 114,2 0,2405 151,0
1998 23212 173,2 100,4 91 409 108, 0,2539 159,4
1999 22 866 170,6 98,5 89 857 106,8 0,2545 159,8
2000 24 279 181,1 106,2 89 406 106,42 0,2716 170,5
2001 24 270 181,1 100,0 89 251 106,0 0,2719 170,7
2002 26 974 201,2 1111 88 726 105,4 10,3040 190,9
2003 24 150 180,2 89,5 88 596 105,3 0,2726 171,2
2004 32 488 242,4 134,5| 88575 105,2 0,3668 230,3
2005 35542 265,2 109,4 85 976 102,2 0,4134 259,6

Vysvetlivky

,a“ — Paset novoprijatych do 1. tmika na dennd formu Stadia (DfS); zdroj idajov: SHES

.0“ — Bazovy index ukazovaraN (refereny rok 1990)

,C" — Medzirotny index ukazovata N

,d“ — 18-rogné (1990-2003), resp. 19&mé (2004, 2005) obyvdistvo; zdroj tdajov: SU SR

,e" — Bazovy index ukazovata O (referegny rok 1990)

= nO= N/O (pomer hodnét v ficoch ,a“ a ,d*)

,g" — Bazovy index ukazovara nO (referertny rok 1990); je rovny pomeru bazovych
indexov vetin N aO

Udaje v tabiike nie je nutné osobitne komentév&'isla hovoria samy za seba. Na tomto
mieste iba upozdujeme osobitne na skutoog’, ze za 15 rokov sa hodnota ukazovateO
zvysSila priblizne 2,6-krat: z gtatocnej hodnoty zhruba 0,16 na hodnotu 0,41, t.j. 60,2

Trendy parametraO v rokoch 1990 — 2020 su zndzornené na obrazkuskiitainé hodnoty
vykazané v rokoch 1990 — 2005 (lomefidra Emp sa vyrovnali a nasledne extrapolovali na
roky 2006 — 2020 pomocou regresnych funkcii dvoghov — linearnej (priamkalin) a
logistickej (krivky Lg0,6 Lg0,8 Lgl,0.



Obr. 1.1. Pomer pgtu novoprijatych do 1. fmika k p@etnosti referetnej vekovej skupiny —
retrospektiva a prognéza
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Na meranie priliehavosti regresnej zavislosti k aeanym hodnotam sa spravidla vyuziva
koeficient determinacie.R/ niektorych verziach programového produktu Mgoft Excel sa
prei pouziva termirhodnota spfahlivosti. Hodnota tohto koeficienta, podobne ako hodnoty
s&initel'ov regresnej rovnice, opisujucej regresnu zavstoko istého typu, zavisia od toho,
kolko, resp. ktoré empirické body sa zahrnuli do sultmlajov na regresnu analyzu.

V pripade dat z talfley 1.1 linearna regresna zavidlospaiatku vystihuje skuténé Udaje
tym lepSie,cim viac empirickych bodov (rokov) sa bralo do GvaB®ptimum sa dosahuje
v roku 2002 (13 empirickych bodov), keBynadobuda maximalnu hodnotu:

nO =0,1417 + 0,0120 (r — 1989)r = 1990 — 2002, R = 0,9697 (1.1)

To zn&i, ze temer 97 % kolisania radu empirickych hodvéliciny nO sa da vysvettfi
oscilaciou okolo regresnej priamky s nezavisloum@enouas.

Po pridani hodnét, zodpovedajucich nasledujuciintrokom, doslo k rozkmitanitasovej
zavislosti parametraO. V roku 2003 nastal 10 %-ny medziny pokles (mimochodom po
priblizne 11 %-nom zvySeni v predchadzajucom roHRwto zniZenie sa vysvelie mensim
po¢tom maturantov, ktory bol spdsobeny prechodom naé@e povinnu Skolsku dochadzku.
V rokoch 2004 a 2005 sa ¢t novoprijatych naopak zvySip malo za nasledok medziry
narast hodnot indikatonaO asi 0 35 % (!), resp. 0 13 %. Koeficient determiaasysledného
regresného modelu pre sledované I8¥éoobdobie sa preto znkte zniZzil:

nOun = 0,1298 + 0,0140 (r — 1989)r = 1990 — 2005, R =0,8841 (1.2)

Pripustn& chybal,o, ktorej sa dopd&me pri extrapolacii valiny nO mimo interval hodnét
nezavislej premennej, pre ktory bol zostaveny magremodel (1.2)¢ini v danom pripade
15 - 16 % odhadnutej hodnotyQ.,. Pripoméme, Ze pripustna chyba predikcie pad
linearneho modelu sa interpretuje tak, Ze s pravdieipnosou 95 % skuténd hodnota



parametranO sa bude nachadza intervalenQ.j, # AnO. Tuto chybu znazdéuju chybové
usetky na priamke.in na obr. 1.1.

Spojnice koncovych bodov chybovych &gl regresnej priamky (tieto spojnice nie su na
grafoch explicitne vyzn#né) mozno povazovaza dve Specifické furtké zavislosti —
»hornu a dolnt chybovdiaru“. Daju sa popisarovnicami:

NOLin-a =NOLin -4n0O;  NOLin+a =N0OLn + 4n0O (1.3)

Nevyhoda linearneho trendu pri predikcii metddotrapolacie je v tom, Ze tendencia rastu
funkénej veliiny, ktord reprezentuje regresna zavig|og teoreticky neobmedzena. Tato
okolnog’ vo vSeobecnosti i v naSom konkréthom pripade rmnoetia skuténosti. Je
evidentné, Ze paramete® nemdZe prekrat’ urcith hranicu.

Z uvedeného dovodu sme linearnu regresiu dopbgistickou:
nO=a/@1+be& 1%y r=1990 - 2005 (1.4)

Logisticky trend mozno n&jsv dynamike vyvoja niektorych systémov biologickepcialnej

a technickej povahy. Ich rast je n&iadku pomaly. Neskér sa exponencialne ziyijh a
nakoniec op@ispomduje, prcom sa asymptoticky priblizuje k hranici nasyteaoblém pri
konStrukcii logistického trendu je v tom, Ze neveegrako dlho, resp. do akej hodnoty sa bude
ukazovaté nO v d’alSich rokoch zvySova RieSenie salladalo tak, Ze najprv sa apriérne
zvolila hodnota parametra asymptatg nasledne sa vypibali regresné parametikea c zo
skutatnych hodnét ukazovata nO za roky 1990 —2005 pri vopred zvolenej hodnatélo
zn&i, Ze prislusnd hodnotabola jednym z prvkov mnoZziny vstupnych déat prgresny
vypocet. Uvadzame hodnoty parametrdoyv vypocitané pre logisticka funkciu (,logistiku®)
typu (1.4) s piatimi roznymi hodnotami parametrgnagstoty a:

a=0,6 b=3,3409; c= -0,0998
a=0,7 b=3,9637, c= -0,0893
a=0,8 b=4,6096 c= -0,0830 (1.5)
a=09 b=5,2657, c= -0,0787
a=10 b=5,9272 c= -0,0757

1.2.2. Prijimanie na pregradualne vzdeldvanie -addiudiiceho vyvinu

Vysledky extrapolénej predikcie ukazovaka nO sa uvadzaju v talike 1.2 a graficky
znézoiuju na obrazku 1.1.



Tabuka 1.2

Pomer pétu novoprijatych do 1. kmika (VVS, Df$, 1.stupg k pasetnosti vekovej skupiny 19-
ro¢nych- prognéza

Typ zavislosti
Rok NOLin,-a NOigo,6 NOLin NOLgos NOig1,0 NOLin+a
a b o d e f

2006 0,307 0,372 0,368 0,377 0,379 0,429
2007 0,320 0,386 0,382 0,393 0,397 0,444
2008 0,333 0,400 0,396 0,410 0,415 0,459
2009 0,345 0,413 0,410 0,426 0,434 0,475
2010 0,358 0,425 0,424 0,443 0,452 0,490
2011 0,370 0,437 0,438 0,459 0,471 0,506
2012 0,383 0,449 0,452 0,475 0,490 0,522
2013 0,395 0,460 0,466 0,491 0,509 0,538
2014 0,407 0,470 0,480 0,507 0,528 0,553
2015 0,419 0,480 0,494 0,522 0,547 0,569
2016 0,431 0,490 0,508 0,537 0,565 0,585
2017 0,443 0,498 0,522 0,551 0,584 0,601
2018 0,455 0,506 0,536 0,565 0,602 0,618
2019 0,467 0,514 0,550 0,579 0,620 0,634
2020 0,479 0,521 0,564 0,592 0,638 0,650

Vysvetlivky

,a" — Dolné hodnoty pripustnej chyby linearneho mlodpoda prvej z relacii (1.3)

,C* — Hodnoty linearneho modelu (1.2)

.04 ,d% e — Hodnoty logistického modelu (1.4§1.5) s prisluSnou hodnotou parametra
o — Horné hodnoty pripustnej chyby linearnehodeatu poda druhej z relacii (1.3)

Zo zhodnotenia vysledkov regresie a na jej zakladenanej predikcie, t.j. z porovnania
jednak modelovych hodnét so skétgmi, jednak hodnbt z r6znych modelov medzi sebou
navzajom, vyplyva:

1.

Skimané regresné funkcie zostavené ¢mesovu zavislas ukazovatéa nO maju v
intervale rokov 1990 — 2005 Kkmi podobny, a to linearny, priebeh. Hodnoty wipané
pre ten isty rok uvedeného obdobia Ped6znych modelov a zaokrihlené na dve
desatinné miesta sa aZz na vynimky zhoduju.

Pouzité regresné funkcie pomerne tesne priliehagakhym datam za roky 1990 — 2002.
V rokoch 2003 a 2005 sa prejavuje nesulad medebphontiary, spajajucej pozorované
Udaje aiarami, ktoré zobrazuju regresné zavislosti.

U progno6zovanych hodnét ukazovi@enO, vypgitanych podla roznych modelov, sa
daju vypozorovttieto vlastnosti:

- Regresné modely, pdogistickych a jeden linearny, sfiatku generuju relativne blizke
hodnoty. AZ ku koncu obdobia prognézy sa hodnotpaitané podla réznych
regresnych rovnic od sebadiat’uju.

- Hodnoty, ktoré zodpovedaju chybovytiiaram linearneho trendu — rovnice (1.3), sa
temer v celom obdobi prognézy odliSuju od hodnébchadzajucich z regresnych
modelov.
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- Zhruba v prvych troch rokoch (2006 — 2008) predéwa® hodnoty zostavaju mensie nez
je posledna skutma hodnota z roku 2005. Vynimkou su hodnotyené na zaklade
chybovej zavislostnOy i + .

- Regresna priamka a logistika ,,0,7“ temer v celordadid prognézy produkuja priblizne
rovnaké hodnoty.

-V nasledujucej taldikke sa uvadzaju hodnoty ukazouJaenO v poslednom roku
progn6zovaného obdobia (v tzv. horizonte progn&ay,ktory sa zvolil rok 2020),
odhadnuté pomocou rbéznych modelov, zaokruhlené ~a desatinné miesta
a usporiadané vzostupne:

Lin,-A Lg0,6 Lg0,7 Lin Lg0,8 Lg0,9 Lgl,0| Lin,+A
0,48 0,52 0,56 0,56 0,59 0,62 0,64 0,65

. Chybovéciary linearneho modelu vytvaraju, pri najmensomroku 2020, svojho druhu
obal, ktory s pravdepodobrtma 95 % vymedzuje oblépripustnych (z Padiska vékosti
chyby, ktorej sa dopiéidme pri linearnej extrapolacii) rieSeni prognostjailohy. Na obr.
1.1 je vidi@, Ze Ziadna z kriviek, prislichajacich jednotlivyragresnym modelom,
nepretina hranice pripustnej oblasti. Na konci ski@ho obdobia progndézy sa
logistika ,1,0“ priblizuje k hornej chybovegiare a logistika ,0,6“ — oM@ pomalSie —
k spojnici dolnych chyb.

. Hodnoty ¢asového radu, zodpovedajuceho dolnej kreeji chybe linearneho modelu
NOLin-a (tieto sa v prognostickych Stadiach z minulychawlbrali za zaklad ,nizkeho®
variantu predikcie), po \&8iu ¢ag’ progndzovaného obdobia vyrazne zaostavaju za
skutatnymi  hodnotami nO v poslednych rokoch prave skmého obdobia.

V nasledujicom vybere hodnét z téky 1.1 (riadok n@mp,) a ztabiliky 1.2 (riadok
NCOuin-a) Vidno, ze veltina NQin .4 by mala dosiahrtthodnoty, ktoré vetina nG:p mala

v rokoch 2004 a 2005 o §esesp. o desaokov neskor:

2004 2005 2006 .. 2010 .. 2015
nOEmp 0,3668 0,4134 - - -
NQina - - 0,307 0,358 0,419

Zaver — vdiba vychodiskovych variantov prognézy

Pod’a vysledkov vykonaného rozboru sa zo zavislostiréksa nachadzaju vnutri pripustnej
oblasti, vratangiar, ktoré tvoria jej hranice, ndalSie etapy spracovania prognézy vybrali tri
varianty (nizky, stredny, vysokyxasového radu vychodiskového ukazoVatenO,
zodpovedajuceiaram Lg0,6; Lg0,7; Lin.

Progndzované hodnoty §o novoprijatych do prvého &éaika na dva vzdelavacie stupne —
prvy a prvy spojeny s druhym — sa predkladaju witké 1.3 a na obrazku 1.2.
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Tabuka 1.3

Novoprijati do 1. rénika (VVS, Df3) aeferenavekova skupina — prognéza

nONl’z nOStr nc)\/ys Obyv N\Iiz NStr I\IVys
Rok os/os os/ os os/os 0s 0s 0s 0s
a b c d e f g
2006 0,372 0,375 0,429 81 357 30279 30481 34 872
2007 0,386 0,390 0,444 80 957 31 258 31585 35 936
2008 0,400 0,405 0,459 78 142 31229 31 685 35 888
2009 0,413 0,421 0,475 77 955 32175 32 788 37 008
2010 0,425 0,435 0,490 76 622 32591 33 365 37 568
2011 0,437 0,450 0,506 73 191 3201y 32935 37 031
2012 0,449 0,464 0,522 71 639 32 166 33251 37 374
2013 0,460 0,478 0,538 65 155 29 971 31138 35 022
2014 0,470 0,491 0,553 60 432 28 429 29 685 33443
2015 0,480 0,504 0,569 59 420 28 538 29 952 33831
2016 0,490 0,516 0,585 57 470 28 135 29 678 33641
2017 0,498 0,528 0,601 56 129 27 968 29 650 33758
2018 0,506 0,540 0,618 55 472 28 098 29 931 34 257
2019 0,514 0,550 0,634 53 880 27 697 29 6532 34 145
2020 0,521 0,561 0,650 50 551 26 344 28 338 32 855
Vysvetlivky

»a" — prognozovana hodnota pomearQ vypaéitana podla modelu (1.4), (1.5) s asymptotou 0,6
.0 — progndézovana hodnota pomerQ vypcitana potla modelu (1.4), (1.5) s asymptotou 0,7
,.C* — progn6zovana hodnota pomerQ® vypcitand potla druhej z rovnic (1.3)

,d“ — pocetnos’ populanej skupiny 19-rénych; zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR
,&" — poset novoprijatych nizky variant; &iin hodnét v dpcoch ,a* a ,,d"

f“ — po&et novoprijatych stredny variant;&a hodnét v dpcoch ,b* a ,d*
,0" — po¢et novoprijatych vysoky variant; &@ hodnét v dpcoch ,c* a ,d*
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Obr. 1.2. P&et novoprijatych do 1. tmika a pdetnos referenej popul&nej skupiny-
retrospektiva a prognéza
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1.2.3. Novoprijati do 1. kmika podia dzky $tldia a stufa vzdelavania

Dve nasledujuce talky opisuju, ako sa menilo zloZenie Studentov, npwigimanych do
prvého rénika na dennd formu Stadia, geddzky Stadia, resp. pdid stupia vzdelavania.

Tabuka 1.4
Poset, resp. podiel novoprijatych do 1&nika poda dzky tudia (VVS, DfS) — retrospektiva
N3 N4 N5 N6 nN3 nN4 nN5 nN6
Rok 0s 0s 0s 0s os/os 0s/0S Oslos 0s/qs
a b c d e f g h

1990 231 1998 9 897 1278 0,0172  0,14P1  0,7384 58,09
1991 604 1250 10 283 1041 0,0458 0,0949  0,7803 0,079
1992 853 1290 13 00§ 857 0,0633 0,0806 0,8126 38,05
1993 1968 1790 13 2472 1093 0,1088 0,0989  0,7319 0,0604
1994 2 139 1439 15 574 875 0,1068  0,0709  0,7777 0,043
1995 2538 1599 15 500 1172 0,1220 0,078  0,7449 0,0563
1996 3795 1478 15 953 1 067 0,1702 0,063  0,7156 0,0479
1997 3877 1047 17 116 1 08¢ 0,1677  0,0463  0,7403 0,0467
1998 2430 1069 18 68( 1 033 0,1047 0,04p1  0,8048 0,0445
1999 1 664 1909 18 213 1 08¢ 0,0728 0,08385  0,7965 0,0472
2000 4115 1905 17 187 1072 0,1695 0,0785 0,7079 0,0442
2001 5029 2124 16 151 966 0,2072 0,085  0,6655 8,089
2002 8 890 2183 14 994 907 0,3296 0,0809  0,5%59 6,083
2003 7 758 1695 13 773 924 0,3212 0,07p2  0,5703 8,038
2004 13708 1733 15 825 12272 0,4219 0,0583 0,4871 0,0876
2005 | 32561 1613 342 1026 0,9161  0,04%54  0,0096 0,0289
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Vysvetlivky 5
.a'az ,d“—zdroj udajov Statisticka ¢enka Skolstva SR
,e“az ,h* —hodnoty v dpcoch ,a“ aZ ,d* tabiky 1.4 delené Gdajom vipti ,a“ tabu’ky 1.1

Tabuka 1.5
Pazet, resp. podiel novoprijatych do 1¢ndka poda stupia vzdelavania
(VVS, DfS) — retrospektiva

Graficky znézoiiuja zmeny Struktary prijimania na pregradualne \éadnie obrazky 1.3

ald.

Spolu l.st. | 1.a2. st l.st| 1.a2.pBt
Rok 0s 0s 0s % %
a b c d e
1990 13 404 574 12 83( 4,3 95,7
1991 13178 604 12 574 4,6 95,4
1992 16 008 937 15 071 59 94,1
1993 18 093 1732 16 361 9,6 90,4
1994 20 027 2254 17 773 11,3 88,7
1995 20 809 2671 18 13§ 12,8 87,2
1996 22 293 3898 18 395 17,5 82,5
1997 23 120 3963 19 157% 17,1 82,9
1998 23212 2517 20 694 10,8 89,2
1999 22 866 2 556 20 31¢ 11,2 88,8
2000 24 279 5161 19 11§ 21,3 78,7
2001 24 270 6 385 17 884 26,3 73,7
2002 26 974 10 305 16 669 38,2 61,8
2003 24 150 8 813 15 337% 36,5 63,5
2004 32 488 14 509 17 974 44,7 55,3
2005 35542 34 150 1 397 96,1 3,9
Vysvetlivky

,a"* — st&et hodndt v dpcoch ,b* a ,c*
.p“ — samostatné Stadium 1. stip
,C" — Studium 1. a 2. stufa spojené do jedného celku
,d“ — pomer hodnét v §pcoch ,b* a ,a"
,e“ — pomer hodndt v ﬁmcoch ,LChaa”
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Obr. 1.3. Novoprijati do 1. tmika poda vzdelavacieho stiip v %- retrospektiva
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Ak tabu’ka 1.1 dokumentuje kvantitativny rast slovensképsokého Skolstva za ostatnych
15 rokov, tabika 1.4 a najma talika 1.5, resp. obr. 1.3 a 1.4 demonsStruju, tak mo
¢islach, hlboké Strukturalne zmeny, ktoré semn uskuténili v priebehu tohto obdobia.

V maji 1990 bol schvaleny vysokoskolsky zaké&nl72/1990 Zb., ktory vytvoril moznos
absolvovéd bakalarske Studium ako obsahawcelentcas’ vysokoSkolského Studia. Hdie
potom, v akademickom roku 1990/1991, boli na trajé bakalarske Studijné programy na
slovenskych vysokych Skolach prijati prvi StudeMasledovalo pomerne dlhé obdobie,
v ktorom podiel bakalarov na celkovomdp® novoprijatych rastol relativne pomaly. Iba po
temer desiatich rokoch prekibhranicu 20 %.

Impulzom pre jehalalSi rozvoj sa stalo schvélenie zakori31/2002 Z.z. vo februari 2002.
UZ v nasledujucom akademickom roku 2002/2003 ssan@ostatny prvy stupeprijali temer
dve péatiny zo vSetkych novoprijatych. V roku 2008imanie nielen na bakalarske stadium,
ale na vysoké Skoly vébec stagnovalo. Bolo to spésé nedostatkom maturantov v désledku
prechodu zakladnych 3kél na povinnu @md dochadzku.

Najvasi pokrok v prechode na novu Struktaru sa dosiahmétatnom akademickom roku
2005/2006. Za jediny rok sa podiel bakalarov gtpamovoprijatych zvysil skokovo zo 45 %
na 96 %. Medzirény prirastok¢inil 51 %, ¢o je viac nez za 14 predoSlych rokov. Ak
zoberieme do Uvahy skwioog’, Ze niektoré Studijné odbory budu ajdiadej poskytové
vzdelavanie takym spbésobom, pri ktorom obidva stupostanu spojené do jedného celku,
moZno konStatowa Ze Strukturdlna reforma slovenského vysokého sbkal sa fakticky
ukortila. V niekd’kych dalSich rokoch sice niektoré Studijné odbory budie efobiehé
pod’a prechodnych ustanoveni, to by vSak nemalo vyjgienevplyvni’ vzdjomny pomer
poctu novoprijatych, z jednej strany, na samostatwy a;, z druhej strany, na spojeny prvy a
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druhy stupé. Predpokladame preto, Zze pomer 96 : 4 zostaneoxanfi na cely horizont
progndzy.

Obr. 1.4. P&et novoprijatych na 1. stup& na 1. a 2. (spojeny) stupevlad a spolu-
retrospektiva
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V nasledujucej talike 1.6 sa predkladaju progn6zované Udaje, zodppiesiarijimaniu na
1. resp. na 1. a 2. (spojeny) stiippepomere 96 : 4.

Tabuka 1.6 5
Pacet novoprijatych do 1. kmika na pregraduélne vzdelavanie (VVS, DfS) —
prognéza
N1°%: | N1aZy; | N1%;y | NlaZs, | N1%s | N1aZys
Rok
a b c d e f

2006 29 068 1211 29 264 1 219 33 4747 1395
2007 30 007 1 250 30 323 1 263 34 499 1437
2008 29 979 1249 30 414 12671 34 452 1436
2009 30 888 1287 314771 1 317 35 537 1480
2010 31 287 1304 32 031 1 335 36 085 1 5Q3
2011 30 736 1281 31 6171 1 317 35 5830 1481
2012 30 879 1287 31921 1 330 35 8719 1495
2013 28 772 1199 29 897 1 244 33641 1401
2014 27 292 1137 28 494 1187 32 105 1338
2015 27 397 1142 28 754 1199 32 418 1333
2016 27 010 1125 28 491 11871 32 295 1346
2017 26 849 1119 28 464 1184 32 408 1 350
2018 26 969 1124 28 739 1197 32 887 1370
2019 26 589 1108 28 4664 1184 32780 1 366
2020 25290 1 054 27 204 1134 31541 1314

Vysvetlivky
.at, ,c", ,e" — varianty prijimania na Studiurh. stupia;
istce e, i, 0" taburky 1.3 vynasobené hodnotou 0,96

.0, ,d, i — varianty prijimania na Studium. a 2. stupa (spojené do jedného celku);
istce ,e*, ., ,g" tabulky 1.3 vynasobené hodnotou 0,04

1.3. RieSenie modelu prechodu Studujlcich vzdelavie systémom
Model prechodu je v podstate sUstava relacii terie:

a) Hodnot systémovych vein, ktoré charakterizuja minuly vyvoj (,retrospekty variant
modelu®). Vychadza sa spravidla z historickgaeBovych radov objemovych vé&in a na
ich zaklade sa stanovia hodnoty pomerovychrpanav modelu.

b) Hodnét objemovych velin, ktoré charakterizuju buduci vyvoj (,prediky alebo
prognosticky variant modelu®). Vychadza sa dit pomerovych parametrov, ktoré boli
odhadnuté v retrospektivhom variante, a na&ttade sa vypotaju budice hodnoty
vykonovych ukazovalev systému.

Z&kladnou rovnicou modelu je tzv. bilard rovnica, ktora je formalnym matematickym
vyjadrenim zakona zachovania entity. Jednottie@y rovnice reprezentuju meniaci saase
pocet prvkov réznych foriem entity — novoprijatydN, StudujicichS, absolventovA,
vyradenychV. Dvom variantom modelu zodpovedaju dve formy stgji bilargnej rovnice.
Rozdiel medzi nimi je vo valine, ktora sa povaZuje za neznamu a ako taka saogsani na
l'avej strane rovnice. V prvom pripade je neznamdid¢ina V, v druhom- velicina S
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1.3.1. Pget absolventov retrospektiva

Absolventi predstavuju vystup a vlastny zmysel p@&sia vysokoSkolského vzdelavacieho
systému. V tejto suvislosti stoji za pozomekuta@nog’, Ze na Slovensku sa pri posudzovani
kvantitativnej strankyinnosti vysokych Skél venuje znéitee vySSia pozorn@gshodnoteniu
ukazovatéov, ktoré charakterizuju vstupy (@&t novoprijatych, p&et Studujiucich), nez
indikatorom stavu vystupov, medzi nimi najm&moabsolventov.

Nasledujuca tadlka 1.7 podava préhd vyvoja potu absolventov denného Stidia na
verejnych vysokych Skolach v obdobi transforméi@okumentuje, ako sa v nich menilo
zastupenie jednotlivych druhov vzdeladvania. Uveden§iselnym uUdajom zodpovedaju
grafické zavislosti na obr. 1.5.

Tabuka 1.7 3
Pacet, resp. podiel absolventov réznych druhoch pagilneho vzdelavania (VVS, DfS) —
retrospektiva

Al A1a2 A2p AZceI Acel aAl aAlaZ aAZp
Rok 0s 0s 0s 0s 0s os/os 0s/os os/os

a b c d e f g h
1990 0 7913 - 7 918 7 913 0 1 -
1991 0 8 961 - 8 961 8 961 0 1 -
1992 0 8 828 - 8 828 8 828 0 1 -
1993 18 8 806 - 8 806 8824 0,002 0,998 -
1994 241 6 600 - 6 600 6841 0,035 0,965 -
1995 607 8 697 - 8 697 9304 0,065 0,935 -
1996 854 9 264 - 9 264 10118 0,084 0,916 -
1997 1817 10890 - 10 890 12707 0,143 0,857 -
1998 1 496 11257 - 11 257 12753 0,117 0,883 -
1999 1 549 12278 - 12 278 13827 0,112 0,888 -
2000 1 397 12827 - 12 827 14 224 0,098 0,902 -
2001 2 554 13437 - 13 437 15991 0,160 0,840 -
2002 2 554 13802 - 13 802 16 356 0,156 0,844 -
2003 2 688 130183 2167 15 180 17868 0,11 0,728 0,121
2004 3931 127656 2438 15 203 19134 0,2( 0,667 0,127
2005 5263 12796 2703 15 499 20762 0,253 0,616 0,130
Suma 24969 172134 7308 179442 204 411 0,122 0,842 0,036

Vysvetlivky

.a' — Patet absolventov 1. vzdelavacieho stap
.p“ — Pacet absolventov 1. a 2. vzdelavacieho stuppojeného do jedného celku
,.C" — Pacet absolventov 2. vzdelavacieho (,podugiceho”) stupa; zdroj idajov [Vykaz 12a-01]
,d“— Uhrnny paset absolventov 2. vzdelavacieho staps&et hodnét v dpcoch ,b* a ,c*
e — Celkovy pa@et absolventov pregraduélneho studiageshodndt v $pcoch ,a“ a ,d"
¢ — Podiel absolventov 1. vzdelavacieho #tup celkového pitiu absolventov; hodnota Vigti
,a" delena hodnotou vigti ,.e*
,g" — Podiel absolventov 1. a 2. vzdelavacieho st&u@spojeného*) z celkového pi absolventov;
hodnota v fici ,b* delen& hodnotou v igtci e
.n“ — Paodiel absolventov 2. vzdelavacieho stag,pokraujuceho”) z celkového ptu absolventov;
hodnota v ici ,c* delena hodnotou v igici ,e*
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Z tabuky 1.7 vyplyva, Zze za 16 rokov sac¢ma ,produkcia“ absolventov na slovenskych
verejnych vysokych Skolach zvysila viac nez 2,6k sum&ného riadku tabiiky vidno,
Ze za toto obdobie vysoké Skoly pripravili vySe 2@®fc absolventov. V tom bolo 88 %
magistrov, inZinierov a doktorov a iba 12 % bakaar

Obr. 1.5. P&et absolventov v 1. stupnia v 1. a 2. (spojendoprs, zvla$ a spolu-
retrospektiva
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Historické casové rady p#iu absolventov sa obvykle nevyuZivaju bezprostredre
konStrukciu prognézy. Spravidla slUzia, spolu slpgnymi ¢asovymi radmi pé&tu
novoprijatych, na stanovenie hodnotisitelov UspeSnosti Studia a aZ tieto sa pouZivaju
v etape predikcie. Podmienka kompatibility a refémasti je v tomto pripade splnena vtedy,
ak ukazovatele v obidvochasovych radov, ktorych hodnoty sa davaju do vzaghmon
pomeru, zafiajl, resp. reprezentuju alebo opisuju sebe odp@veslgo do rozsahu) reélne
objekty.

Je zrejmé, Ze tato podmienka je splnenacpsmvé rady ukazovdiev, ktorymi sU agregaty
najvysdej Grovne — uhrnny get absolventov (ftec ,e* tabiliky 1.7) a Ghrnny paet
novoprijatych do prvého tmika (sipec ,a“ tabliky 1.1). Vysledkom vyp&tov je ¢asovy rad
integralnehokoeficienta absolvovania.

Menej jednoznéna situacia nastava piiasovych radoch absolventov a novoprijatych
samostatného prvého stigy resp. spojeného prvého a druhéhoistuprave tychto druhov
vzdelavania sa totiz dotyka Struktarna transformaktorej obsahovou napu je zakladna
zmena vzgjomného pomerugbo Studujucich v nich, ptom jedného na Ukor druhého. Tato
okolnog’ treba méd na zreteli pri interpretacii hodn@arcialnychkoeficientov absolvovania
stanovenych pri retrospektivnej analyze.

V pripade tretieho druhu Studia — samostatnéhoéthmitvzdelavacieho stii@ —casové rady
skutanych hodnét ukazovatev zatid chybaju alebo su prili§ kratke na to, aby sa mohla

19



vykond’ ich analyza. Preto sa prislusné hodnoty ukazdeatmhto stupa skiimaju v ramci
zodpovedajucich ukazovdtey spojeného prvého a druhého siapTento pristup sa povazuje
za pripustny i z toho dévodu, Ze Studenti, ktorfedaz Studovali a nasledne absolvovali
samostatné vzdelavanie druhého stypzv@&Sa daho vstupili bezprostredne po ukami
Studia prvého stufa, t.j. presli obidvoma vzdelavacimi stigmi akoby ,spojito*.

1.3.2. Stanovenie hodndt modelovych parametro¥rysiza minulé obdobie

Model prechodu Studujucich vzdelavacim systémomtrospektivnom variante sa rieSi tak,
Ze v bilargnej rovnici sa za nezndmu povazuje §iek V — paiet os6b, ktori opustili Stadium
pred jeho UspeSnym uk&enim. RieSenie sa uskdtmije po krokoch, ptiom jeden krok
zodpoveda jednému roku. Hodnoty vstupnych &elimodelu (péty novoprijatych N,
absolvento\A, Studento\§) spolu s vyslednymi hodnotami premenWeja uvadzaju pre prvy
(bakalarsky), resp. prvy a druhy (spojeny) vzdetawsupé v tabd’kach 1.8 a 1.9. Okrem
toho sa udavaju medziné hodnoty parcialneho ,&ihitela UspeSnosti StadiaaN a
»Sucinitel'a vyradenia'vs

Tabuka 1.8
Vysledky rieSenia modelu prechodu Studujucich pn@akalarskym) vzdelavacim stigm—
retrospektiva

NBc ABc SBc VBC aNBc VSBC
Rok
a b c d e f
1990 574 - 603 - - -
1991 604 - 1176 31 - 0,051
1992 937 - 1843 270 - 0,230
1993 1732 18 4193 -636 0,031 -0,345
1994 2 254 241 5516 690 0,399 0,165
1995 2671 607 7 260 320 0,648 0,058
1996 3 898 854 9724 580 0,493 0,080
1997 3963 1817 8 495 3375 0,806 0,347
1998 2517 1496 5 966 3 550 0,560 0,418
1999 2 556 1549 6 725 248 0,397 0,042
2000 5161 1397 10 987 -498 0,353 -0,074
2001 6 385 2 554 13 858 960 1,015 0,087
2002 10 305 2 554 19 882 1727 0,999 0,125
2003 8 813 2 688 21 503 4504 0,521 0,227
2004 14 509 3931 28 394 3 687 0,616 0,171
2005 34 150 5263 52 249 5032 0,511 0,177
Priemer - - - - 0,565 0,117
Sm. odch. - - - - 0,256 0,172
Vysvetlivky

,a" — podet novoprijatych na prvy stupepozri tab. 1.5, §pec ,b*

,b* — pocet absolventov prvého stigs; pozri tab. 1.7, tec ,a“

,C* — pocet Studujicich prvého stip; pozri SRS

.d“ — pocet vyradenych zo Studia prvého stapvypditané z modelu
,&" — stinitel’ ispesnosti StudiaN, = A, / N3

o — sUginitel vyradeniayS =V, /S,
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S oiadom na vEky rozptyl vyp@itanych medzirénych hodnoét pomerovych &uitel'ov aN

a vSsa vykonal overovaci vypet hodnoét tychto siinitelov na zéklade sumarnych hodnét
vychodiskovych objemovych ukazovit® za sledované obdobie. Postupovalo sa
nasledovne.

S&initel’ aN

S&et ratnych hodnbét p&tu absolventov za roky 1993 — 2005 (24 969) sa hlydéctom
ro¢nych hodnét p&tu novoprijatych za roky 1990 — 2002 (43 557). ‘égsia hodnota
aN =0,573 je v suhlase s hodnotou vyftanou prvym spdsobom. Na prognosticky Wgto
sa pouzila zaokruhlena hodnatid = 0,6.

S&initel' vS

S&et rainych hodndt pé&tu vyradenych za roky 1991 — 2005 (23 840) sa viydéttom
rocnych hodnét pé&tu Studujucich za to isté obdobie (197 771). Torodpoveda vysledna
hodnotavS =0,121. Na prognosticky vypet sa pouZzila zaokruhlena hodne&=0,1.

Tabuka 1.9
Vysledky rieSenia modelu prechodu Studujucich prnaydruhym (spojenym) vzdelavacim siom—
retrospektiva

N1a2 Aia Sia2 Via2 aNia VSia2

Rok

a b c d e f
1985 11 411 - - - - -
1986 11 502 - - - - -
1987 12 233 - - - - -
1988 12 944 - - - - -
1989 13 007 9321 49 588 - - -
1990 12 830 7913 52 066 2439 0,693 0,0492
1991 12 574 8 961 51 254 4 425 0,779 0,0850
1992 15071 8 828 53721 3776 0,722 0,0737
1993 16 361 8 806 54 650 6 626 0,68( 0,1233
1994 17 773 6 600 61 384 4 439 0,507 0,0812
1995 18 138 8 697 65 265 5 560 0,678 0,0906
1996 18 395 9 264 68 321 6 075 0,737 0,0931
1997 19 157 10 890 73 937 2 651 0,723 0,0388
1998 20 695 11 257 79 776 3599 0,688 0,0487
1999 20 310 12 278 81 467 6 341 0,691 0,0795
2000 19118 12 827 79 459 8 299 0,707 0,1019
2001 17 885 13 437 78 282 5625 0,73( 0,0708
2002 16 669 13 802 78 050 3099 0,72( 0,0396
2003 15 337 15180 76 256 1951 0,734 0,0250
2004 17 979 15 203 77 800 1232 0,744 0,0162
2005 1392 15 499 60 948 2 745 0,811 0,03%3

Priemer - - - - 0,709 0,0657
Sm. odch. - - - - 0,063 0,0295
Vysvetlivky

,a"“ — pocet novoprijatych na prvy a druhy (spojeny) stupeozri tab. 1.5, §pec ,c*
b — pocet absolventov prvého a druhého staigspojeného); pozri tab. 1.7jpstc ,d"
,C* — pocet Studujucich prvého a druhého stagspojeného)

.d“ — pocet vyradenych zo Studia prvého a druhéhoistupypdaitané z modelu

,€" — sinitel’ tspesnosti StudiaN. = A, / N5

o — sUcinitel vyradeniay§ =V, / S4
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Podobne ako v pripade Studia prvého stufpozri tabilku 1.8) sa vykonal overovaci vyt
hodndt sdinitelov UspesSnosti a vyradenia s vyuzitim sumarnych ébobdgchodiskovych
objemovych ukazovalev za sledované obdobie.

SKinitel’aN

S&et ratnych hodnét pé&tu absolventov za roky 1990 — 2005 (179 442) seelydictom
rocnych hodnét p&u novoprijatych za roky 1985 — 2000 (251 519). gea hodnota
aN =0,713. Na prognosticky vyget sa pouzila zaokrihlena hodnat& = 0,7.

S&initel' vS

SK&et rainych hodnbt pé&tu vyradenych za roky 1990 — 2005 (68 882) sa viydéttom
ro¢nych hodnét p&tu Studujlcich za to isté obdobie (1 092 636). Taondpoveda vysledna
hodnotavS =0,0630. Na prognosticky vypet sa pouzila zaokrahlena hodnet=0,06.

Nasledujuci graf ilustruje vyvoj @tu Studujdcich na pregradualnom vzdelavani.

Obr. 1.6. P&et Studujucich v 1. stupni a v 1. a 2. (spojencimprsi, zvIa$ a spolu-
retrospektiva
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Na rozdiel od ostatnych grafov, ktoré zndmagé vyvin prisluSnych vetin v podobe
¢asovych radov, v nasledujucom obrazku 1.7 sa zajgamiebeh zmeny hodnét vykonovych
ukazovatéov v zavislosti od podielu gtu prijimanych na prvy (bakalarsky) vzdelavaci
stupdi z celkového pétu novoprijatych do 1. kmika. Regresné funkcie su logaritmické.

Obr. 1.7. Uhrnny pget novoprijatych, studujtcich, absolventov v 1psita v 1. a 2.
(spojenom) stupni ako funkcialietu novoprijatych na 1. stupe celkového
pfu novoprijatych do 1. kmika — retrospektiva
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1.3.3._Progn6za hodndt objemovych ukazok@tere prvy, resp. prvy a druhy (spojeny)
vzdelavaci stupe

Vysledky

rieSenia prognostického variantu
(bakalarskym) vzdelavacim stigm su vtablke 1.10. P&et novoprijatych do prvého
roénika sa prevzal z tabky 1.6, sipce ,a“, ,c“, ,e"“. Hodnoty sdinitela UspeSnosti Studia

modeluechodu

aN, resp. stinitel'a vyradeniavrSsa predpokladaju 0,6 a 0,1.

Studujucich  prvym

Tabuka 1.10
Poset Studujucich, absolventov a vyradenych v prvorel@vacom stupni (VVS, Df$)
prognéza
Rok SNiz SStr S\/ys AN|'z AStr AVys VN|'z VStr VVys
a b c d e f g h i

2006 70804 70998 75213 5288 5288 5288 252 5225| 5225
2007 85021 85509 93480 8711 8711 8711 8070 7100| 7521
2008 85994 86871 98080 20504 20504 20504 028/5 8551| 9348
2009 90842 92104 103713 17441 178557 20086 98/598687| 9 808
2010 95040 96731 108708 18005 18193 20699 49/089 210| 10371
2011 98285 100425 112716 17988 18251 20671 9508673 | 10871
2012 | 100803 103417 116006 18583 18886 21317 9|828042 | 11 272
2013 | 100722 103750 116388 187Y2 19218 21639 10/0803420 11601
2014 99500 10290 115524 18442 18971 21330 10/07/@2374| 11639
2015 98419 102213 114922 18528 19153 21527 9/950 290 | 11 552
2016 98 323 102547 115553 17263 17935 20173 9|82Q 221 | 11 492
2017 98965 103658 117142 163Y5 17099 19263 9/8BQ 255 | 11 555
2018 99600 104773 118828 16488 17252 19487 9|800 366 | 11 714
2019 | 100023 105668 120347 16206 17Q95 19377 9960471 | 11 883
2020 99202 105227 120409 16110 17Q78 19445 10/002567| 12035
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Vysledky rieSenia prognostického variantu modelechodu Studujlcich spojenym prvym a
druhym vzdelavacim stipm su v tablke 1.11. P&et novoprijatych do prvého ¢nika sa
prevzal z tabtky 1.6, sipce ,b*, ,d*, .. Hodnoty siinitela Gspe3nosti StadiaN, resp.
s&initel'a vyradeniarSsa predpokladaju 0,7 a 0,06.

Tabuka 1.11
Pazet Studujlcich, absolventov a vyradenych v spojeporom a druhom vzdelavacom
stupni (VVS, DfS) — prognéza

Rok SNiz SStr S\/ys ANl’z AStr AVys VN|’z VStr VVys
a b c d e f g h i

2006 | 46855 46863 470390 11647 11647 11647 3657 3653 657
2007 33162 33183 33522 12132 12182 12132 2811 2812822
2008 | 22362 22399 2288 10060 10060 10060 1990 1092011
2009 10527 10587 11213 11780 11780 11780 1342 1344373
2010 9932| 10019 10776 1267 1267 1267 632 635 673
2011 9769 9882 1063p 848 8p3 976 96 % 601 647
2012 9594 9733 1048pH 815 8B4 1006 6 %8 593 638
2013 9 343 9509 10252 874 8B7 1005 6 %7 584 629
2014 9019 9 208 9939 901 olL8 1036 61 % 571 615
2015 8 707 8 919 9 644 913 9B4 1052 41 % 552 596
2016 8 413 8 649 9374 896 op2 1037 22 % 535 579
2017 8126 8 385 9115 901 931 1046 5 50 519 562
2018 7923 8 207 8 958 839 872 981 88 4 503 547
2019 7760 8 07( 8 850 796 8B1 936 475 492 537
2020 7 549 7 880 8 68p 799 8839 947 66 4 484 531
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Celkovy vyvoj hodn6t najdélezitejSich ukazodate dennej formy Stadia za obdobie
minulych i budtcich 15 rokov znazaiju obrazky 1.8 az 1.10.

Obr. 1.8. P&et novoprijatych, Studujucich, absolventov v 1.eladacom stupni-
retrospektiva a prognéza
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Obr. 1.9. P&et novoprijatych, Studujucich, absolventov v 1. éspojenom) vzdelavacom
stupni- retrospektiva a prognéza
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Obr. 1.10. Uhrnny peet novoprijatych, Studujucich, absolventov v derfoapne Stadia
(bez 2. vzdelavacieho stapa p@etnos referenej popul&nej skupiny-
retrospektiva a progndza
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1.3.4. Denna forma Studia - zav&mé zhrnutie

o Faktické dovSenie Strukturalnej prestavby v slovenskom vysokskolstve nastava
priblizne vtom istomcase, kedy sa #wom za&inaju vyrazne prejavovadosledky
demografického spadu. Za sa po roku 1997 — pozri tdlbw 1.1 — a pokth predpovedi
Statistického tradu potrva pri najmensdaidich 20 rokov, teda do roku 2025 ¢Pmos’
popula&nej skupiny 19-rénych, ktord zodpoveda veku maturantov, by sa maizitzzo
sitasnych 86 tisic (2005) na 51,5 tisic (2020)ptgve patiny.

o Pcatty Studujucich a absolventov v dennej forme Studm slovenskych verejnych
vysokych Skolach v nastavajucom obdobi budu z&vigiprvom rade od toho, ako sa
bude vyvija celkové prijimanie do prvéhodoika na prvy (bakalarsky) a na prvy a druhy
(spojeny) vzdelavacie stupne. Aby sagtonovo prijimanych udrzal na &snej Urovni
(32,5 — 35,5 tisic v rokoch 2004 — 2005, pozri t&oul.1), bolo by treba zachava
doterajSi stUpajaci trend parametra ,pomettponovoprijatych do 1. kmika na prvy
vzdelavaci stupe k pattu 19-r@&nych“. To zodpoveda jeho ¢nému prirastku p@s
buducich 15-tich rokov priemerne 0,01 — 0,02, resjg’ovej hodnote vroku 2020
priblizne 0,60 — 0,64 (pozri tabku 1.3). Aj tak sa pravdepodobne nepodari vyhnu
ur¢itétmu poklesu hodnét vykonovych ukazovawe v druhej polovine budiceho
desarocia.

o Prvy (bakalarsky) vzdelavaci stupePrognézovany gt novoprijatych na tento stupe
sa predpoklada zhruba o tisic 0s6b niZsi nez jeathkovy pdet do prvého rénika (pozri
tabu’ku 1.6). Poet absolventov prvého stig v najblizSich troch rokoch je uz fakticky
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uréeny. Je totiz determinovany skabym patom Studentov na bakalarskom Stadiu
v prvom az tréom ra:nikoch v akademickom roku 2005/2006. V roku 2008 poyet
absolventov — bakalarov mal dosiatira®,5 tisic (tablka 1.10). Pokikide od’alSie roky,

pri arovni prijimania uvedenom v predchadzajucorsedl a za predpokladu, Ze sa udrzi
sitasna uspeSnossStudia (doterajSie skusenosti ukazuju, Ze jej emis predstavuje
nara:nu ulohu), by sa tento pet mohol pohybovwaod 17 do 20 tisic. &akava sa, Ze
pri tych istych podmienkach prijimania a absolvaaaktoré boli uvedené vysSie, q&
Studujucich v prvom stupni v rokoch 2011 — 2012iamse zhruba 100 tisic a do roku
2020 sa bude udrZiaanedzi tymtotislom a hodnotou priblizne 120 tisic (tdka 1.10).

Prvy a druhy (spojené) vzdelavacie stupnecePmovoprijatych v obdobi prognézy sa
ocakava priblizne od 1000 do 1500 (téka 1.6). Poet absolventov do roku 2010 je
preduteny stavajucim pgom Studujucich v prvom az piatom ¢rokoch v roku
2005/2006. V nasledujucich rokoch &b absolventov budeinit zhruba jeden tisic
(tabu’ka 1.11). Pe&et Studujucich sa znizi zo 61 tisic v roku 200510a 11 tisic v roku
2009. Pokles dalSich rokoch by uz mal Bymierny. V roku 2020 sa hodnota tohto
ukazovatéa odhaduje na 7 — 8 tisic (tdka 1.11).
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